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¢ Orcsik Roland

Felvétel indul

Regényrészlet

Senki sem tudta pontosan megmondani, mikor robbant ki a héboru.
Volt, aki azt dllitotta, mdr egy éve benne vagyunk, csak a kormédny nem
merte nyilvinossa tenni a hirt, félt a panik okozta ztirzavartél. Mdsok sze-
rint mar rég véget is ért, 4m a gyanus fegyverkereskedelembe keveredett
uralkodé pértok jobbnak littik, ha hallgatnak. Az ujsigokban, tévében
egymadsnak ellentmondé hirek koréztek. Egyszer azzal riogattak, Orosz-
orszdg elinditotta a bombazoit hazink ellen. Kézben egy napilap cimlap-
jan meg azt lehetett olvasni, csupa nagybettivel: MONGOLIA HADAT
UZENT! Ugyanakkor a radiéban a kovetkez6t jelentették be: A KONGOI
KOZTARSASAG FOVAROSUNK FELE IRANYITOTTA BAL-
LISZTIKUS RAKETAIT! Néha egészen varatlanul félbeszakitottik a
délutini filmet a tévében, a varatlan hiradds szerint orszdgunk nyugati ré-
szén ismeretlen hadsereg jelent meg, és elpusztitotta a virosokat, falvakat,
senkit sem hagytak életben. Volt egy k6z6s pont a hirekben és a pletykak-
ban: hogy megtimadtak minket, s nekiink védekezniink kell, felkésziilni a
harcokra. A hiraddk tele voltak égé falvakkal, utcikon szétszért hulldkkal,
menekiiltekkel. Ugyanakkor a fenyegeté idegen bombazdk, vadiszgépek,
pancélosok, dllig felfegyverkezett gyalogosok nem csaptak le a mi véro-
sunkra. Mégis dllandésult a félelem a lathatatlan, kozeledd veszélytél.

A paranoia Ggy miikodott, mint a rikos sejt: egyre makacsabbul terjedt.
Végil alig mertiink kimenni a hdzakbdl, nemcsak a képzelt orvlovészek,
hanem az idegileg felcsigizott, a félelemtd] kiszdmithatatlan szomszédok
miatt is. Egy id6 utdn teljesen vildgossa valt: a legnagyobb veszélyt nem
a hirekben lathatd, elérenyomul6 hadsereg jelentette. Virosunkban lassan
minden ledllt, bezdrtik a cementgyar hatalmas kapuit, nem virakoztak a
baromfival teli kamionok a csirkegydr fekete fakapuja elétt, megnémultak
a szovodékben a gépek, kitriltek a postik, az iskolak, tiresen kongtak a



kdzpontban az 6nkormdnyzati intézmények. Mindenitt elnéptelenedett
utcdk, lehtizott rolok, zart kapuk vartik az dtutazékat. Idével senki sem
haladt t a varosokon, mert lezdrtdk a hatdrokat, a teleptiléseket nagy fa-
torzsekkel vagy szeméthalmokkal barikidoztik el egymdstdl, volt, ahol
talakat emeltek, hogy elszigetelédjenck a kilvildgtdl.

Hézunk bunkerré valtozott, apim deszkdkkal fedte be az ablakokat,
butorokat tolt a bejrati ajté elé. A pincét élelemmel raktuk tele. Mindig is
téltiink az atomhaboritdl, a kormany még évtizedekkel kordbban eldirta
minden lakos szdmara, hogy toltse fel elegend élelmiszerrel, gydgyszerrel
a pincéit, raktdrait a katasztréfa esetére. Engem valdjdban nem a hiboru,
nem az altaldnos 6riilet zavart. Sokkal jobban idegesitett, hogy mar héna-
pok 6ta nem nézhettem be a supaba, nem nyulhattam a hangszereimhez.
Lefekvés el6tt arrél dlmodoztam, milyen j6 lenne Ujra megérinteni, meg-
zenditeni a vasakat. A zenekari tdrsaimat sem lattam a hadidllapot dta,
fogalmam sem volt, mi lehet veliik.

Ekkortjt fészkel6dott be supankba a patkdnycsalad.

Ejszaka volt, sziileim aludtak. Mindkett6jiik vizes poharba nagy adag
altatéport szértam, amit a konyhaban taldltam, a gy6gyszeres dobozban.
Hatott a szer, semmi zaj nem riasztotta fel a horkol6 6regeket. Edesanyém
terhességének ez jot is tett, nem ébredt fel a magzati mozgdsokra. Amikor
kiléptem az udvarunkba, beleszippantottam a friss levegébe. Meglepsd-
tem, hogy szinte semmi sem valtozott, a diéfa ugyanott llt, ahol eddig, és
a bokrok sem mozdultak el a helytikrél. Csupin a gaz és a i nétt nagyra,
minden mis érintetlennek tetszett. A nydrvégi csillagos égbolt apré fény-
pontjait figyeltem, elképzeltem a tdvoli bolygdk keringési pélydit. Majd
hullécsillag suhant el, mintha valaki fényes tollvondst hizott volna az
égen.

Ahogy kinyitottam a fészer ajtajit, orrfacsaré blz csapott meg. A biz-
tonsdg kedvéért felkaptam az ajténal heverd baltit, a szerszimos polcon
pedig volt egy zseblampa, azzal vildgitottam a sotétben. Minden szétrag-
va, a zsikok, a fardnkok, a munkaruhdk, az dsék, a kapik, a gereblyék
nyele. Izgatottan vildgitottam a sarokba. Amikor lerantottam a hatalmas
pokrécot a vasas zsdkrél, megdermedtem: egy patkanycsalid kuporgott a
vasak kozott. Az egyiknek egyenesen a szemébe vildgitottam, rim is ron-
tott, mire 9sztondsen ricsaptam a baltdval.

Fejvesztve menekiiltem vissza a hizba, bezdrtam a hitsé bejarati ajtét.
Szivem ugy dobogott, mintha ki akarna ugrani a mellkasombél. Erésen
szoritottam a baltit. Nem tudom, mennyi ideig hallgatéztam fesziilten az
ajténdl. Apam hangjira ocsudtam fel. Kapkodni kezdtem, nem tudtam,
hovi rejtsem a baltit, nehogy kidertiljon, hol jirtam az este. Végil a kam-



riban a polc ald suvasztottam, s letakartam egy ronggyal. Apdm észrevet-
te, amint kislisszolok az ajtén. Asitozva kérdezte t6lem:

— Mit kerestél ott?

— Kicsit kordbban keltem fel, korbenéztem a kamraban.

— Hallottal valamit odakint?

— Semmit.

— Elugrom vizért az artézi kitra.

Kaptam az alkalmon, eréskodni kezdtem, hogy ezittal én akarok
menni. Mar nagyon kivincsi voltam, mi lehet a virosban. Apim probélt
lebeszélni, a brutalis szomszédokkal rémisztgetett. En sehogy sem enged-
tem, hevesen vitdztunk.

— Itt maradsz és kész! — zdrta le apim a szocsatit. Azzal elindult fel6l-
tozni, de nem vette észre liba el6tt a gytirddéstdl felpuposodott sznyeget,
megbotlott, majd egyik liba elérecsiszott, végil elesett. Vérzett a térde.
Ha vizet akarunk, nekem kell elmennem. Apdm egy darabig még vitat-
kozott velem. Végil azzal gy6ztem meg, hogy még nagyon kordn van,
ilyenkor senki sem vehet észre, és kiillonben is, mindenki be van zdrkézva,
ki sem meri dugni az orrét a hdzabdl.

—Na j6, ilyen kordn tin csak nem eshet bajod — mondsta, a sérilt térdét
borogatva. — Sehol se tartézkodj hosszan, ne csongess be senkihez, ne be-
sz€lj senkivel, ha valaki le akar llitani, haladj tovabb, sohasem tudhatod,
nem fognak-e tuszul ejteni — parancsolta apim.

— Ne aggddj, apu, most 6t 6ra van, s legkésébb fél hatra mar itt is le-
szek, nincs olyan messze a kut. Te addig d6lj vissza, majd felkeltelek, ha
megjottem.

Apdm megvakarta az orrét, litszott rajta, bosszantotta kissé, hogy nem
6 gy6zott a vitdban. Katondsan szélt:

— Rendben, de ha kés6bb jossz vissza fél 6ranal, akkor tobbé nem en-
gedlek ki soha.

Beosontam a szobimba, el6kotortam a hétizsikomat. Apim lassan bi-
cegett utinam.

— Nézd meg a triciklin a gumikat, lehet, hogy leeresztettek, mar egy
hénapja nem hasznéltuk — szolt a fejét vakardszva.

Ahogy apam visszasintikdlt a haloszobdba, ovatosan el6szedtem a
kamrdban a baltit a polc alél. A hitizsikomba csisztattam, mellé meg
gdzmaszkot, gazspray-t, kést is raktam.

— Ha elaludnék, okvetleniil ébressz fel, ha visszajottél! — kialtotta dlmo-
san apim a halészobabdl.

- Jél van, de ne zajongjunk tovibb, még felébresztjiik anyit! - valaszol-
tam, s maris siettem ki a kertbe.



Halkan lépkedtem odakint, minden neszre megrezzentem, barmelyik
zugbdl eldugorhat egy patkany. Viszont csak a verebek és a fekete rigék
ropkodtek a szirkiletben. Biztos még a supdban sumikolnak a dogok,
gondoltam magamban, majd késébb elintézem Sket. Folfujtam a gumikat,
folpakoltam a triciklire a kannakat, négyet a csomagtartoba, egyet-egyet
a kormdnyra, s arrébb raktam a kapu el6tti biztonsagi torlaszokat. Elszor
a régi, nagymamaéktol 6rokolt, barna dohdnyzdéasztalt szabaditottam ki a
kilincs aldl, utdna a vaskapunak dontétt nagy betonlapokat toltam félre,
kiiszkodve a sulyukkal. Egy pillanat erejéig arra gondoltam, hogy ha apim
visszafekidt, akkor mi biztositja majd a kaput, de nem akartam visszafor-
dulni, még a végén itt rekedek.

Az utcdn mindeniitt bedeszkdzott ablakok. Sehol egy pisszenés, csak a
triciklim z6rgését lehetett hallani a kdtyuds betondton. Az utat egykor ko-
z6sen épitették az utca lakdi, én is ott sindorogtem, mikozben diborogtek
a nagy betonkeverck. Alig masfél évtized alatt a betonut elhaszndlédott,
teljesen szétmorzsolédott. Nem is t volt ez mdr, hanem sziirke tormelék-
halmaz.

A viroskdzpontban tobb dllat kéborolt az elhagyatott tereken. Kutyik
tizekedtek a fekete Szabadsdg-szobor talapzatinil, birkak csécsaltik a
disznovények maradvinyait, libdk, tyikok kapirgéltak a katolikus, tehe-
nek és lovak kérédztek a pravoszlav templom kertjében, kocdk fetrengtek a
pocsolyakban, kecskék mekegtek az utakon és a jarddkon.

Utkézben még egy majmot is littam a vasitllomdson, a felemelt ram-
pa mellett gubbasztott, mintha vonatra virna, amely azonban sosem jon
meg, mivel leallt a vasitforgalom is. Biztos a vadasparkbdl szabadult ki,
viszont akkor az oroszlinok, tigrisek is itt készdlhatnak valahol, még jo,
hogy magammal hoztam a baltit. Az elnéptelenedett véros a zitonyra fu-
tott Noé barkdjira emlékeztetett, melynek egyedili talélsi az dllatok.

Az artézi kat vizét sirga viznek hivtuk, az a legenda jérta réla, hogy aki
megkdstolja az enyhén kénes vizet, dlmaiban is érezni fogja az izét, nem
szabadul t6bbé az emlékétsl. Lepattantam a triciklirsl, lepakoltam a kan-
nédkat. Toltés kozben magam is j6 nagyokat kortyoltam a vizbél, szerettem
a selymes dllagdt, zamatos izét, jellegzetes édeskés szagit. Régebben a vi-
rosi gy6gyfird6kben is haszniltik, ezeket azonban teljesen leépitették az
utébbi évtizedekben. De nemcsak a gyogytirds, a viros szimos része is
rohadni kezdett az elmult hisz évben.

Egy barna, rovid sz6rt kutya kivincsian figyelte, amint felpakolom a
kanndkat. Nem mertem megszdlitani, alapvetGen Gvatos voltam a szaba-
don készilé dllatokkal. A korces utdnam j6tt a visszadton, egészen a hdzun-
kig kovetett. Nem volt szivem elzavarni, behivtam, utinam sompolygott,



én pedig bezartam, majd elbarikidoztam a torlaszokkal a kaput. A kutydt
az egyik kedvenc képregényhésémrdl, Snoopyrdl neveztem el. Az udvar-
ban adtam neki vizet, a konyhdbdl pedig elévettem egy régi marhahisos
konzervet. Masodperceken beliil behabzsolta. Nekem is megjott az étva-
gyam.

Snoopy allandéan a nyomomban loholt, évatosan korbeszagliszta a
falakat, targyakat, némelyiket le is hugyozta, apranként kezdte birtokba
venni az Gj otthont. A supa el8tt azonban megtorpant. A teste megfesziilt,
és a farkat sem cs6vilta. Morogni kezdett. Attdl tartottam, a patkinyok
szétszedik a kutyit, ezért igyekeztem tdvol tartani az ajtétél. Majd egytitt
rajuk tdmadunk, késébb kidolgozom a haditervet, biztattam.

Felébresztettem apimat, dlmos pillantdsa megakadt az dgy mellett far-
két csévilé kutyan:

- Hit ez meg hogy keriilt ide?

— A katndl taldlkoztunk, aztin elkisért, Snoopynak neveztem el.

— Itt bent nem maradhat!

— Es ha valaki be akarna torni hozzank?

— Nem beszélsz hiilyeséget, de akkor sem lehet bent a hazban! Majd
csindlok neki egy kis kuckét, ha jobban leszek. Addig guritsd a hordét a
di6fa mellé, tegyél be neki pokrécot vagy valami rongyot.

Apim megvakarta a kutya fiiltovét, majd a supdba irinyitott a hor-
déért. Snoopyval kimentiink a kertbe, megélltunk a supa bejirata el6tt.
A kutya megint morogni kezdett, de nem engedtem be, féltem, hogy a
dulakodis kicsalogatja apamat. Elgszedtem hatizsikombdl a baltit, majd
szép lassan benyitottam a vizeletszagu félhomdlyba. Szerencsére a nagy
rozsdds hord6 az ajté mellett allt, nem kellett sokat vacakolnom vele. Am
igy is elborzadtam a latvinytdl: az éjjel letitott patkanybdl csak néhany
csont maradt, jéllaktak vele a tirsai. Undorodva és gyorsan gorgettem ki
a hordét. Snoopy mar virt az ajtondl, 6réommel ugralt koriil, nagyokat
vakkantott. Kivincsian figyelte a hordét, ahogy lefektettem a nagy diéfa
arnyékaba. Eszembe jutott, hogy a supdban felejtettem a rongyot a fek-
helyhez. Rdadasul a fejszét is bent hagytam. Bevillant a csontta rgott pat-
kany képe. Féltem djra bemdszni a dogok kozé. Elskapartam a tdskimbol
a gazspray-t, polom nyakat felhiztam az orromig, és évatosan kinyitottam
az ajtét. Behunytam a szemem, majd szanaszét fjtam minden irdnyba a
szert. A patkanyok filsértGen visitoztak, le-fel rohangisztak, végil kiro-
hantak a supabdl. Kirazott a hideg, ahogy sz6r6s testiik neki-nekiverdott
a ldbamnak. Amikor kinyitottam a szemem, iszonyatosan csipte a levegé-
be spriccelt vegyi anyag. Apam kikiabalt az ablakon:

— Mi ez a ricsaj? Valami bajod esett?



- Semmi, semmi, csak a kornyékbeli macskik kergetéztek!

— Jol van, gyere most mir be, nehogy tdlsdgosan felhivd magadra a
figyelmet.

— Rendben, mindjart jovok.

Ismét az orromig hiztam a pélémat, s hunyorogva kukkantottam be a
supdba a harcra kész Snoopyval. Korbevildgitottam a zseblimpéval. A pat-
kanyok elhiztik a csikot. Gy6ztem, gondoltam biiszkén, este végre hozzé-
nyulhatok a vasaimhoz. Utdna bementem a hdzba, egyenesen a fiirdszo-
bdba, megmosdani, nehogy a konnyeim elaruljik, mi tortént odakinn. A
konyhdban apdm mdr vért a reggelivel.

Reggelizés kozben sziileim hitetlenkedve hallgattik a mesémet a sza-
badon kész4ls allatokrél. Es sehogy sem tudtik felfogni, hogy nem lttam
harckocsikat, hadsereget, szabadcsapatokat.

— Ezek vagy a £old ald bijtak, vagy még nem jutottak el a varosunkig!
- kidltotta apdm.

— Az egész egy nagy csapda, csak arra virnak, hogy el6bujjunk az od-
vainkbdl, aztan halomra 16nek minket! - igy anydm.

— S mitél lett ilyen v6ros a szemed? — csoddlkozott apam. Ez a kérdés a
falhoz szoritott. Am azonnal réavigtam a valaszt:

— Muslincaraj ropilt felém, néhdny a szemembe ment, alig tudtam ki-
dorzsolni 6ket. Még mindig viszket!

— Talalsz a konyhaszekrényben szemcseppet, az majd megnyugtatja a
szemedet — javasolta anyim.

— A reggeli utin viszont felosztjuk egymas kozott az Srhelyeket! — pa-
rancsolta apim. — Te pedig helyezd magad biztonsigba, vigydznod kell
magadra — sz6lt oda anyimhoz, majd felszisszent, liktetett a sebe, nagy
duzzanat volt a térdén. Segiteni akartam neki, de elhdritotta, mondvén,
sokkal nagyobb fdjdalmakat is kibirt mdr, ez meg aztdn igazi semmiség.

Apém tobb 6rhelyet is meghatdrozott, 6rinként valtottuk egymast. Az
6rkodés 1ényegében abbdl dllt, hogy figyeltik a semmit, ugyanis néhany
kébor macskdn és kutyan kiviil mds litnivalé nemigen adédott. Csodal-
koztam is, hovi lettek az elszabadult vadasparki dllatok. Biztosan betortek
az druhdzakba, gondoltam, kifosztottik a raktirakat, vagy tovibbmentek
kajat keresni, vagy az erd6kbe huzddtak.

Aznap nem nagyon figyeltem, mi van a bedeszkazott ablakokon tul,
inkabb a lassan kozeledd estérdl dbrandoztam. Ahogy leszallt az éj, ugyan-
azt a forgatékonyvet alkalmaztam, mint el6z6 éjjel: lefekvés el6tt altato-
port ontdttem sziileim vizzel teli pohariba, aztin virtam, mig horkolni
nem kezdenek.



Snoopy rajongva fogadott az udvaron, adtam neki egy kis vizet, kaja-
maradékot, s mig jéiztien ropogtatta a csontokat, bementem a supaba. EI6-
kaptam a polcrdl a zseblimpit, majd egyenesen a zsikomra irdnyitottam.
Ahogy megmozditottam, valami moccant. Elérintottam az egyik csovet
a zsdkbol. A lampaval a zsik és a fal kozotti réshez kozelitettem: egy ko-
lydkpatkdny reszketett ott. Magasba emeltem a cs6vet, de nem stjtottam
le. Nem tudom, mi titott belém, megszantam a kis dogét. Egyaltaldn nem
tiint veszélyesnek. Ehesnek, szomjasnak inkabb. Hoztam neki zsiros ke-
nyeret, vizet a pincéb6l.

— Hat téged itt felejtettek?

A patkdny szomortdan nézett rim apré szemével. Snoopy is megjelent
az ajtéban. Csititgattam, mondvin, ne féljen, nem cserélem le, s killonben
is, most mdr ezt a kolykot is el kell fogadnia. J6 lesz neked itt a zsdk mo-
gott, biztattam a patkdnyt, itt nem banthat senki sem. Njupadzija lesz a
neved, ami annyit tesz, zabagép.

Elészedegettem a zsikbdl a titkomat. Minden megvolt: a csovek, a
T-vas, az abroncs, a talicskakerék. Magam elé pakoltam 6ket, Snoopy és
Njupadzija a supa sarkibdl figyelték a jelenetet. Szagolgattam a tirgyakat,
jolesett jra érezni az acél kesernyés szagit. Csak éppen titni nem mertem
a vasakat, féltem, hogy felébresztem a szomszédokat. A ritmusokat, dal-
lamformakat képzeletben jitszottam le magamnak, a hangadé mozdula-
tokat pedig pantomimszerten végeztem el. Nagy hatdssal volt rim az eré
visszafogdsa, az egész olyannak hatott, mint egy néma szinhdzi ritudlé. A
hangok mintha belilrdl, a testembdl szélaltak volna meg. Tisztin lehetett
hallani a kipakolt tirgyak hangszinét. Néhany esetben alig tudtam vissza-
rintani a kezem az téstdl. Teljesen le kellett lassitanom a mozdulataimat,
hogy uralkodni tudjak felettiik. A kimért mozgds még intenzivebbé tette
az élményt. A lendilet nem a fizikai eréfeszitésbdl, hanem az 6sszponto-
sit6 figyelembd] fakadt.

Amikor eldlmosodtam, visszapakoltam a zsikba a hangszereket,
Njupadzijit a supaban hagytam, Snoopyt pedig kivezettem a hordéjihoz.
Miel6tt lefekiidtem, nyugtalansig vett er6t rajtam, viszketett a b6rom, 6sz-
szevissza csapongtak a gondolataim: az dllatok a kézpontban, apdm sebe,
a sdrga viz, a tdrsukat felfal6 patkdnyok... tennem kell valamit, tennem
kell valamit...



10

¢ Sirbik Attila

Jenki

Amikor kivezényeltek minket az erdébe, mar egyiltalin semmiféle
élelmiszeriink nem volt, valaki sigott egyébként, valaki sighatott, mert
tél 6raval késébb, hogy elhagytuk a laktanyit, tobb bombataldlat is érte,
az erédben taldlkoztunk aztin mds katonakkal, t5bb egységgel is, az nem
lehet véletlen, hogy minden laktanyaparancsnok ennyire pontosan tudta
volna, mikor bombdznak, mesélték tobben, hogy alig hagytik el a hely-
szint, hulltak a bombdk, emberéletek maradtak igy meg, de milyen em-
berek életei, késébb a Krajindn, mintha a beleimen gitdroztak volna, ott
volt az a fotds is, gyere, engem fotézz, ne, inkdbb ne, tedd a fejeket abba
az ures 16szeres laddba és dlljuk koril, igy jo lesz, itt repil a kismadar,
chees, vigyorogva és biiszkén fényképezkednek keziikben az ellenség levi-
gott fejével, ellenséges fejek az tires 16szeresliddkban, ki az ellenség, ki az
én ellenségem, ki az 6 ellenségiik, diszndk, patkdnyok és farkasok vesznek
koril, én is diszné vagyok, magatehetetlen dllat, késébb wjsdgban is lattam
ilyen képeket, az egyiken suttyd, a nagykorusagukat alig betéltétt katondk,
mint én, kezikben valamelyik krajinai horvit vagy bosnyék katona feje, a
kép alatt aldirds: a gyztes mindent visz, ki a gy6ztes, Jenki, mi vagyunk
a gy6ztesek, magunkat kell legy6zniink, az emberi mivoltunk gyézetett
le, dllatokkd véltunk, Jenki, te sem lehetsz kivétel, nem maradhatsz em-
ber, mit képzelsz magadrdl, hogy maradhatsz ember a farkasok kézott, itt
nincs id6 arra, hogy ember legyél.

Na de még mieldtt az erd6be vezényeltek minket, mdr mondtam, el-
fogyott minden élelmiszeriink, a laktanyaparancsnok ésszeverbuvilt egy
kisebb csapatot, itt ez a hurok meg itt van néhany altatépuska, tudod, hogy
kell a hurokkal bdnni, milyen hurokkal, minek ez a hurok, hogy banjak a
hurokkal, kutyikat befogni, udvarokba osontok be, vicsorgé ebeket fog-
tok be a kihalt utcikon, nem kérdeztek semmit, nem vélaszoltok a kér-
désekre, nem gondolkodtok, a tulélés a cél, nincs mit enni, elfogyott az



étkészlet, elfogyott az Gsszes konzerv, ehetnénk ragesilokat, de az egér,
t6leg a patkdny husa mérgezd lehet, most nem érdekes, hogy adott eset-
ben az életben maradds esélyét ez is megadhatja, van mds megoldas, tele
még a viros kutydkkal, persze ha tavasz lenne, tirgét, horcsogot ontetnék
ki veletek, azokat rintéhurokkal megfogni nagyon egyszerd, és az izik
mennyei, izletes, a csirkehishoz hasonlé tiplalékot adnak, mint a mékus
is, ha tavasz lenne errefelé, Jenki, elkiildenélek, fogj siindisznét, errefelé
nilunk a legkénnyebben elejthet6 vad a siindisznd, az egész orszdg terti-
letén megtalalhatd, nappal a f6ld felszine alatti keskeny godrécskében al-
szik, és a bejdratat vastag avarral dlcazza, éjjel mozog, és ilyenkor konnyen
megfoghatd, sotétben az erdében, réten jirva meg-megillsz hallgatézni,
szélcsendes id6ben az avar zorgése akir tobb szdz méterrdl is elarulja a
stindisznot, mozgisi tertilete meglehetdsen korldtozott, még hdborus, har-
ci 6vezetben is jécskan talalnal belélik, az 6zek, a szarvasok, a nyulak is
a csatazajtol elhagyjik a kordbbi élettertiiket, de tél van, Jenki, a siindiszné
pedig az elsé fagyok bedlltitdl tavaszig téli dlmot alszik, most vicsorgd
kutyakra kell vaddsznod, altatépuska és hurok, hurokkal kell befognod a
vicsorgé kutydkat, a nyakukra akasztod a hurkot, megszoritod a nyakan,
és bedugod a ketrecbe.

Sintér hurcolja igy a letit6tt kutydt, milyen kutyat hurcol a sintér, olyat,
amelyik nem vicsorog tobbet, nem kell félni attdl, hogy visszaharap, arra
sem emlékszem, mikor voltam utoljira vizszintesben, igy hogy elnézem
ezeket az egy kupacba hordott, kinyult nyelvii kutydkat, nem birok mar
tobb kutyit befogni, fekiiddnék inkdbb, én is akar 16g6 nyelvvel, gyerink,
Jenki, gyeriink, nem engedheted, hogy djulds zuhanjon az akaratodra, az
dgy most Ugy vizszintes, mint a sir, rettenetesek ezek a kutydk, a kutyik
odakint, ugrilnak, fujtatnak, vicsorognak, mikor besurranunk a kertekbe,
azt hiszik, hogy vendég jétt, van, amelyik majdnem lehiz 6romében, én
meg gyavin és irtozva tlirom, rettenetesek ezek a kutydk, bardtsiguk is
undorit, ha tudndk, miért jottiink, ha tudndk, mi var rajuk, és ha csak sej-
tenék, mit érzek, nem fogadnanak igy, undorodom télik, de félek is, hazu-
dok, mi mast tehetnék, a nevitket nem tudom, csak annyit, hogy amelyek
az udvarokban vannak, azoknak mindnek van neve, hizelegve kozelitem
meg mind, az udvarokban és az utcin is, ha kell, az altatépuskéit hasz-
ndlom, amelyikhez anélkil is kozel tudok férkézni, annak hidegrdzésan
veregetem a hdtdt, miel6tt a nyakdba akasztom a hurkot, szomoru vagyok,
szomoru attdl, hogy eszembe jut, a szeretet mennyire vak és hid tud lenni,
az erdében is, mdsnap, harmadnap is, mint valamiféle gonosz kalandtdl,
hangosan dobog a szivem, ha a kutyikra gondolok, dlmaimban is meg-
jelennek mostandban, és nem értem, mit akarnak télem, nem értem, de
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almomban is be kell csapnom 6ket, de 6k csak tolakodnak, kézelednek
egyre tobben, dlmomban hirtelen Kindban jirok, altalinos szabily, meg
kell bizonyosodni réla, az dllat hisdban van-e él6skod6, a hist alaposan
at kell siitni, beteg 4llatot nem szabad fogyasztani, barmennyire is ¢hes
legyen az ember, nem vagy te mdr ember, Jenki, hogy nézel ki, lesova-
nyodtal, ugy nézek ki, mint egy kivert eb, mint egy kié¢heztetett kutya,
nem szabad romlott hdst enni, honnan tudjam, mikor romlott a hus, a
kiils6 leromlottsagon tul a maj elszinezédése is utalhat betegségre, az allat
mdjit, barmilyen szind is legyen az, csak akkor célszer( fogyasztani, ha
mdr semmi mds lehetGség nincs a taplalék pétlasara.

Kelemen Emese fotdja



¢ Bencsik Orsolya

Porno

Van egy pasi. A tirskeresdn talilkoztam vele. Olyan alacsony, hogy a
villanykapcsolot se éri el. ,Nem baj”, mondom Anna baritnémnek, ,nem
ez a lényeg”, noha Anna baritnémnek mdr emiatt se tetszik, és amuagy
se, bar nem tudom, Anndnak pontosan milyen radara van, a szeme se all
jol. Ezzel a pasassal taldlkozom, utdlag kideriil, pornéval foglalkozik, de
szerintem csak teoretikus szinten. K6z6m nincs a dologhoz, a bardtom,
aki ng, biztat, erre van szitkségem, j6 lesz. Nem lesz j6. Kudarcba fullad az
egész, ez is biztos az én hibim, igy érzem magam utdna, pedig én aztdn,
szokdsomhoz hiven, mindent megtettem, talin, de ez mar biztos utélagos
beleképzelés, tul sokat is.

Anyim azt mondja a skype-on, ,az elmilds milyen borzasztéan lassan
megy’”. Palacsintit siitok, egy ideje van palacsintasiitém (fehér keramiaalja
van), ezt is egy férfi hagyta itt, vele probalkoztam vagy egy évig, pedig
nem sok értelme volt. Az eurokrémbdl még maradt, ez most a toltelék, a
nap folyamin megeszek vagy nyolcat, ez az ebéd, de a vacsora is, kettSkor
négyet, hétkor négyet, fontos a megfelel§ elosztds, az ilyen rendet szere-
tem. Anydm nem tud mar milyen fijdalomcsillapitét adni a mamanak, ezt
is megbeszéljiik, ,Caffetin forte, Trodon, utolsé kérben jon majd a mor-
flum”.

Apém nyugdijas lett, 2012. 4prilis 31-én volt az utolsé munkanapja,
most mar & se jon, 6 se alszik ndlam, noha azt igéri, kéthetenként majd
(ebbdl rendszert csindlna) megldtogat. Amig nem kezdett el Gjra mézle-
pergetdkkel foglalkozni, semmi mdst nem csindlt, csak fényképezett, pe-
dig ugy volt, hogy dtveszi anyam hdziasszonyi teenddit, mos majd, takarit,
t6z, tereget. Ez mdr nem titok, még ha kordbban nem is mondhattam,
de nem tett jot neki a semmittevés. Amig a Svastardban fel nem adta a
hirdetést, az egész csaldd hallgatott errdl, még anyim is, akit (senki mdst,
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csak 6t) otthon feszt fényképezett. Anydm az iréasztalndl, dolgozatokat
javit, az ablakbdl bedramlik a fény, anyim mosogatds kozben, ldban koc-
kas kispapucs, anydm az udvarban, leveleket s6proget, anyim sopris ke-
z¢ér8l (jegygytrljén megcsillan a fény) egy kozeli, anyim az dgyban, arca
piffedt, anydm a fiirdSkddban (bordé csempék), anydm a vécén, anyim
szemiiveggel, anélkil, tokds arca profilbél, anydm hatulrél, anydm, anyim,
anyam.

,Vannak ilyen férfiak”, magyarizom a haveromnak, akivel s6rozni
szoktam, ,vannak ilyen férfiak, egy dllé nap fényképeznek, de csak ndket”.
Ez a haverom vagy két méter magas, és Gjabban szakallt n6veszt. Ois
tényképez. Miterme is van, ide hivja a n6ket, egy lepukkant gyarépiilet,
azt mondja, ,,ott baszottul jok a fények”. Hétf6 délutdn talilkozunk, mun-
ka utdn, mutatja a fotékat, melleket latok, puncit is. Kizdrélag sort iszunk,
ez a kozos profilunk. A torzshelyinkén mar mindenki ismer minket, a
vasitdllomasndl van, akdrcsak a gydrépiilet. Nem tudom, milyen néket,
kiket fot6z, nem litom az arcukat. ,Az arc nem lényeges”, erre gondo-
lok, mikozben lapozom az albumokat, fekete-fehér sorozat, majd szines,
tekete-fehér, fekete-fehér, szines. Drehert iszunk, ez van legkozelebb a
Lavhoz, amit a legjobban szeretek. Miéta Magyarorszdgon élek, két do-
log hidnyzik az életembdl. A Lav és a harmincas, kevésbé szép, kevésbé
okos szerb férfiak. Hiidba mondom ezt a haveromnak, nem érti, legyint,
Gjabbndl Gjabb albumokat nyom a kezembe, Gjabbndl Gjabb soroket, ,latod,
milyen szépen esik a fény a vénuszdombjdra, litod a mellek ivét, a bimbé
virdgos kis udvarit?”

Apim hdrom végéhidon dolgozott, Szerbidban (kettd) és Magyaror-
szdgon (egy). Mindenki azt hiszi, ez azt jelenti, hogy az egész csaldd f6ként
szalamin, j6 kis csipés kolbdszon él, vagy hogy piacozunk, titokban drul-
juk, noha én csak és kizdrélag szeszekkel tizletelek. A névérem meg nem
is szereti a szalimit, de a kolbdszt sem, a mamdnak kipotyogtak a fogai,
ami meg maradt, gyonge a rdgishoz. Apam csak anydmat fotézza, hidba
bujik el eléle, apim megtaldlja, pedig a mama Gjabban a szdjit is ruzsozza.
Irénke nem érti, miért fogy olyan gyorsan a puderja, Aranka, az anyim
névére, nem érti, az anyja szép akar lenni.

Anyimmal beszélek a skype-on, ,most van egy pasas, pornéval fog-
lalkozik, de szerintem csak teoretikus szinten”. Anyim tandcsa: ,A szép-
ségeddel biivold, az arcoddal, a testeddel, mosolyogj, és ha lehet, inkdbb
ne szélalj meg!” Amikor a dédmama megismerkedett a dédtatival (a vé-
g6hidon tértént), a dédmama a belet mosta. Szerelem volt els6 latasra. A
dédmama borzaszté lassan mosta a belet, és amikor kiemelte a vizbdl, jol
meghizogatta. Akkor litta a dédtata, a tata apja, hogy milyen tgyes a



dédmama keze. Borzaszté lassan hizogatta a belet, mutatdujjira ragadt a
barnds massza, egy konnyed mozdulattal lepdccintette, tovabb hizogatott,
mosott, kis buborékok keletkeztek a vizfelszinen.

Nem mondom anydmnak, hogy a porndssal befuccsolt a dolog, mert
anyimnak velem kapcsolatban nincs mdr semmije, esetleg van némi remé-
nye. Meg az a négy szakdcskonyve, melybél nekem, hetente 6t alkalom-
mal, recepteket kiild.

Palacsinta (4 {8 részére). Tészta 25 db palacsintdhoz. Hozzévalok: 50
dkg liszt, 3 dl sz6daviz vagy szénsavas dsvinyviz, 4 dl tej, 3 tojds, 1 kivés-
kandl stutépor, 2 ev6kanal vaj, 1 ev6kandl olaj, olaj a siitéshez, eurokrém.
Elkészités: Turmixgéppel minden hozzavalot osszekeveriink. Ha esetleg
nagyon hig lenne, akkor adjunk még hozza lisztet, ha sird, akkor pedig
sz6davizet (vagy szénsavas dsvinyvizet). Sajnos pontosan nem tudom, hogy
mib6l mennyi kell, mert szemre szoktam csindlni. Ez az egyetlen dolog,
amit nem szoktam méricskélni. Ha megkevertik a tésztit, akkor konnyen
folyésnak kell lennie. Tegyiik oda a palacsintasiitét melegedni. Ha mar
elég forrd, akkor egy pici olajjal megkenjiik, és mdr siithetjiik is a palacsin-
tikat. Minden siités el6tt érdemes megkenni olajjal a palacsintasiiténket,
igy konnyebb dolgunk lesz. Ha megvagyunk a siitéssel, akkor mar csak
kenjiik meg az eurokrémmel a palacsintakat, és készen is vagyunk vele!

,O, ha 6rokké tartott volna az a pillanat! Arra vagytam, hogy érokké
egytitt legytink, én és 6, szobam meghitt idilljében turbékolva. Ha valakit
szeretiink, az egyszerd dolgok is 6rommel t6ltik meg az életet. Nemcsak
arra a valakire gondolunk, nemcsak a szerelemre, hanem a kozos hézra, a
kertre, a gyerekekre is... Talin nem voltak hidbavaléak az dlmaim, talin
valéban boldogga tesz!”, ezt posztolom a facebookon, és tiz perc alatt ka-
pok rd vagy huszonot lijkot.

A haverom, aki a gyarépiiletben (kozel a vasttallomdshoz, kozel a le-
pukkant kiskocsmahoz, a torzshelylinkhoz) lehagyja, zdréjelezi az arcot,
valéjiban csak hobbifotés, még ha jol is megy neki az iizlet. Folyton cso-
rog a telefonja, kizdrdlag csak ndk jelentkeznek, sajitos portfélidkat ké-
szit nekik, talin a linyok és kevésbé lanyok (tizennyolctdl negyvenot éves
korig) ezekkel a sorozatokkal jelentkeznek az erotikus hirdetésekre. Azt
gondolom, tébbek kozott a fotdinak koszonhetSen utaznak ki ezek a nék
kilfoldre, alszanak szallodakban, hostelekben, kis szobakban, altala jut-
nak jol fizetd munkdhoz. A haverom amugy a hatiron dolgozik, a vimon,
ez az angol nyelvtuddsa és a j6 kidlldsa miatt van, ami nem meglepd, mert
a szakilla ellenére is eléggé megnyerd, nem is értem, miért nem kezdtem
még ki vele. A kollégdi azt mondjik, elbvols személyiség, de arrdl persze
nem tudnak, ha teheti, csak mellekkel és puncikkal foglalatoskodik.
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A gyomromban kétszer négy eurokrémmel tolt6tt palacsinta, a mama
sz€p, még most (ruzsos szdjjal, fogatlanul) is az. Nem segit a Caffetin forte,
nem segit a Trodon, mar csak a morfium van hitra. Anna baratném A sziir-
ke dtven drnyalatdt olvassa mdr egy ideje, a bardtom, aki né, Romanikat,
Julidkat. Ezeket a kissé gytirott fizeteket a Koruti antikvariumban rendeli
és veszi, darabjat 100 forintért. A hatdron innen és tul neki van a legna-
gyobb, legteljesebb gytjteménye. Annyi van bel6lik, hogy megtoltenek
egy kisszobit, a pasija meg kénytelen Gjabbndl Gjabb polcokat késziteni.

A haverom ugy véli, az a baj velem, hogy sokat dumalok, keveset cse-
lekszem. A pornésrél persze senki nem beszél, noha tud réla az 6sszes ba-
ritom, haverom, ismerdsém, anyim, apim, Aranka, a névérem, a mama,
s6t a ségorom és az unokatestvéreim is. A lepukkant gyarépiiletben min-
dig jok a fények. Apim, mielStt a tata méhelyébe 1ép, ¢jeliszekrényébél
el6veszi anydm legszebb foté6it (anydm mosogatds kozben, libin kockds
kispapucs, anydm az dgyban, a firdSkddban, anydm szemiveggel). A hi-
tészekrényemben tizenhét palacsinta drvilkodik, fejemben anyim legelsé
mondata, ,az elmulas borzaszté lassan megy”.



¢ Csobéanka Zsuzsa

Majdnem Auschwitz

19.

Volt egy pont, amikor Joanna Maya elfelejtett mindent, amit kordbban
a szeretetrdl gondolt. Attdl a pillanatté]l kezdve olyannd lett, mint a fo-
lyéparton licsorgé galambok, akik reggel az ébredd vizet és a napfelkeltét
nézték. Megsziint kortiltte minden. Asha Hootan tgy mesélte, a vizen élt
meg ehhez hasonlét, amikor a vitorldson semmi mds nem volt, mint a sz€l,
alatta a tenger. Amikor nem tehette meg, hogy ne az elemekre figyeljen,
onmaga végre tokéletesen jelentéktelenné valt. A rejt6zkoddk élete ekkor
fonédott Gssze. Valahol odafonn persze mindezt sokkal koribban eldon-
totték, Joanna Maya és Asha Hootan mégsem gondoltik gy, Gsszeszo-
vetkeztek elleniik az égiek. A liny ugy indult meg éjszakinként a férfi felé,
mint a Hold a part irdnyaba, ahogy éjjelrdl éjjelre mutatta meg az arcit,
annak minden vondsaval, és azt akarta, minél tigasabb terekben fogadhas-
sa be a férfit. Lassan fordultak egymads felé, novények indulnak meg igy,
amikor a fényt érzékelik, és ha az ember nem figyel, csak hetekkel késébb
veszi észre, félkornyit fordult a szdr. Nem csavarodik ki tovestil, csak ki-
csit hosszabbak, s igy er6sebbek lesznek a gyokérbél indulé vonalak, nem
valtoztatja meg a szinét, sem az allagit, de mégis frissebben és rostosabban
nyujtézkodik. A nyaldbokban vadul keringenek a nedvek, minden liktet
és pulzdl, tart valahova, de nem érdekli a cél. Igy keriilt fénybe el6szor
csak az arccsont, aztin az egész orca, Asha Hootannak pedig eldllt a sza-
va, amikor a fény mdr a liny orrit érte. A gyermekien dacos vagy éppen
néiesen éles metszést orr, mikor melyiknek ldtta, és annak tovében a szem
igérete elveszejtette. Az ajkak, melyekrdl hitte, 6 mdr mindent megtanult,
most idegen és szabddott, félszeg mosollyal huzédtak a fil felé, amiatt
elvilt egymastol a két ajak, és Asha Hootant a legforrébb trépusokra emlé-
keztették, amikor azt figyelte, hogy milyen finoman legyezgették egymds
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vy

izzadt és pdris testét a nék. Tobb né élt Joanna Mayédban, de a férfit az a
mag érdekelte, ahonnan a valtozds indul, az az egyetlen, akinek annyi arca
van, ahdny holdéj, ahdnyféle viz tikr6z6dhet egy arcban éjszaka.

Magival dlmodtam, Asha Hootan, kezdte Joanna Maya.

Egy utkeresztezddésben alltunk, ugyanoda voltunk hivatalosak, na-
gyon oriltink egymdsnak, mert mashonnan érkeztiink, mégis ugyanoda.
De el6bb a keresztezddés. Négysavos ut, észak, dél, kelet, nyugat, min-
denhonnan jottek az auték. Aztdn a csomépontban dsszehordott minden-
télét a szél, két partrdl néztiik, ugyan mi lesz.

Madarak lettek, padlizsin, bordé, vorés, 6szi szind levelek keltek életre
nagy halomban, én pedig felkidltottam, hogy ,Nézd, Asha!”, és te moso-
lyogni kezdtél. Hogy igen, hisz ismered. Mint az 6rdégszekér. Kérbe-kor-
be, egyre vastagabb, tométtebb dllagt levélhalmot emelt fel a szél. Ahi-
tattal néztem.

Aztin viltott a limpa, emberek jottek, mentek, én letaglézva virtam a
folytatast. Te is maradtdl a helyeden, onnan nézted az avart, onnan néztél
engem. Es jott a kakas-tinc. Hatalmas barnds-voroses madarak, kaka-
sok kezdtek tancba, életre keltve a szekeret illegették magukat elegdnsan,
mintha nekink csindlnak, mintha tudnak, hogy nézziik 6ket. Rajtuk ke-
resztil néztiik egymdst, mosolyogtil, Asha, és mosolyogtam én is, mellet-
tiik értiink Gssze az Gt kozepén.

Megoleltiik egymadst, meg is csékoltuk, a legtermészetesebben, ahogy
ember embert tud, dgy, hogy abbdl kivonédik az erotika, és telitédik is
vele. Pattandsig fesziilt mellettiink az illat, csapkodott, vergddétt, de a
tincban nem volt haldl, az csak akkor jott, amikor mi is elengedtiik egy-
mast, és idegenek jottek, idegen férfiak, akik nem birtik elviselni a lat-
vanyt. A madarakét vagy ketténkét, talin mindegy is. Elkezdték majmolni
a mozgdst, a kezemben akkor vettem észre a kést, hosszu penge, intettél,
hagyjam, van, ami felesleges.

Bélintottam, jo, és hogy majd taldlkozunk ott, ahova mindketten tar-
tunk, ahol késébb xilofonon jitszottak gyerekek, és dmultunk megint,
nevettiink, hogy ebben mégiscsak van szépség. Kell, hogy legyen, mert
lattuk, és te magadhoz dleltél, hogy most mar minden j6 lesz, ne féljek, az
utak is egybeérnek végiil, megszlinik észak, dél, kelet, nyugat.

Erre ébredtem.

Ertem midr, Asha, a felejtés egyben emlékezést is jelent. Emlékezést
minden jelenkori pillanatra, melyben pontosan meghatdrozhaté volt a szél.
Emlékezem az sszes valaha volt férfira, akit szeretett, és nem emlékszem
egyre sem kozilik. Emlékszem a mozdulataikra, de béndn csapkodja Gket
hénykol6dé vitorlaviszonként a szél. Joanna Maya megtanulta, nem birto-



kolhat tobbé senkit. A szabadsdgom a szabadsigod, gondolta, és forditva,
Asha szabadsiga az ovével felér.

Goran képe ekkoriban keriilt els. Még gyerekként készitettem, dllt a
levélen, az egyik felét, a masikat csak nemrég fejeztem be. Joanna nem
értette. Es megfordult benne a vildg, mert ezek szerint a restaurdlds csak
egy dlom, Goran Gasparovi¢ él. Nézte a képet, és beleszédilt, nézte a két
alakot, egyikrél mésikra cikdzott a szeme, mig végil lenyugodott, s mar
csak nézett maga elé.

Egy kisfiut latott, aki épp a flaszteren készitett rajzanak végére ért.
Térdelt, a bal kezével timaszkodott, a jobban még a krétit tartotta, az
alakon nyugtatta a kezét. Goran azt a pillanatot érokitette meg, ahol dlom
és valésidg még éppen Osszeér, egy gyerekkori vigy és a test megfoghato
feliiletei. Ttzolto, katona, vadakat terel6 juhdsz, mosolyodott el Joanna
Maya, hogy vajon tudja-e az embergyerek, amikor almodni kezd, miféle
koteleket von sajit maga koré. Mert nem kérdés, minden megvaldsul. A
meghivott alakok, helyek, szinek és izek mindegyike el6botorkdl végiil,
sotétbdl vagy verdfényben, nagyjabdl egyre megy. Csak tudnék jél kérni,
s6hajtott fel Joanna, csak lehetnék ez az indidn, nézett fel a képrél a gyerek.
Joanna szerette volna megnyugtatni, hogy nincsen baj, higgye el, az lesz,
illetve lesz az életének egy szelete, melyben csak a szélre kell figyeljen, és a
labat sokszor csiklandozza majd a fd. Az elnagyolt, egyszerfi test, a hat ujj
a krétaember jobb kezén mind valésagga vilik, taltos leszel, gyerek, sigta
a képbe Joanna, csak ne félj. Az meg felnézett, nagy konnyes szemeiben
nem volt semmi, ami a fdjdalmat ne ismerte volna, a linynak pedig dssze-
szorult a szive, hogy akkor ezért az egész. Tekintete az alak tekintetére té-
vedt, a bérszij egészen elszoritotta a homlokot, csak az er6 sugarzott alatta,
amivel elére nézett. Ne félj, suttogta a gyerek a képnek, és a hat ujj mind-
egyike mozgolddni kezdett, mint mikor hosszas zsibbadds utdn jra bizse-
regni kezd az ereiben a vér. Ujra elindul az dramlés, a karokon 4t kuszik
at a mellkasba, a szivhez, majd végigjdrja a test valamennyi rejtett zugat.
Joanna Maya nem is vette észre. Hogy kozben a gyerek egyre halvinyabb
lett, a krétapor az égbdl szitilhatott rd, olyan fehér lett a bére, az arca.
Csak a Hold, mosolyodott el Joanna Maya, ne félj, suttogta a gyereknek a
képen, pedig addigra mér alig volt benne élet. Az élet dtkoltozott a képbe,
és a gyerek barmit kivinhatott, barmi lehetett, mint abban a versben, tiiz-
oltd, katona, vadakat terel6 juhdsz, és végre a liny mdr nem félt attdl, hogy
minek hivta ide, a foldre, tudta, a gyerek maga vélasztotta a haldlt. Eppen
gy, ahogy Goran, ahogy Asha Hootan, ahogy 6 maga. Mindezt csupin a
képért. Mert mindannyian elképzeltek gyerekként valaki szebbet, valakit,
akinek a kezén eggyel tobb ujjat rajzolt egy hirtelen mozdulat, egy olyat,
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akinek a szeme nem fél. De az a gyerek végig kisértette az életet, kezében
krétval figyelte, merrdl fdj a szél, merrél sit rd a Hold, hogy még tisztibb
fényekben mutathassa meg 6nmagit.

24.

Mondta azt is, vigyazzak az ikonokkal. Begytrtznek a mindennapok-
ba, és helyet kovetelnek maguknak. A szentekre figyelni kovetkezménnyel
jar, elkotelezédés. Végiggondoltam-e, mire villalkozom. De én akkor mar
biztos voltam abban, nem én vilasztottam Sket, hanem 8k engem, és ha
ellenkeznék, csak megneheziteném a dolgom. Igy is, gy is 6k gy6znek. A
keleti kereszténység tablaképe, allt a jegyzetben. Megindité volt litni és
belegondolni, hogy milyen fiatal volt még ekkor. Az 8sképek Maridt ab-
rizoltak, illetve a valédi szenteket, és ezért kellett ugyanolyannak lenniik
késébb. Hogy hasonlitsanak az eredetire. Aztan ott volt, hogy az elkésziilt
képet felszentelik, a hdtoldalra pedig a szent neve keriil, mely kép igy al-
kalmas az imddkozdsra. Ett6l egy kicsit elkedvetlenedtem, mert nem gon-
doltam végig, hol tudom felszenteltetni. Kell-e tjra, ha csak restauraldsrol
van sz6? A sajitomat mindenképp, de a Goranét? Ett6l ingerilt lettem.
Végtelennek tind munkam djabb adalékot kapott, djabb heteket lattam
magam el6tt a bizonytalansdgban. A lelki jelenségeknek 4ll szolgdlatiban,
irta Goran, de azt huzta ald, hogy nem a litvanybdl indul ki. A szemem
most végigfuttattam az oldalon, balra lent a kép, amit 6 skiccelt fel ma-
gdnak. A hermenia, a technikai eljards és az ikonosztdz alatt vastag vonal
hazédott. Akkor ezekre jobban kell figyelnem. Kétszer olvastam dt az egé-
szet, félhangosan ismételgettem is, mintha ima lenne, 6ssze ne keverjem a
sorrendet. A kis hdzban cs6nd honolt, azon gondolkoztam, vajon Goran is
ide jirt-e dolgozni. A nagyapja miiterme alkalmas tér lehetett ehhez, elég
tdgas és fényes is volt, csak az a rengeteg portré és kellék nyugtalanithatta
az embert.

A szabadkai hdz ajtajin taszitani sem kellett, nyitott kapukkal virt.
A faragott faajtébol kiverték az tveget, f6l6tte timpanonszerd faragdssal
diszitették, és abbdl indult meg a valahai Gveg koril az akantuszlevélre
emlékeztetd méasik famunka. A fények zavarba hoztak. Az udvar feldl su-
gdrozhatott, délutdn volt, tehdt a nyugati oldallal szemben allok, raktam
ossze fejben, mintha etté] barmi megfoghatébba vilt volna. A jobbra esé
falon is nagy fényesség virt, mely egy hirdet6tdbla tivegfeliiletét sejtette,
az verte vissza a bels udvar kapujin megtoré fényt. Vizszintes és ovilis,
parhuzamos és félkorives formak valtakoztak, konnyen felfedeztem a szét-
tartdst és az Osszefonddist a belsé terekben. Ez volt az a hdz, ahol Goran



annyi éven dt dolgozott. A nagyapja fotémihelyébél ide hozatta it a képe-
ket, hogy aztin kezdjen valamit a multtal. Persze maradt a faluban béven,
amit én taldltam, a kis hdz telis-tele volt veliik. A falakon 1év8 portrékrol
sokdig nem birtam levenni a szemem, eszembe jutott az otthoni fal, melyet
teleaggattam a sajit rokonaim képeivel, és azon toprengtem, a nagysziilék
és a dédszil6k biszke tekintetében vajon a magaméra ismerek-e valaha.

Képtelenségnek tlint. Lehetetlen vallalkozdsnak, hogy akdr az drnya-
latot, akdr az ardnyat eltaldljam érzésnek, habitusnak. Mdr nem tett szo-
morv4, csak hitraddltem, és néztem magam elé, hogy egy-egy mondatra,
torténetre redukdlédik az élet. Guizsba kotéttem magam azokkal a foték-
kal, agy feszitettek a falon, mint Jézus a kereszten. Néztem anydmat, le-
hetett kétéves, a feje f6l6tt elhomalyosodé kardcsonyfa, sokdig azt hittem,
a haja. De a mi csalaidunkban soha egyetlen linynak sem engedték, hogy
megnovessze. Taldn a nagyanyim bosszdja volt ez azért, mert az 6 vaskos,
tomott széke fonatit le kellett vagni. Utdna nem volt tirelme megnévesz-
teni, plane, hogy a hajhosszal egyiitt j6tt a masik rendszer, és a Passuth
lanybdl huszonnégy 6ra alatt Perjés lett. Fiusan rovidre nyirt és puha. A
fonattal egyitt odalett az eziist étkészlet is. Dédnagyanyim a levendula-
illatd monogramos zsebkend6ibél az eziistre pakolt egy marékkal. Hatha
sziikség lesz rd, fordult az étkészletet markold tenyér tulajdonosa felé. Ha
gyongyozne a homloka cipelés kozben. Nehéz az eziist, emelte el a kezét
a monogramrél. Olyan tagoltan beszélt, a mondatokat olyan manirosan és
titokzatosan helyezte el, hogy a férfi egészen elbizonytalanodott, ez a bur-
zsod kurva most ginyolodik, vagy kedveskedik vele. Azér’ mégse’ arany,
tette rd a kezét az N. M.-re, paldstolva zavarit, és jelezve, hogy részérdl az
ligy le van zdrva. A csalidban sem esett réla tobb sz6, nem akartdk, hogy
arca legyen, neve, jegygytrije plane semmi esetre. Ennek az alaknak nem
lehet se felesége, se gyereke, se vasirnapi keményitett damasztja az aszta-
lon. Pline nem eziist étkészlete.

Igy volt ez rendben. Mert Nagy Margit nem volt bosszuallé asszony,
életében el6szor és utoljira vélaszolt ilyen hangon, azt a szint utina hidba
keresték. Dédnagyapdm kozben mér hét hatdron tul jart, Németorszagban
igértek neki menedéket, kérlelte is sokdig a feleségét, Margitka, jojjenek
velem. Margitka, ott boldogok lesziink. Hajthatatlanok maradtak mind-
ketten. Most azt is gondolom, ez kétdtte ssze Sket, ez volt a vonzalom
alapja. N. M. a P. M. helyett. Szdsszor inkdbb, mint valami német csin-
nadratta. A nék mell6l igy hullottak ki a férfiak, egyik sem birta elviselni,
hogy valaki megmondja, mit tegyen. Dirigdljon masnak. Inkdbb valasz-
totta Margitka a testvéreit, lett azok néma cselédje, és fizette a szobadrat,
aztin a bérleti dijat a mihelyért. Kordbban 8 volt ott a nacsosasszony, most
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az tint a legokosabbnak, ha a bityja nevére irjik, el ne vegyék télik azt is a
P. miatt. A név kételez, ezt megtanulta dédnagyanydm, a linya pedig azt,
hogy a névviltoztatds alakvaltozassal is jir, és neki soha a biidés életben
nem lesz mér hossza aranyhaja, se eziistje.

Margitka némdn téirte a meghurcoltatdst, amit a Baross Szovetség el-
nokének feleségeként kellett elviselnie. Ugy fogta fel, mint annak az drit,
hogy végre egyediil lehet. Es Margitka békeztien fizetett. A Szévetséget
1919-ben alapitottik a viros keresked6i és iparosai, a Passuth fid az elsék
kozott lépett be. Nem jart 6 minden vasirnap misére, éjjel sem kulcsolta
imdra kezét, de hitt abban, hogy els az tizlet, a kuncsaftnak pedig a leg-
jobb dru jar. Es mindezt ugy lehet biztositani, ha az aru keresztény kézbél
keresztény kézbe kertil. Nem mondtdk ki nyiltan, hogy a zsidéknak az aru
koril semmi keresnival6juk nincs, de egyszerden nem nyitott ajtét a déd-
nagyapam, amikor kereskedelmis osztilytirsa, Goldstein Hugé egy este
bekopogott hozzd. Guba a gubaval, dormégte Margitkinak a paplan alatt.
Suba a subdval. Margitka pedig imadkozni kezdett.

A bosszi tanulhaté. A fiziol6gidjit én nem értem, koze van a grape-
fruithoz, koze az egreshez, de azt mi csak ugy hivtuk, biiszke. Nagymamat
megldtta, aztin megszerette nagyapam, Margitka pedig onnantdl, amikor
csak tudta, dsszekulcsolta a kezét. Taldn sokkal inkabb azért, hogy azt a
csondes fiat kapja fel a szél, vagy sodorja el a folys. Mindegy, csak vigye.
Mert mikor visszajott a varosszéli gettébol, a linydn azt litta, az egyre
tobbszor szoritja Gssze a szdjit. Egy csik az egész. A szeme pedig felhds a
diihtsl. Ugyanaz a megvakulds, ugyanaz a felsébbrendiiség-tudat. Mint az
apja, mikor a gubdrél dérmégstt. Es Nagy Margit arra gondolt, Goldstein
Hugétdl egy élet kevés lesz, hogy bocsdnatot kérjen. Visszamendleg a férje
és elére a linya miatt, minden undok hangsulyért, amivel ez a driga két
ember azt prébélta paldstolni, hogy ket bizony megcsalta az élet. Van
harag, ami élhetetlenné tesz, és Nagy Margit el6vette a régi zsebkenddket,
és elkezdte beléjiik himezni a P.-t és az M.-et.

25.

Asha Hootan imddott élni. Nem volt a f6ldon még egy ember, aki olyan
érzékiséggel fogadott mindent, amit a vildg adott. Talin az volt a titka,
hogy nem akart birtokolni semmit. Ha étellel kindltak, késtolt, ha itallal,
el6szor beleszagolt a borba, és szeretett annyi nét, amennyirdl 8szintén el
tudta hinni, hogy neki szdnta az ég. Amig az étel késziilt, egyfolytaban
mesélt. A testrél kezdtek el beszélgetni, miféle szavakat is lehet hasznalni,
melyek pontosak, vagy épp mitdl lesz hamiskds egy-egy sz6 vagy kifejezés.



A szavak és mondatok eleinte hosszan figyelték egymast. Méregették, mint
a matadorok az aréna bikdit, hogy vajon melyik mennyire lesz erés, melyik
lesz, aki kivalasztja magat. Ok mar tudtdk, a kivilasztottsig sosem kiviilrs]
jon, azt a kivlasztott maga donti el. Pontosan tudja, hogy 6 lesz az az egyet-
len, aki aznap a halalt valasztja. Aki a megérkezés lesz, mely megérkezésben
éppen csak kezdddik az élet, valami egészen mas minéség tinc, mint amit
addig barmikor megélt. Igy fogalmazta meg a mondatokat Asha is, és igy
kezdett el figyelni rd a né is, csak még a szerepek voltak viszonylagosak.
Senki sem tudta, melyikiik fog 6sszeroskadni, mi lesz kettejiik kozott a suly,
mely aztin mintegy utolsé dofésként hatol a testbe.

A térfi Kazahsztdnrél mesélt, ahol iizleti uton jart, és a vacsora egy pont-
jan, mdr tul a borokon és a szaundn, kinyiltak a szarnyas ajtok, és meztelen
ndk vonultak be. Olyan karcstak voltak, szinte gyermeki testiik olyannyira
formatlan és apr6 volt, hogy muszdj volt nézni, pedig Asha egyéltalin nem
érzett semmi vagyat, csak a dobbenet csapkodta, mint egy dithés hullim,
hogy vajon mit rejt az a sok lesiit6tt tekintet. Mit igértek nekik, és ezek a
lanyok vajon mit remélnek, hogy most bevonulnak, mint legyzott sere-
gek asszonyai, akiknek 6sszes hatalmuk a tekintetiikben van. Sok mindent
lehetett kérni. Utasitottak is Gket, de az egyetlen fegyver aztin a szemitk
maradt, melybdl hidba rdncigaltik a testet, nem tudtak kicsikarni szin-
te odaadast. Ez a tdvolsdg volt az, ami megdrjitette a férfiakat, mindegy,
mennyi bort ittak, mekkorara tigultak ki testiikben az erek, a legtobb férfi
ezeket a n6ket nagyon és stlyosan meg akarta baszni. Hallani akartdk a
néma nyekkenést, amit a test kiad, ha mdr nem lithatjak, nem hallhatjak
avalodi tekintetet, a valodi hangot, legaldbb azt az 6nkéntelent hadd. Ab-
ban is van egyfajta er8, gondoltik, de ki soha nem mondta egy sem, arra
nagyon figyeltek, ki hogy reagil a nékre, és ilyen médon sokkal inkédbb
egymidssal szeretkeztek, mint a nékkel basztak. Sokkal tobb érzelem és
viszolygds volt benniik egymas irdnt, a n6k nem jelentettek semmit.

Asha Hootannak elvei voltak. Inkabb a férfihiasdg és biiszkeség moz-
gatta, mint mds, de 6 Ggy dontétt, n6ért vagy szerelemért nem fizet. Azt
viszont érezte, hogy a kazahsztani hdzigazda nem fog feltenni kérdéseket,
6 az a fajta, aki utasit, és azt is a puszta szemével teszi. Intett a linyoknak,
ketté rogton Asha mellé tlt. A g6z kezdett fojtogatovd vélni, a linyok
apré mellein hamar gyongyozni kezdett az izzadsdg, a padokon 4l6 fér-
fiak farka a torilkozé alatt lassan merevedett. Emiatt még hangosabban
nevettek, tavolrél zene szolt, Asha legalabbis utélag igy emlékezett, és a
szagok is megviltoztak a néktdl, hoztak magukkal pézsma-, verbana- és
bergamonillatot, amitél az amugy is sulyos levegs kezdett elviselhetetlen-
né valni. Csak test, gondolta Asha, mintha vardzsigét mormolna, amely

23



24

lehet6vé teszi, hogy a tiidejébdl kiszellszzenek az id6kozben szagokka sii-
risodott illatok. Csak a test, gondolta a ldny is, az egyik, akit Asha mellé
16ktek, és 6 ezzel meg is békélt, mert a szibériai sztyeppékhez képest még
ez is sokkal, de sokkal jobb volt. Havonta egyszer j6tt a hizba. Tudta, mit
varnak t6le, mennyit fog majd kapni, ezt szerette ebben a munkdban. A
kiszdmithatésdgot. Amikor a férfi £6lé hajolt, és 6 elkezdte szopni, az mir
j6 volt. Amikor a férfi beléhatolt, és elkezdett benne mozogni, akkor mar
nem félt. Tudta, mikor 6mlik a szdjiba a geci, tudta, el kell-e hajolnia, vagy
éppen a mellét kell, hogy kinalja. Ezek a hazigazda kuncsaftjai voltak, 6
még annyira sem volt jelen, hogy legaldbb gy beszélhessen réluk. A kun-
csaft. Leszokott arrdl is, hogy a linyokkal megossza a gondolatait, hamar
beldtta, kdr a sz6ért. Inkdbb kérte el az egyetemi el6addsok jegyzeteit, és
azzal a szent hittel tanult éjt nappalla téve, hogy egyszer majd lesz olyan,
hogy nem lesz a hénapban egy nap sem, ami kiszdmithaté. De elmult ez
is. A megszokds elhidegiti az embert, és fél év muilva mdr nem volt nagy
kiilonbség a nyitott szemi vagy a tirt combu napok kozétt. Tanult eb-
bl is, abbdl is. Az életrdl azt, megvakul bele az ember, ha sokdig nézi,
jobb nem guvasztani a szemet, kinek mekkora fasza keril be a szjba, nem
glvasztani, hogy mit hisz, mekkora az 8 torka, és egyéltalin, a néi tiregek,
a nyel6cs6, a gyomor mekkora Grtartalmi valadékot képes befogadni.

Taldn ezért ijedt meg. Mert Asha Hootan hosszas toporgds utin azt
kérte téle, uljon le. Akkor mdr csak ketten voltak a szobdban, a szomszé-
dosakbdl hallani lehetett a tobbieket, de 6 mar megszokta az ilyen zajokat,
olyan lett, mint a nydresti zsivaj az utcin. Ugy képzelte, ilyen lehet a ten-
germorajlis is, de ez mr tul szép volt, hogy igaz legyen. Abba inkdbb zak-
latottsigot képzelt, toréseket, legaldbb az apdly és a dagdly miatt. Aztin
Asha kérdezgetni kezdte. Ez még rosszabb volt, a liny most mér valéban
rettegett, és a lesiitott szeme aldl igyekezett korbepillantani, mivel tudja
megvédeni magit, ha kell.

Nagyon finom ez a bor, kezdte Asha, és poharat vett el8, toltott, majd
felé tartotta. Igyal. Akkor nézett ri. Addig csupan a combokat figyelte,
a torulkozé aldl kilatszé vaskosabb ldbak erét sugdroztak, és erdt su-
gdrzoan szép volt a férfi labfeje is. De amikor iddig jutott, Gjra és ujra
visszakapta a szemét, nem szabad, hogy szebbnek ldssa, mint egy zold,
pancélos bogarat vagy egy éjjeli lepkét. Nem szabad, hogy barmit is gon-
doljon réla, nem szabad, hogy barmit is gondoljon magarél, mikézben
mesél. Mert Asha mesélni kezdett, hiszen ahhoz értett, a szavakhoz és
a szdmokhoz, és zavardban abban bizott, ha eleget beszél, talin magitdl
feloltozik a lany. Erezte, hogy valami nincs rendben, de soha nem volt
még ilyen helyzetben, elképzelni sem tudta, mi megy benne végbe, mit



kellene tennie, hol tud, ha egyaltalin tud segiteni, hogy ez az egész hely-
zet ne legyen ennyire kinos.

Nem fazol? Prébdlkozott, mire a liny a fejével intett, hogy nem, és
hogy ezt ald is tdmassza, kicsit jobban széttirta a combijait, a kezeivel
pedig az dgyon timaszkodott meg, a hita mogétt. Ettél az egész test Ujra
mer6 felkindlkozds lett, annyi torzuldssal, amit az elhangzé kérdések
mégis alakitottak a linyon. Taldn a kényokben vagy a csukléban, Asha
késébb sem tudta eldonteni, de érezte, valamelyik hajlatbél arad a diih és
a kétségbeesés, mint amikor kisdllatot fog le az ember, és az a kezében
verdes. Pedig a férfi hozzd sem ért. S6t, az utolsé dolog lett volna életé-
ben, és az is csak kényszer miatt, de a liny mindebbél csak az erét érezte,
ami felé, ellene irdnyul.

Asha most mdr semmit sem értett. Az értetlenség értetlenséget sziil,
ez volt a mdsodik mondat, a tételek f61¢ hajolva sokszor gondolta késdbb,
mint azt is, kitdtani a szdjat vagy épp szoritani, ha bugyog a geci, sokkal
egyszerdbb, mint megérteni birmely mondatot.

Abban legaldbb nincsen alany, sem allitmdny. Csak tirgyak. Asha
végil felcsapta az ajtét, hogy jelezze, tényleg nem akar semmit. Akkor
kezd6dott igazdn a megaliztatds. Hogy 6t nem kivdnja, hogy 6 még erre
sem j6, és aztdn a tobbi: hogy nem fogja megkapni a pénzét, pedig varjak
otthon is, mert ott még villany sincs, nemhogy giz, és ne biintesse azzal,
hogy nem teszi. Nem mondta ki. Hogy meg se duglak? Hogy nem baszlak
meg? Asha most mdr elvesztette az 6nuralmit. Ugy érezte magat, mint egy
ketrecbe zdrt dllat, akinek a kulcs a kezében, de hidba, mert ez egy dlom, és
az dlomban a kulcsok nem nyitjék ki a zdrakat, hidba tudja az eszével, hogy
j6 bele, kiprobalja, és fordul is benne. Mégse tudja kinyitni.

Joanna Maya ekkor dllt fel az asztaltl. Asha pedig azzal a lendiilettel
felegyenesedett, nem is értette, honnan a mozdulat, honnan a reakciéidd,
hiszen egészen belefeledkezett a mesélésbe. Joanna egy pillanatra azt érezte,
6 most rogton elmegy. Mert nem birja a Papillon csipketerit6it, nem birja
a tonettasztalt, sem a tonettszékeket, most van az a pillanat, hogy el kell
innen menni. De ahogy Asha felpattant, valami édtbillent benne. Hirtelen
megérezte nmaga kicsinységét, a lehetetlenséget mindabban, amirél a férfi
mesélt, és kinézett a Papillon hatalmas ablakain. O mér nem az a né, aki
téltékeny a multra. Muszdj, hogy Ggy dontsén, nem fél. Mar benne jartak
az Gszben, odakint feltimadt, és Ggy seperte le a fikrdl a leveleket a szél,
mintha abrosz rincait simitand ki tenyérrel. A simasdgrdl pedig azok a vi-
adalok jutottak eszébe, amelyekrsl Asha koribban beszélt, hogy biztosan
van a viligon olyan, hogy egyensily. Amikor a torreddor el8szor kanyaritja
maga koré a selymet, és a bika sebei ellenére feléled, felhorgad benne a vigy,
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hogy viszonozza a tincot, és a felkérés tényleg az utolsé, az a haldlos, amibe
6 bele akar halni. O dénti el, mikor, nem a torreador. Finoman érintik egy-
mis testét. Az aréna néma, a lelité egy visszafojtott lélegzet, mint a sziiletés
pillanatdban, olyan elfogédottsig uralkodik él6n és holtakon. Férfiak. Sehol
egy teremtett nd. Joanna Maya legaldbbis igy képzelte. Hogy ez is jaték. A
torreddor azt hiszi, 6vé az idS. De az id6 senkié. A bikdra mért szuras el6tti
pillanat, az 6sszenézés egy egész életre elég, hiszen a torreddor utdna tjra és
Ujra arra vagyik, hogy belenézhessen a bika szemébe, hogy a halillal nézzen
tarkasszemet, és ugyanerre vagyik a bika is, a haldllal akar szembenézni,
barmilyen képtelenség. Ahogy szur, abban mar nincsen semmi. Se erdszak,
se hatalom, se konyoriilet, se gyongédség. Minden egyszerre van benne, és
mindezeken tdl annyi minden, amire kevés egy élet is elmondani. A nék
illata, ahogy szaggd strtisodik, a g6z és a para, az erd, ami a selyembdl su-
garzik, és egy allatbol el6hozza a haldl vagyit. Ellene mondva az 6szténnek.
Ott nincs gyilolet, nincs rettegés. Ott az a lany nem fél, hanem egyszertien
csak tételeket tanul, és sosem tudja meg, mennyi id6, mig kimossa magabdl
ezt ajo par hénapot, mire megtanulja megkiilonboztetni egymastdl az apalyt
és a dagilyt a tengeren.

Kelemen Emese  fotdja



¢ Szllgssy Balazs

A pisztacia illatarol

Ha van még id6m, és ki tudod varni ezt is,

hadd mondjam el: a héja roppant kesernyés,
nyelved ne érje kiilsé nedveit; a mag viszont mar
majdnem édes, nydlkdsan valik el a histdl, roppant
mezGkon kell leszedni, hogy édesség vagy

piritott rdgcsa valjék beldle —

a piszticidnak leginkdbb ahhoz hasonlit az illata,

hogy kurvira messze vagy, ha virdgzik, ha érik,

tobb ezer kilométerrdl jelent az édes kesertség,

az értékrél, mi egy-egy dgban rejlik,

mit nem térhetsz meg kévetkezménymentesen;

hosszan csetelsz, videdt, képeket kiildesz, a falvakbdl
kisereglenek, szednek a fejkendds asszonyok,

a legények bottal verik nekik, akdr a diét nalunk, nekink
a foldnek is mar mis az illata, itt terem did is,

ott nem teremhet piszticia —

ha ki tudtad volna virni, elhoztam volna neked
tobb tivegesében, hénapokra bontva,

az illat véltozdsat: a novényi izzadast

a baljésan csondes forrdsig aldl,

desztillilndm a levélsimitds utin az ujjra rirakédé
sejtek illatat, a postds értetlenségét,

mikor képeslapot lit, a recepcidslanyt, ahogy
turcsallva mondja, boritékom érkezett —
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ha ki tudtam volna virni,

megfogalmazddhatott volna bennem,

hogy pontosan milyen az illata

— mert kozel jartam, ez tagadhatatlan, lattam télen és virdgban,
szedtem termését, littam lehullani —,

de én rohantam mar megint, rohantam hozzid

szembestilni azzal, hogy letértiik dgait —

kész szerencse, hogy van még id6,

a fakkal tudtommal minden rendben van,

a fejkendds nénik is vonulnak, kapdlnak, szednek, épp mi kell,
és minden 4g toretlendl kalimpal, ontjak életiik,

nem vig beléjik gép vagy fémcsavar;

e szikkadt tdjakon mit is keresne, itt csupin

az pompazik és lovell t6bb szinben vissza fényt, mibél
keserves raforditds drdn vilhat csak tokély.

Legyen On is valdszind!

A vildg nem célszerd.

A célszertlség latszat.

Kapd magadra vékony fityladat,

a vigyat, akarattal stiris6dj bele —

a tobbi létez6t majd igy érzékeled,

a keresztezés, a becsap6dis sulyossagabdl.

Menj a virosba. A szabdlytalan érintkezések halézatdban
keress magadnak konzisztencidt —

ha végig tudsz menni rajta tobbszor ugy,

hogy 6sszefiigg a valtozis, az nagyszerd,

az lakhat6; szemed sarkdbdl elrévedve megfigyelheted

a lathatatlan targyakat. Szildrdulsz.

Definicié: a valészintség meghatarozatlan,

mint minden j6 fogalmunk. De mérheté:

adott elem egyutthatdja mindig

az allandosdg és a rendszerszinten érvelhetd alakulds
arinydban, utélag megmondhatd; mindig, utélag.
Ez dllapot: ez vagy, mint a vilig — nem célszerd.



¢ Korpa Tamés

XIX.

XIX.

Metapillanat XIX.

(Wagner, Hamburg)

Wagner nem ismerte a lomtalanitast

a zenében. sem a szeretkezést tavalyi szaloncukor-
zizegésben. a bemelegités sordn aldozatul esett.
teremrendezés és elézenekar volt, mikor

a torzskonyvezetlen rezsim szaga lepett el mindent.
Wagner nem litta a szétfrocesend luftballonok
tincdt a sziirkileti égen. sem a megkopasztott
kardcsonyfit az erkélyen — a kélesonlakdsban
atvészelt szilveszter utin. keletkezik és kihal.
kihallhatnak melléled bérkit, puha homallyal parndzott
tveges szemekkel, 6k. aki bujt, aki van — Wagner,
Hamburgban. az écednjirén kéromfeketényi piszok
a kalapja innen. mint egy mobilgit,

amit perceken beliil lebontanak a térképrél, fél.
elrendelték a teljes hirzarlatot.

(kontra Wagner)

ha Wagner bort iszik, piszticidt pucol

hozza, magentdspozsgii fénylenek. nem

sejti, egy sfugrésincszerd ok megdobja életét.
minden békebeli p/iss. amit érez, a kottapapirba
rejtett nyomkovets képtelen. hidba, ha postdjit
atjrja a grafoman akarat. a hall kdzepére borult
mozdulataid mossa fel. ez az az epizéd, mikor
megtagad s konnyi célpont leszel. a hold ma tdl
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kerek — de fedezi korvonalait egy emelet.

az arc gimnasztikdja, ha egy szt kibok, majd elharap
lemorzsolva izmait, s az idomitott szemek

higgadtan nézik végig, ezt. horpaddsok az drtér
roncsain. a zarkézott, beporosodott tulipanfejeken.
bedsod a fiiled az avarba. a mederbél dgaskodé
szomorfiiz balinyi szemetet szortiroz —

a legszebb harménia.
kozmopolita, mint egy kemping.

Kelemen Emese fotdja



¢ Afra Janos

Agyagfigurak

Horizontot r6vidit6é magaslattd rendez8dnek ossze
kavargé emlékbuckak és ismerds illatd porhiivelyek.
Homokszemeik sszeégnek, drnyképeket sodorva
Felismerhet6vé tesznek kordbban nem ldtott tajakat,
majd arcot adnak a t6bbi gondolkodénak korilstted:

ezeknek a képzelgéknek. Unalommal eltelve nézed Sket,
multad nyirkos nedveivel, 6rokolt hitetlenséged szdrazaval
keveredve agyagfigurikka lényegtilnek at. Hiinyosak,
gazdatlanok, fileik térképén torik a hang, kirajzik 6ssze-
ér6 szdjszéleiken az élet. Egymadsra nyil6 fekete lyukak.

31



32

¢ Balazs Katalin

In memoriam Glaukoma

Afra Janos Glaukéma cimi mivének fenomenolgiai-pszicholdgiai
interpretacioja

~Milyen / megkésve értjiik meg,

hogy a/ szemek homdlya

pontosabb lehet / a limpafénynél,

és milyen / késon litjuk meg a vildg /
orokos térdreroskaddsdt.”

Ha nem keriili el figyelmiinket Borbély Szilird mesekezdetekre em-
lékeztets elészava (,Eljen egykor egy herceg. Legyen a neve Glaukoma”),
akkor azonnal megviltozik a betegséggel mint koznévvel szemben ti-
masztott elvirdsunk, és a cimet nemcsak egy tinetegyiittessel fogjuk im-
mdr azonositani, hanem egy szereplével is, ,akit Glaukémdnak neveztek”.
Glaukéma Enje mer6 potencialitds, az drtatlansig allapotdban valt ki az
anya-gyermek dudlunié 8seredeti, 6cedni egységébdl (ha létezik egyalta-
lan ilyesmi).! De sorsa és a kornyezet kiszdmithatatlan rezdiilései megrazo
események tomkelegével bombdzzik mdr a kezdetek kezdetén az édeni
egységélménybdl viligba vetett testet és lelket: ,egy koszos sziilGaszta-
lon, / ott feksziink: én, meg a / fiam” (Es aki let?), ,infazioval pumpaltak
bele a taléléshez szitkséges anyagot” (7euit) — emlékszik vissza az anya, s
bizonyitja egy orvosi jelentés, amit a racionalitis és a tiszta objektivitis
hideg fényével irtak meg: ,felvételkor készitett UH-vizsgalat 16 mm-es /
pylorus dtmérdt igazolt [...] 6 hét mulva sebészeti controll-vizsgélat java-
solt” (Epikrizis).

! Freud ugyan nem zdrja ki az 6cedni egységélmény lehetdségét, de végiil mégis rend-
kivil szkeptikus hangnemben értekezik rola a Rossz kozérzet a kultirdban (1982)
cimd mivében. Nem primer érzésnek, hanem inkdbb intellektudlis beldtisnak
tekinti az 6cedni érzést (FREUD 1982; 330). Margaret Mahler pedig leirja egy
kisfa esetét, aki megfeleld ,tlikroz6 vonatkoztatisi keret” hidnyaban hajlamos volt
a ,szimbiotikus egybeolvadas” allapotiba sodrédni, mely tulajdonképpen egy szub-
jektiv belsd élmény a gyermekben, egyfajta feloldddds a lelki nemlétben — az elsze-

mélytelenedés egy bizonyos formaja (MITCHELL ¢és BLACK 2000; 72).



Glaukéma lemondott 6nnén 1étének uralmdrdl, életerejének abbéli for-
mdjardl, mely a viggyal vagy az életosztonnel azonos. Latszolag nagy drat
fizetett érte; hiszen az életét adta, de valéjdban semmit sem veszitett el,
mert azt megtartani nem akarta. Elmildsdnak aktuséval — az olykor elvi-
selhetetlennek t(ing, haldllal hatdros — emociondlis k6t6déseit, a ragasz-
kodast és egyéb mindennapi viszonyait az 6nként eloldédds véltotta fel.
Ilyenkor nyugtalanité kérdésekre keressiik a vilaszt: vajon miért> Milyen
viszonyok kézott? Mivé lett 6, aki fényt kapott egy olyan viligbdl, mely a
szem organikus romldsihoz vezetett. A szem az egyik legfontosabb szim-
bélumok egyike valamennyi kultdrdban, szimtalan mitosz és idiéma lengi
koril. A latas vagy a tekintet metaforikus fenomeénjérdl irodalmi, teolégiai
és lélektani miivek szélnak; a tekintet misztifikdls, démonizald, eltirgyi-
asit és erdszakos, vagy éppen felelgsségteljes aktusdrdl filozofusok fejtik
ki az etika és a tarsadalomlélektan szdmdra is irdnyadé6 és alkalmazhaté
észrevételeiket, ebbél a szempontbdl a kétet egy tjabb koltéi példdja a lizds
és lithatdsdg dilemmdjinak.?

A kéltemények kiilonlegességéhez hozzatartozik, hogy Afra Janos a
konyvben szerepld mdsok tekintetén és hangjin keresztil fogalmazza meg
Glaukéma identitdsit abban a teremt6i jelenlétben, amelyben wjjiszervezi
az emlékek elasztikus szovetét. A kotetben kifejezdik a kiilsé megfigyels
iranti folyamatos vigy, és ez azt az érzést kelti, mintha az aktualis elbe-
sz€16 maga is tudnd, milyen lehet Glaukémanak lenni, mikozben ,csak”
arrdl értestiliink, hogy milyen lehet az elbeszélének lenni Glaukéma térsa-
sagaban, aki olykor sajit maga altal szemlélt 6nmaga egyes szim harmadik
személyben megszolalva. A kolt6i én olyan kozel kertil a melankdlidhoz,
a kétségbeeséshez és az driilethez, hogy 6nmagit is objektumként kezeli;
ezért sajdt életét is olyan esetlegesnek tartja, mint a leszakitott virdgét.®

A szemet elsdsorban nem a litds érzékszerveként ragadjuk meg, hanem a tekintet
alapjaként. [...] A Masik tirgy-tekintete” Sartre szerint egy onmagamtol elidege-
nitett vilagba, a ,litva-lenni” vildgaba hajit (SARTRE 2006; 319, 325). Sartre egy
konkrét filozofiai példdja a ldtds és lathatdsig s az alteritds dilemmajinak. A feno-
menoldgiai-pszicholégiai szempontjibdl pedig R. D. Laingra gondolhatunk, aki
Sartre tekintet metafordjit és Kierkegaard kétségbeesés kategéridjat rendszeresen
hasznilja leegyszertsitett értelemben a skizofrén betegek élményvildganak leirdsa
érdekében.

% Az elszemélytelenedés (deperszonalizicid) — melyben az alany elszakad sajit szellemi
és testi folyamatait6l — nem csupdn a kortdrs lélektan és fenomenoldgia szempont-
jabol aktudlis dilemma, hanem mér Kierkegaard napléjiban is felfedezhetiink olyan
beszamoldkat, amelyek 6sszefiiggésbe hozhatdk ezzel a kategéridval. Kierkegaard
1849-ben irédott naplobejegyzését idézi Podmore (2011; 59), amelyben a koppen-
higai melankolikus filozéfus sajit életének esetlegességét 6sszeméri egy szdl virdg
kiszolgaltatottsagaval.
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A kotet egy homilyos élménydram, ha ugy tetszik, egyfajta ,Glauké-
ma-élmény”, mely a testen és az elmén keresztil kutatja, szomjazza azt a
személykozi taldlkozdst, amelyben a mdsikat (részlegesen) dtélve onma-
gunkat is dtélhetjik; illetve maga az dnreflexi6 is mésok (sziil6k, bardtok,
szerelmek, ismeretlenek) pillantdsdn keresztil zajlik. Sziikségiink van te-
hét személykozi taldlkozasra és masok tekintetére identitisunk kialakitdsa
és megtartdsa érdekében. Sziikséglink lehet a mésik pillantdsdra és értel-
mezéseire abbol a célbol, hogy énmagunkat megteremthessiik, Eniink-
kel kapcsolatban maradhassunk, és hogy ne tévedjink el az introspekcié
- néhol dritletbe kergetd — tévitjain. De az 6nmegismerés folyamata néha
maga a téboly — hiszen gyakran ugy mikodik, hogy azon gondolkodunk,
midsok vajon hogyan is latnak benniinket; igy a mésik rélunk alkotott képét
belsévé tessziik (introjektdljuk), mely viszont tobbé-kevésbé mégis csak a
sajat konstrukcionk. Az 6nmagit vizsgdlé tudat képzelete nem dll meg en-
nél a pontndl, hiszen mi magunk is egy ,tekintet vagyunk” a t6bbi kozott,
igy a masokrdl alkotott képeinket és affekciinkat a vilagba és a masikra
vetitjiik rd (projektaljuk), ahogy egy limpds egy sotét barlangba veti fé-
nyét.* A tekintetek egymasba fonédasa, illetve ennek hidnya a kétet egyik
kdzponti motivuma, s a talilkozdsok megszokott szélcsendjében idénként
a félreértés zdszlaja lobog észrevétlendl.

Hiszen Glaukéma is ,csak az, aminek éppen latszik”. Az, aki éppen
jatszik az 6voda végében, fit hoz a tiizre és szeretkezik a zuhanyzé pa-
rdjaban, aki éppen puszit kap ebéd utin és majd’ dsszeszorul a gyomra.
Igen, 6, ahogyan éppen konyorog, hogy ne hagyjak el, még ne, aki orditva
kérte, hogy nézzenek a szemébe! Glaukéma akzudlis Enje annak fényé-
ben mutatkozik meg, hogy éppen kivel talalkozik, és viselkedését tovib-

* A projekeié és introjekei6 kategoridi szdmtalan pszichoanalitikus elméletben tet-
ten érheték. A projekeié fogalmdt Freud vezette be, nézete szerint a nem kivint
késztetéseket, ingereket mdsokban véljiik felfedezni. Melanie Klein szerint nem
csupdn egyszer( késztetések vetiilnek ki, hanem bonyolultabb élmények, vagy
akdr a ,rossz éniink” is egy masik személyben vilnak megpillanthatéva dramati-
zalt formaban. Wilfred Bion pedig a projektiv azonosulds és az empitia (az érzelmi
rezonancia) dsszefliggéseit vizsgalta, arra volt kivdncsi, hogyan reagil a terapeuta
belsd vildga a paciens projekcisira (MITCHELL és BLACK 2000; 138-143). Az
introjekeid (a belsd képek és kapesolati mintik) problémdja szintén kimerithetetlen.
Az énpszicholdgia és a tirgykapcsolat-elméletek szdmos modellel magyardzzik,
hogy hogyan és milyen médon zajlédhat a gondozé belsé képének és az alapvets
kapcsolati mintdknak a kialakuldsa a csecseméfejlédés kozben. Az identitdsszerve-
z8dés tragikus példdjaként alljon itt egy személyes beszamolé Donald Winnicott-
tol: ,olyan eltérés volt kdztem és az anydm fia koz6tt, hogy gyakran nem éreztem
magamat tébbnek, mint egy ruhaszdritonak, amelyre § kiteregethette az illuziéit”

(idézi MITCHELL ¢és BLACK 2000; 173).



bi 6sszetevok befolydsoljak: kornyezete, hangulata, testi-lelki allapota, a
mdsikhoz val6 viszonya és a mdsik hozzd vald viszonyuldsa, érzése, disz-
pozicidja. A kiilonbozé terekbdl és id6kbal érkezé elbeszélsi élmények
Glaukéma kozponti Enjét célozzik meg, de valéjaban nem is beszélhe-
tiink az En centrumdrél az 6 esetében. Az élmény-toredékek nem allnak
Gssze egy térbeli és id6beli koherencidval rendelkezd autentikus Enné,
hanem az élményfoszlanyok magit az Ent is darabokra tépik a teremtd,
épit6 hatis helyett. Az En toredékeibsl életre keltett személy (vagy dtme-
neti Enkép) igy dllandéan arcinak, jellemének torzulaséval szembesiil. A
traumatikus események el6revetitik szomoru sorsit, az elbeszélék szépen
lassan szovik bele a széban forgd személy narrativ torténetébe a meg nem
értettség tragédidjat. Haldla azt sugallja az olvasénak, hogy Glaukéma
,igazi” Enjét nem hagytak sz6hoz jutni, nem biztositottik a kiteljesedés-
hez és kibontakozashoz sziikséges teret. Bizonyos értelemben mindany-
nyian keril6 aton — a gondozdk majd masok tekintetén keresztil — jutunk
el az énismeret forrasahoz és egy integralt Enkép felépitéséhez. Ennek
eléfeltétele azonban egy a vildgba vetilésre vagyakozé kreativ potenciil
(egy ,lathatatlan fényforrds”), mely ott fészkel a lélek mélyén és befoga-
disra, igazoldsra, a kibontakozs otthonos terére vigyik.’ Glaukéma Enje
azonban a kibontakozds helyett a mindennapi élet dldozatavd valt, szét-
toredezettsége és megsemmisiilése a folyamatos perspektivavaltisok szag-
gatottsdgdban fejti ki zavard hatdsit az olvaséra. A Glaukéma-élmény egy
olyan szorongaté létallapotot mutat be, melyben kérnyezetiink és masok
»laté” szeme nemcsak identitdsunk megteremtéséhez jirulhat hozza, ha-
nem annak dekonstrudldsihoz, eltorzitisihoz, széttoredezettségéhez is
vezethet: ,mds emberek tekintete donti el létezésiinket” (Megkeriilt von-
zds). Vajon a mélyen traumatizalt — az ongyilkossdg szélére sodrédott —
szubjektum szdmdra van-e még lehetGség az onteremtésre vagy végleg
meghitsult térekvés, hogy hozzatérjiink 6nmagunkhoz; éniink kreativ és
autentikus (kibontakozisra képes) magvihoz?

> Donald W. Winnicott terdpids megfigyelései szerint még a szorongstdl, biintudat-
tol vagy az elszemélytelenedés stlyos zavaraitdl szenvedd péciensekben is létezik
rejtetten valamiféle (a gyermekkorra jellemzd) kreativ potencidl, amely azonban
csak a megfelels ,megtarté kornyezet” kereteiben tudna kibontakozni. Winnicott
mély empitiardl tesz tanibizonysigot, amikor a melankdlia zsakutcdiba kerilt pa-
ciensekrdl ir: ,Mondhatjuk, silyos esetben minden, ami valésdgos, minden, ami
fontos, minden, ami személyes, eredeti és kreativ rejtett marad, 1étezésiiknek nincs
észrevehetd jegye. Ennyire extrém esetben az egyén gyakorlatilag nem banja, él-e,
hal-e. Még az éngyilkossig is alig fontos, amikor ez a helyzet ersen beépiilt az
egyénbe, és még az egyén maga sincs tudatiban annak, mit veszithetett vagy mit

veszitett vagy mi hidnyzik neki” (WINNICOTT 1999; 68).
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Van-e egyaltaldn ilyen belsé autentikus mag lelkiink mélyén vagy csu-
pan a kornyezeti hatdsok, traumak hullimverésétsl szenvedink egy életen
at? Nyitott kérdések ezek, melyekre szamtalan pozitiv és negativ vilasz
adhato a filozéfia és a lélektan paradigmdiban. A Glaukéma-élmény, a hé-
lyog a f6hds és a masok tekintetén egy gydgyitdért vagy egy spontin — akar
csodaszamba mend — gydgyuldsére kialt. Ki legyen a gy6gyité? A tudattalan
kompenzilé funkcidja és egyéb lélektani kategéridk taldn mar nem is al-
kalmasak Glaukoma széttoredezett identitisdnak helyredllitdsira. A kulcs
talin egy megértd, befogado zekintet lehet, (lehetett volna) — egy sériilt gyo-
gyitd, aki érzi, amit betege érez —, mely nem dekonstrudlja és traumatizalja
tovabb Glaukéma Enjét, hanem befogad pillantésaval osztozik fajdalmai-
ban; egy empatikus pillantds lehet a kulcs, mely kiszakitja az 6ngyilkossig
szélén 4ll6 traumatikus élmények kinjai kézt szenveds Ent a kornyezeti
csapdsok sodrasdbdl. De tovibbra is nyitott kérdésként adédik, hogy val-
hat-e egy emberi-személyes tekintet olyan ,mindent 1atévd” és ,mindent
elfogadéva”, mint egy isteni transzcendens tekintet, vagy a személykozi
empdtia csupan fdjdalomesillapitéként szolgal a kiszamithatatlan 1ét ziva-
tariban.

Létezik-e egyaltalin valahol az a viltozatlan lényeggel rendelkezd
orokkévalé és igazsigos, mindenhaté és mindentudé kegyelmes tekintet,
mely képmidsdra teremtett minket? Meginoghat-e az elme és a sziv, amikor
»lsten, a gépiré egy gombot félrenyom” (Bizonyos képletek)? Hit persze:
»a »j6 Isten minden biint / megbocsijt, ha 8szinte megbandssal kérjike, /
keresztfiam elhitte és akkor persze még én is [...] ugye, Uram?, teremts
csak, €élvezd, ahogy / elvérzel belénk, de mikor tobbet nem ttinik fel / a
dobogis, majd tudd, hogy nem vagy / otthon” (Nem zétel). Ujra és tjra csak
megrendill a gondviselésbe vetett hitiink, ahelyett, hogy elfogadnank Isten
tokéletlenségét, és azzal egyiitt bizndnk magunkat ra akdr az 6ngyilkos-
saggal karoltve is. De nem az Istenben és az életben, hanem ,a bomldsban
keressiik a megolddképletet, / hogy mi végre a sziiletés / és a nemlét mihez
vezet” (Elzdrt nézés). Nincs tehdt tétje ennek az undort keltd és némelykor
gyonyorkodtets romlandésdgnak, ahol ,az id6 is / csak hulladék” (IZ/at
bontdsban), s dllitolag az orokkévalésig szim szerint tovahaladé képmasa.

A kotetben szamtalanszor visszatérd elemként szerepelnek a 1ételméle-
tet, a metafizikai szférit vagy csak egyszertien a mindennapi élet partiku-
laritdsit megragadni kiviné finom filozéfiai felitések, melyek egy karak-
terisztikus stilus fontos szegmenseként lehet6vé teszik a kolts kézjegyének
(késébbi) felismerhetéségét. A kotet kezdd hangjanak folytatélagos han-
gulatirnyalatai azonos hangulatérzéssé olvadnak 6ssze. A hangulatnak
kellemetlentl ismerds, nyugtalanitd, jelentéstelen, hivos és otthontalan,



nyomasz6 és mégis hangulatos, komor és nagyon szomoru vilagiba csép-
peniink, ahol ,a létezésnek a fijdalom a mdsa” (Kdrhoz képest), ahol ,az
érzékenység és a brutalitds édes- / testvérek” (4 tiirelem koma), ahol a szere-
lem mégis minden hazugsiga, fijdalma és izléses naturalisztikussiga elle-
nére megdrzi szenvedélyességének szépségét: ,a szeretet bonyolult dolog, /
mi csak egy csomo voltunk rajta, megremegtem / a keze alatt, mikor szét-
kente hitamon / a masszazsolajat” (Zdrla?).

Afra Jénos a létezés mint valésig megismerésének lehetetlenségérsl, a
szemiink, a latdsunk és tekintetiink romlottsagardl és folyamatos romlasé-
16l is beszél, a ,z6ldhalyog” — a szellemi vaksag, az érdektelen mellénézés,
a masik énjének negiciéja, vagy csupin érdekorientalt affirmaciéja — nem
csupdn személyes drima, hanem egyben mindennapi létprobléma is, amely
az egymds irdnt véllalt feltétel nélkili felel6sségérzetiink teljes hidnyédval
és/vagy elégtelenségével fligg Gssze.
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¢ Gazso Hargita

Egy konyvhagyaték élete

Harkai Imre nevét gyakran hallottam gyermekkoromban, hiszen édes-
anyam egyiitt dolgozott vele, és mindig elismeréssel beszélt réla, tudsi-
r6l, kulturaltsagdrol, higgadtsigardl. Vele talan sohasem beszéltem szemé-
lyesen, de emlékszem arra a jelenetre, amikor feleségével kerékparoztak a
toparton, és nem mertem koszonni nekik. Megrenditett az épitész haldla,
s dtéreztem, mennyire hidnyzik az embereknek Harkai Imre.

Azéta munkdm sordn szdmtalanszor taldlkozom a nevével, a legvi-
ratlanabb pillanatokban. Most jovok rd, mennyi mindent mozgatott meg
Topolyin és kornyékén. Tett, alapitott, rekonstrudlt, megdrzott, eldter-
jesztett, elintézett, javasolt, restaurdltatott, osszeallitott, harcolt, szerkesz-
tett — ezeket az igéket haszndljak vele kapcsolatban, és ezt bizonyitjak a
dokumentumok is. Es valéban, amerre csak jarok, sok helyiitt az 6 keze
nyoma taldlhaté, a kezdeményezései, épitészeti munkii, foldjitdsai, folme-
ndinek mindennapi targyai.

Személyesen mdr csak a konyvhagyatékaval ismerkedhetek nap mint
nap. 2005-ben szembesiiltem el6szor ezzel az anyaggal, amikor még egye-
temistaként meghivtak, mondjam el Harkai Imre kedvencét, Radnéti
Miklés Nem tudhatom... cimi versét a Topolyai Mizeumban azon a ren-
dezvényen, amelyen Harkai Vass Eva tadta az intézménynek a kényvha-
gyatékot. Akkor nem is gondoltam, hogy egyszer én fogom foligyelni ezt
a konyvgytjteményt.

Harkai Imre bucsalevelében meghagyta, hogy kutatdsa és a konyvtdra
a Topolyai Mzeumé legyen. Felesége teljesitette a kérését, és férje konyv-
tirdt a mizeumnak adomanyozta. Ex librist készittetett, amely egy fliggd-
6nt dbrazol Harkai Imre nevével, és ezt a pecsétet tit6tte bele mindegyik
kényvbe. Majd bibliografidt dllitott 6ssze a kozel hétszdz kiadvinyrdl, és
azzal a rendszerezéssel, ahogyan otthon alltak a konyvek, dtadta a mize-



umnak a konyvhagyatékot. Csipe Timea dolgozott akkor a Topolyai Mu-
zeumban, s pilydzatot nyujtottak be szekrények vasdrldsira, amelyekben
elhelyezhetnék a kiadvinyokat. 2005 majusidra, a muzeumok nemzetkézi
vildgnapjara allt 6ssze minden, és dtadhattik a gydjteményt rendelteté-
sének. A konyveket Harkai Imre kozépiskolds kordban kezdte gydijteni.
Belgradi egyetemistaként sok szerb nyelvi kotetet vasdrolt a f6varosban,
majd folydiratokat jaratott, és utazdsai sordn is gyarapitotta az dllomanyt.

2013 nyarin ismerkedtem meg Filop Tiffanyval, a Szegedi Tudo-
manyegyetem informatikus-konyvtiros szakos hallgatéjival. Elmondtam
neki, hogy a mizeumban van egy szakkonyvtir, amely Harkai Imre tu-
lajdondban volt, és katalogizdciora vir. Igy talalta meg a munkalehet6ség
a gazddjat.

Fulsp Tiffany 2013 6szén kezdte el katalogizalni a kényvhagyatékot.
Mindennap bejir a mizeumba, és firadhatatlanul dolgozza fel az anyagot.
Segiti a konyvtar funkciéba dllitdsit, mikozben neki is jél jon ez a mun-
ka, hiszen a gyakorlatban is kiprébalja az egyetemen tanultakat, rdaddsul
szakdolgozatinak ezt a témit vilasztotta.
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¢ Beszédes Valéria

A hagyomany a korszeriiség
pillére

2004 dprilisiban — mert akkor mindendron el szerettem volna bucstizni
Harkai Imrétdl, a memlékvédotdl, az épitémivésztd] — kidllitdssal emlékez-
tlink meg réla. Az épitész-mivész alkotdsit évtizedek multin tovabbgondol-
hatjék, alakithatjik, az épitésznek mdr csak ez a sorsa, valamennyi mivész
kozil neki kell leginkabb szdmolnia a kotottségekkel. Az épitémiivész ki-
zérélag a maga kedvére éppenséggel nem épithet hizat, még egy szoborfil-
ke kivitelezéséhez is engedély kell. Rajzolgathat, tervezgethet magdnak, az
viszont végképp nem jut el a befogadohoz. Az épitémiivész nem lehet ma-
ginyos farkas. Azt is megélheti, hogy még életében kicserélik a nyildszars-
kat, elfalazzdk a hallt, mert a haszndlénak gy hasznosabb. Még szerencséje
van, ha valakit megkérnek, hogy gondolja mar tovabb a meglévs épiletet.
Harkai Imre maga is ilyen toviabbgondolé mivész volt, munkassiganak nem
elhanyagolhaté része a miemlékvédelem. Tiz évvel ezel6tt lehetdségem volt
elmondani, mit tartok lényegesnek Harkai Imre munkdssagiban. Olyan épi-
tész volt, akinek valamennyi tevékenysége kiegészitette egymast. Meggy6z6-
désem, hogy az elméleti szakembert, a miiemlékvédét leginkabb az sarkallta,
hogy olyan 1j épiileteket tervezzen, amelyek eleget tesznek majd a 21. szi-
zad kihivisainak. Munkdssiginak jelentGs hinyada arra a korszakra esett,
amikor a mi térségiinkben is kereste az épitészet onmagit: a sokféle modern
irdnyzat kozil melyik az, amelyik funkcionilisan és esztétikai szempontok
alapjin is megfelel a mi térséglinknek.

Tiz év elmultival, amikor ismét Harkai Imrére emlékeziink, szakmai
baritsigunknak harom részletére szeretnék ravildgitani.

A Harkai Imre (1952-2004) tiszteletére késziilt blokk szdvegei a Kiss Lajos Néprajzi
Tirsasdg emlékiilésén hangzottak el, 2014. janudr 10~én.



Ahogy elkezddott

A nyolcvanas években jol mikods filmes miihely volt mifelénk. Siflis
Zoltan és Dudas Karoly tobb néprajzi, kvizi szociografiai filmet is forga-
tott ebben az idében. Az egyik filmjiikhoz, a cimére mar nem emlékszem,
én mondtam a bevezetd szoveget. Egy magdnyos tanya — a hagyomanyos
tanya valamennyi felismerhetd jegyével — utolsé lakéjardl szolt a film, és
a tarsadalmilag lecsuszott emberrdl, akir6l még azt sem mondhatjuk el,
kereste 6nmagét. Az id6s ember sztoikus nyugalommal virta, hogy majd-
csak elmulik az élete, az id6t egy-egy ,fityok palinkdva” stirgette. Ezen a
vetitésen taldlkoztunk. En ismertem mér Imre néprajzi tanulmanyait, 6
olvasta az én szovegeimet. Ekkor meriilt fel, hogy a szentendrei Szabadtéri
Néprajzi Muzeum kényv alakban is megjelentetné ezeket a tanulményo-
kat. A konyv Vajdasdg népi épitészete cimen jelent meg. Akkortdjt felgyor-
sultak a tdrsadalmi események, a nyolcvanas évek legvégén megalakult
a Jugoszliviai Magyar Mivel6dési Tarsasig, a vajdasigi magyarok elsé
vertikilis szervezete. A tdrsasigban szakmai szakosztilyok is alakultak,
a vajdasigi népélettel foglalkozdk két pillanat alatt megegyeztek abban,
hogy a JMMT-n belil megalakitjik a néprajzi szakosztalyt. Harkai Imre,
Silling Istvan és jomagam kissé rebellis szellemiségtiek voltunk, mi vala-
hogy egyenlébbek akartunk lenni a sok szakmai szervezet kozott. A ki-
lencvenes évek legelején Bacskertesen a JMMT szakosztilyaként felvettiik
Kiss Lajos kival6 zenetudésunk nevét.

A néprajzi szakosztily

Bécskertesen éppen lakodalom volt, mikézben a tirsasig lehetséges
munkajardl beszélgettiink, figyeltik a menettincot. Akkor a ndsznép
még végigtincolta a falut, az 6rémanya egy almdval ropta a frisset, mi-
kdzben vigydzott az almara, melyet a kezében tartott, hogy ne egyék meg
a lagzinézdk. Az alma természetesen elfogyott, mire a templomba értek.
Mire az ifju pir megfogadta, hogy holtukig kitartanak egymds mellett
jéban-rosszban, a tarsasig tagjai is kozos nevezdre jutottak. Ilyen hattérrel
fogadtik el a munkaprogramjukat a vajdasagi magyar néprajzosok: az évi
két szakmai tandcskozast, a zentai kardcsonyi kidllitist, valamint a szak-
mai elismerések kiosztdsit. Mdr négyen voltunk, mert a tdrsasig tovabbi
iranyitdsiba bekapcsolédott Nagyabonyi Agnes is, akivel sikeriilt egy ha-
ron pendilni. A kévetkez§ tiz évben, aki csak a népélet kutatdsaval foglal-
kozott, csatlakozott hozzank.
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A folytatis

Bizony cudar volt. Elkezdddott térséglinkben a polgarhaboru. Abban
a cudar vilagban voltunk munkassagunk cstcsdn, s valamennyien szorgal-
masan irogattuk tanulmdnyainkat, az egyetemen tudomdnyos fokozatot
szereztiink. Szentil hittiink abban, hogy az addig a magyar tudomanyos
életben oly ismeretlennek téind népéletnek egyre tébb szegmensét tdrjuk
majd fel kozosen, céltudatosan. A kilencvenes évektsl egyre tobb fontos
tanulmanykoétet jelent meg. Néhany alapmi is, kozottik Harkai Imrének
a magyar hazrendszerekrél sz616 monogréfidja. Természetesen a tdrsasig-
ban mindenki a sajit képzettsége, szakmai irdnyultsdga alapjin mivelte a
tudomanyt. Ebben a korszakban Harkai Imrét leginkabb a rendszer el-
mélete érdekelte, s ennek az eredményeit hasznélta fel a Karpat-medencé-
ben taldlhaté falusi lakéhdzak rendszerezésekor. Tette ezt akkor, amikor a
magyar szaktudomdny Gjragondolta Bitky Zsigmond pozitivista elméletét
a magyar hdztipusokrél. Gunda Béla djabb tipussal bévitette a rendszert,
Balassa M. Ivin a kézépkori gydkereit pontositotta, Barabds Jend nagysza-
basu monogrifidjiban pedig 6sszegezte mindazokat az eredményeket, me-
lyeket az épitészek és néprajzosok a 20. szdzad utolsé harmaddig fontosnak
tartottak megfigyelni. Ebben a rendszerben készilt el Harkai Imre friss,
gondolatébresztd, elsGsorban épitészeti szempontokat érvényesits érteke-
zése a hdzrendszerekrdl. Az elképzelését lelkesen Gnnepelték, de a nagy
osszefoglalé monogrifidban, a Magyar Néprajzban nem taldljuk bibliog-
rifiai egységként. A fejezetird valészindleg nem kivint belebonyolddni a
tobbnyire csupdn épitészeti szempontbdl értékelhetd rendszerelméletbe. A
Magyar Néprajz elkésziiltekor az anyagi kultura vizsgalatiban még dént6-
en a torténelmi kitekintés volt a meghatirozé. A népéletet tobbé-kevésbé
térben és id6ben vizsgilta. A legtjabb kor vivmdnyaival a néprajztudo-
many nemigen tud mit kezdeni, a jelenségek értelmezését az Gjabb tudo-
mdnyban, az antropolégidban véli felfedezni.

A teleptlésrendszerrdl

A tanyik

Harkai Imre munkdssigdnak meghatirozdja volt, hogy mérnokként
gondolkodott a hagyomanyrdl. A tanyik felmérése, ahogy 6 fogalmazott,
jatéknak indult. Ebbél a nemes jatékbol késziilt el a topolyai tanyavilagrol
52616 tanulmény, majd az sszefoglalé a Vajdasigi Magyarok Néprajzi At-
laszdba. Meggy6z6désem, hogy a tanydk esetében sem kizdrolag a torté-
netiség izgatta, hanem az, hogy a régi j6 teleptlésformat, ahol a lakéhely



és munkahely lényegében egy helyre 6sszpontosult, hogyan lehet korsze-
rdsiteni: a hagyomanyost Gsszeegyeztetni a 20. szdzad utolsé harmada-
nak kovetelményeivel. Az igazsighoz tartozik, hogy amikor a topolyai és
a kishegyesi hatdrban tanyarombolds zajlott a tagositis orve alatt, akkor
Harkai Imre a gunarasi {6t kozelébe korszerd farmokat tervezett, nem
szalldsokat vagy tanydkat: mert abban az id6ben hatésigilag tilos volt az
Gj tanyak épitése. Epitészként, telepiiléstervezként hittel vallotta, hogy
blin megsziintetni ezt a tébb évszdzados életformat, mely végeredményben
Bacska gazdasigi erejének meghatirozdja volt, a mezégazdasig megujuld-
sinak a lehetGségét épp az dltala tervezett farmtanyakban latta. A farmo-
kon természetes volt a korszer( lakéhdz, a gazdasigi épiiletek: az istdll, a
korszerti mezGgazdasagi gépek fészerei, a gabonit is mér toronyban 6rzik
ezeken a birtokokon. A hagyomdnyos tanydbdl néhiny alapveté dolgot
természetesen megdrzott. A szérvanyjellegét, a lazdn zart udvarelrende-
zést, a farmhoz tartozé legel6t a korszer( itatéval. Ez a hirom elem az,
amely meghatdrozza a tanyédkat.

A kétbeltelkes-kertes telepiilések

Topolya telepiiléstorténetével foglalkozva akarva-akaratlanul rétaldlt a
misik megosztott telepiilésformara, a kertes telepiilésre, a szértiskertek-
re. A bicskai szalldskertes teleptilésekr6l nem tudott a szaktudomdny. A
jugoszlav telepiléstudomany megkeriilte a megosztottsig problémakorét,
Branislav Koji¢ nagyszabdsu 6sszefoglaléjaban nem tirgyalja a kertes tele-
piléseket, pedig a mult szdzad 6tvenes éveiben Dél-Banatban, ott, ahol a
hera nevi szerb etnikai csoport falvai talilhaték, Fehértemplom kornyé-
kén, még volt ilyen telepiilés. Az Gjvidéki Tartomanyi Mdemlékvédelmi
Intézet dokumenticiéjaban Nada Vuleti¢ terepbejird napléiban talalunk
rd utaldsokat. Engem az egykori kertekre emlékeztetnek a zentai vasuti
pélya mell¢, illetve Csantavéren a Sar utcdban a Csik patak partjira kira-
kott szarkapok és szalmakazlak. Még napjainkban is 6szutén, illetve tél
elején, mert a gazdanak oly kicsi a portdja, hogy egyszertien nincs hova
lepakolnia a szalmdjit, illetve a kukoricaszdrat. A magyar néprajztudo-
many egyik nagy eredménye a hajduvirosok kertes telepiiléseinek felfe-
dezése volt a harmincas években. Gyorfly Istvin ismertette el6szor, ezt
kovetSen a tudominy meghatirozé alakjai, Télasi Istvin, Hoffer Tamds
és Hoffmann Tamds pontositotta a kertes virosok kérdését, melyekrsl ma
mar tudjuk, hogy Skandindvidtél a Balkdn-félszigetig ismertek voltak. Az
Gjratelepitett egykori Bics-Bodrog varmegyében a Zombori Torténelmi
Levéltir térképanyagdnak alapjan a Duna melléki kertes teleptilések torté-
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neti néprajzarol Barth Jinos irt tovbbi kutatdsokat provokalé tanulmdnyt
a kilencvenes években. Azzal ezittal nem szeretnék foglalkozni, miért volt
ez a telepiiléstudomany egyik meghatirozé témdja az elmult szdzadban,
de hogy a hallgatck és az olvasdk értsék, voltaképpen mirdl is van sz,
megprobalom osszefoglalni ezek 1ényegét Harkai Imre nyoman. Ennél a
telepiiléstipusndl a szériiskertek, vagyis a belsdség kiilsé gytrtjében tall-
haté magédnbirtokldsi gazdasdgi telephelyek képezték a komplex szintereit
a terménytdrolasnak, szemnyerésnek és az dllattartdsnak. A robotmegval-
tds, a szabad hatdrhaszndlat és a nagy kiterjedést, excentrikusan hizédé
hatdrok a 18. szdzad végén meginditottdk a tartozéktanyik épitését. A
telepiilések, kilonosen Bécskdban, tobblépcesés fejlédésen estek dt a tar-
tozéktanyik megjelenésével, Ggy is mint rakodé-, dllattartd és idészakos
kinnlakdsra alkalmas tanydk. A 19. szdzad hetvenes és nyolcvanas éveire
a szériiskertek a hidnyz6 lakéfunkciéval is beépiiltek. Igy a telepiilésszer-
kezetek dtalakultak gazdag tanyavilaggal rendelkez6 tanyis telepilésekké,
ahol a bels6ség egy telekké szervezddott, a kilsGségben pedig a hangsily
a farmtanydk felé tolédott el. Ez pedig mdr egy jabb tipusa a bécskai te-
leptiléseknek. Ebbe a tipusba tartoznak azok a teleptilések is, amelyek nem
voltak szalldskertesek, de fejlédésiik egyik dllomasa volt a tanyarendszerd
megosztott teleptléstipus.

A Vajdasagi Magyarok Néprajzi Atlasza adatainak alapjin tizenhét
bacskai telepiilés esetében szimolhatunk a szériskertes, kétbeltelkes te-
leptilésekkel. Errdl a kérdéskorrdl, a széri és a tanyak kapcsolatardl kicsit
mds a véleményem. Most, amikor Harkai Imrére emlékeziink, elsdsorban
a kérdéskor ismételt felvetésére kivantam felhivni a figyelmet. A mérnck
Harkai Imrét természetesen a torténetiség is érdekelte, ebbdl épitette ki
sajatos stilusdt, melyet 6 etnominimalizmusként definidlt. A tanyak torté-
netiségébdl a korszert farmok tervezése kerekedett ki. A modellezés és a
kertes telepiilések Gsszefiiggéseit nem valészind, hogy valaha is megfejtem,
az atlasz és a levéltri anyagok Gsszefiiggéseit egy deskriptiv tanulmény-
ban viszont végre illene Gsszefoglalni, miel6tt a modernizicié kedvéért a
hagyominyos teleptlések magvit is végérvényesen megbontja a modern
urbanizmus.
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¢ Csorba Béla

Imre titka

Néhany évvel ezel6tt egy hasonlé tandcskozdson Harkai Imre temerini
kutatdsai kapcsin mindenekel6tt azt emeltem ki, hogy Imre a terepmunka
sordn is rendszerben, tehdt osszefiiggésekben gondolkodott, amelyeket a
tdj térszinformdi, a telepilés torténeti dimenzi6i, az adott élettérben €16
ember gazdasdgi és tirsadalmi tevékenysége, tradiciéi és céljai hatiroz-
tak meg. O mindennek épitészeti-épitémiivészeti vetiiletét axiomatikus
egyszerlséggel egy klasszikus bolcseleti metaforaval fejezte ki: ,Ami az
erdében a fa, az a faluban a hdz, és ahogy egyetlen fiban benne rejlik az
erdd, ugy egy-egy szép hdzban is benne van az egész kozosség szelleme.”
Persze ez idealisztikus dllispont, mert logikusan feltehetd a kérdés, hogy
hét akkor mi van a ,nem szép”, vagy hatirozottan ronda hdzakkal? Azok-
ban vajon miféle szellem lakozik? Ennek azonban puszta megvalaszolsi
kisérlete is tilzottan messzire vezetne, és eltéritene benniinket voltakép-
peni targyunktél. Maradjunk annyiban, hogy Imre hitt az esztétikai szép
szakszerd megragaddsdban, és néprajzi, népi épitészeti kutatdsai sorn is
erre helyezte a hangsilyt, hiszen Platén szellemében maga is azt vallotta,
hogy a geometriai alakzatok mar puszta tirgyi létiknél, megjelenésiiknél
fogva is esztétikai élvezetet nydjtanak. (Ez az § dltala megrajzolt formdkra
egyébként, azt hiszem, t6bbnyire igaznak is bizonyult.)

S mivel Imre 6sszefiiggésekben gondolkodott, ezért természetszertileg
médszeres kutaté is volt, ami mindenekel8tt abban mutatkozott meg, hogy
aprolékos részletességgel végezte a terepmunkat, gyijtotte az anyagot, és —
legalabbis szimunkra, akik kozott koltsi lelkiiletd folkloristak is voltak —
rendkiviili fontossdgot tulajdonitott az épitészeti objektumok szerkezeti
sajatossagainak, osszefiiggéseinek. Es ami nagyon fontos — s amiben mély-
ségesen egyetértettiink —, tal a szakkutatéi szempontokon, a hagyoméanyt
igyekezett a maga még ha csak pisldkoléan is megnyilvinuld elevenségé-
ben értelmezni: noha mindkettd foglalkoztatta, mégsem a hamut, hanem



a parazsat kereste (hogy én is egy metafordval éljek), vagyis azt, ami a népi
épitészet formakincsébdl dtmenthetd, felhasznalhaté — esetleg még a to-
megépitkezésben és a in. modern lakdskultrdban is. Elsé konyvében ez-
zel kapesolatban még nincs kristlytiszta dlldspontja, de ez érthetd, palydja
elején 4ll, még tapasztalatokat és azzal egyiitt erét kell gydjtenie. Ilyen
tekintetben a Temerin népi épitészeti orokségének feltardsira vonatkozé
felkérés, amit 1981 tavaszdn kapott, a fiatal kutaté szdmara aligha johe-
tett volna jobbkor. Temerin parasztbarokk épitészeti 6roksége ekkor mar
ugyan nem volt teljesen intakt, de még mindig egyik j6l meghatirozhaté
elemét képezte a virosképnek, ennek ellenére alaposabb kutatdsokat ko-
ribban Temerinben senki sem folytatott. (Fiizes Endre kéziratban maradt
vizlatrajzai és fényképei értékesek ugyan, m csak a szakmabeliek szdmara
hozziférhetk — s 1981/82-ben még mi sem ismertik ket —, e sorok iré-
janak téméval kapcsolatos cikksorozata pedig nélkilozte az alapos épité-
szeti szakismereteket; el6bbi 1965-bél, utébbi 1980-bél datdlhats.) Harkai
Imre koré hamarosan mozgékony kis kutatécsoportot verbuvaltunk, rész-
ben a temerini Mivelddési Kor tagjai, részben kozépiskolai tanitvinyaim
korébdl:  legszorgalmasabban Guszton Andras, Németh Mityis, Péter
Séndor, Répisi Zsuzsanna, Varga Somogyi Karoly, Ternovicz Istvin vet-
tek részt a terepmunkdban — kozilik azéta tobben ismert kozszereplové
valtak —, s azt kell mondjam, az 1981 tavaszan és nyardn, majd az 1982-
ben folytatott falukutatis, majd ezt kévetGen a tanyak bejirdsa felért egy
alapos szocioldgiai szemindriummal. Ez az, ami a Temerin népi épitészete
tobb mint 120 lapjdn nem olvashaté ugyan, de pedagdgiai szempontbdl
legalabb olyan maradandé értéket képvisel, mint maga a szerzdje szimara
késébb megérdemelt elismeréseket hozé zsebkéonyv.

A terepmunkat a helybeliek élénk érdeklédése és rokonszenve kisér-
te, amit azzal fokoztunk, hogy a helyi nyomtatott sajtéban és a ridioban
folyamatosan beszamoltunk kutatisi eredményeinkrél, céljainkrél, mun-
kank fontossigdrdl. A lakossig szdmdra ez Gj megvildgitisba helyezte a
talin nem mindig kell6en megbecsilt épitészeti orokségét, és novelte j6
értelemben vett lokdlpatriotizmusit is. Nem igaz, hogy a vajdasigi ember
kozombos. Ellenkezdleg! Mivel lefojtott kisebbségi helyzetébsl kovetke-
z8en forr benne a szereplési vigy, emellett szereti azt is, ha jé tgyeket
szolgalhat, folyamatosan fel kell hivni a figyelmét arra, ami fontos, ami
értékes. (Husz évvel késdbb, amikor a tijhdzunkat kellett részben onkor-
mdnyzati timogatissal, részben pedig kozadakozisbdl és ingyenmunkaval
létrehozni, hasonlé médszerekkel éltink — némi tdlzdssal, ha valaki egy
patkdszeget adott, azt is névre széléan megkoszontik az Gjsigban — s az
eredmény most sem maradt el.)
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Harkai Imre egyébként terepi gyGjtémunkdnk elsd levonhaté kovet-
keztetéseit még kismonogrifidja megjelenése elstt az 1981-es TAKT-
kiallitds sordn Osszegezte és tirta terv- és vazlatrajzokkal, fényképekkel,
tabol készilt tirgyegytittesekkel és keramidkkal illusztrilva a kozonség
elé. Ekkor alapozédott meg késébb is gytiméles6z8 kapesolata a TAKT-
tal, illetve Hevér Janossal. Imre egy idében a TAKT vezetéségében is sze-
repet vallalt, és megfontolt javaslataival sokat tett a fiatal képzémiivészek
szdmdra valtozatlanul oly fontos alkotémthely szinvonaldnak fenntarti-
saért. Ugyanakkor temerini tevékenysége sordn kellett szembesiilnie az
épitészeti kornyezet, a virosrendezés és telepiiléstervezés erGteljes gazda-
sdgi és tirsadalompolitikai bedgyazottsagival és egyuttal sebezhetGségével
is, amit, foltételezem, késébbi munkdssdga sordn gyakran a sajit bérén is
megtapasztalhatott. A nyolcvanas évek elején Temerin madr arra is ékes
példakkal szolgdlt, hogy milyen rafindlt médszerekkel lehet haldlos se-
beket ejteni egy kisebbségi léthelyzet magyarok dltal lakott telepiilés é16
szervezetén az addig szerves fejlédés altal kialakult varosszerkezet tudatos
megbontisival. A hagyomanyos szalagtelkek felparcellizdsival nem csu-
pan ,a lakossdg tomoritése” tortént meg, hanem sokkal inkdbb az addigi
etnikai homogenitds fellazitdsa vette kezdetét, mikozben az urbaniszti-
kai vardzsszavakkal leplezett politikai szindék allitélag a horizontilisan
terjeszkedd virostdl akarta megvédeni a terméfoldeket, amibél, mondani
sem kell, sem Temerinben, sem mdshol a Vajdasigban mdig nem val6sult
meg semmi. Kutatémunkank kozben, vagy a napi tapasztalatok Gsszeg-
zése soran ezekrdl a kérdésekrsl sokszor cseréltiink eszmét, vitatkozva
vagy egyetértve. A kismonogrifia teleptilésvizsgalati bevezetdiében per-
sze minderrdl reménytelen kisérlet lett volna irni, de tanicsomra mégis
bekeriilt néhany tompitott kritikdju mondat a ,dehumanizélt kérnyezetet
szul6 rosszul értelmezett virosiasoddsrél”. Egy XXI. szdzadi varosmodell
kialakitisa a vajdasigi kisvdrosok problémdival dsszefiiggésben késGbb
is foglalkoztatta Imrét, erre bizonyiték az 1986-ban megjelent Gondola-
tok az élettérrél cimi konyvének egyik tanulmdnya is. Nem 4llitom, hogy
megtaldlta volna a vardzsvesszGt a termel- és lakéteriiletek és az dltala
,minitelepes” zéndknak nevezett lakénegyedek és a racionalis lakossdgsii-
rités problémdinak megolddsihoz, de legalibb megprébilta végiggondolni
az akkor még csak virtudlisan fenyegetd, mara mdr rideg, kisbetds jelenné
tagyott Jov varhaté kihivisait.

A Temerin népi épitészete 1983-ban jelent meg az Gjvidéki Forum-
ndl 2000 példinyban, 122 oldalon fényképpel és egyéb illusztriciéval
(manudlékkal, felmérési, helyszin-, vazlat- és alaprajzokkal), valamint
negyvennyolc oromfaldiszit6-motivum rajzaval. A konyvet néhdny hét



alatt szétkapkodtik, ezért (jelentéktelen javitisokat nem szdmitva), vilto-
zatlan formdban Gjranyomtdk. A telepiilésvizsgdlati részt, melynek 6ssze-
allitdsaban magam is részt vettem, valamint az egyéb jarulékos elemeket
(elszo, fuggelék, jegyzetek, irodalom, utészo) nem szdmitva hirom fe-
jezetre oszlik: az els6ben a szerzd a temerini népi épitkezésrél értekezik
altalaban, a méasodikban a tanyikrél, a harmadikban pedig a mezei tégla-
égetésr6l. A harom rész kozill terjedelmében az els6 a legalaposabban ki-
dolgozott, kezdve a belteriileten taldlhaté, szinte kizdrélag soros beépitést
telkek leirdsatol az utca frontjdra épult lakchdzakéig. Szakmailag egyardnt
figyelemre mélt6 a falverés technikdjinak ismertetése, akdrcsak a falakra
kerils szelemenes és szarufds tetGszerkezetek leirdsa, az oromfal épité-
sének és diszitémotivumainak bemutatisa. Mindez annak koszonhetd,
hogy mindegyik szakteriletrdl taldltunk egy-egy hozzaérté mestert vagy
gyes bandagazdit, akiket aztin mdr csak ki kellett vallatni, ami nem
ment nehezen, mihelyt littak, hogy Imre személyében hozzaérts beszél-
getépartnerre taldltak. A szakkifejezések izesek, 6rzik népi épitészetiink
kozos terminoldgiai hagyomdanyait éppagy, mint a helyi sajatossdgokat. Ez
vonatkozik a nddazasra is. Kapodra jott, hogy a két nadazé paros koziil az
egyiket éppen tetten értiik egy nadtetd javitdsakor a Rikéezi utcdban, igy
a munkafolyamat minden fézisit lefényképezhettik. A szoldris jelek, az
antropomorf és stilizalt napok és csillagok mellett ,korésztok”, citordk”
(citerak), ,lipék” (lepkék), virdgok, ,tulipantok”, koszorik keriiltek fel
leggyakoribb diszitémotivumokként a téglaoromzatokra, vagy ahogyan a
régi oregek mondtak, ,k6homlokokra”. Az drvilkodé koszortk kozott két
helyen még kivehetd volt a koronds magyar cimer is, de ez politikai okok-
bol kimaradt a gydjteménylinkbél, amely egyébként sem teljes, de a fény-
kép-dokumenticié alapjan barmikor kiegészithetd, és akdr egy izgalmas
szemiotikai vizsgdlat targyit is képezhetné a jovében. A mennyezet érte-
lemszerten csak a nddtetd elkészitése utdn kovetkezhetett, s Harkai leirdsa
hiven koveti a munkafolyamatokat, a tudatosan tervezett, kollektiv emberi
cselekvés eredményeit. Szimpatikus, hogy a konyv fedelére is emberek cso-
portja —a Mészaros Guszti-féle falveré banda — keriilt. A hdz parhuzamos
beosztdsu szobabelséi, a gang (dmbitus), majd a gazdasdgi épiiletek leirisa
ezutn vette kezdetét.

A tanyék leirdsdra, ahogy a fejezet cime is utal rd, csak didhéjban vél-
lalkozott a szerzé. Ennek oka az lehetett, hogy 1982-ben mar jéval keve-
sebb id6t tudott szentelni a temerini szakmai kiruccandsokra, ugyanakkor
a hatalmas teriiletek bejdrdsahoz hidnyoztak az anyagi feltételek is, noha
Okrész Kiroly, aki akkoriban befolydsos helyi politikusnak szimitott,
minden t8le telhet6t megtett, hogy segitséglinkre legyen. Mi meg drkon-
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bokron, szantén, réten, sarban és porban autéztunk a diléutakon, mignem
tengelyig mertiltink a katydba — traktorral kellett kocsinkat kirancigdlni
valahol a Nagyszlatyina partjin. Bimultam Imre nyugalmat. Higgadt-
sagit, lélekjelenlétét a legvadabb helyzetekben sem veszitette el, hangjat
sohasem emelte fel, még akkor sem, amikor az egyik szabadkéményes 6reg
hdz még vénebb agglegény lakdja, aki apja megoléséért kordbban hisz évet
tlt bortonben, meg sem virva, hogy miért nyitottunk Csillag kozi porta-
jara kaput, fortelmes karomkodasok kozepette rank uszitotta a kutyajat.
(Egyébként ez volt az egyetlen hely, ahol nem lttak benniinket szivesen.)

A szakmabeliek szamdra kiilon csemege — és ezt a kritika is méltdanyol-
ta — a konyv mezei téglaégetésrdl irt fejezete. A hazilag készitett téglakat
egy-egy faluszéli vagy szalldsi gazda a sajit tibori kemencéjében készitette
el, de voltak mezei téglaégetésre szakosodott csoportok is, akik hasonléan
szervezédtek, mint a kubikosok, a falverék vagy a cséplébandik, esetleg
csalddi véllalkozas keretében véllaltik fel a nehéz munkit s az azzal jaré
vindoréletet. Imre kordbban mér Topolya kérnyékén is taldlt anyagot a
témahoz, dm nem eleget: sok volt a fehér volt. Temerinben viszont iga-
zi kincsesbdnydra bukkant, amikor megtaliltuk az egyik tibori kemence
maradvényait T6th Sindor tanydjin, majd kilonosen akkor lelkesiilt fel,
amikor ribukkantunk Pipds Pasztor Péterre, akinek felmendi, akdrcsak
6 maga is, évtizedekig kubikold, vilyogvets és mezei téglaégets vin-
dormunkasok voltak, s aki kivdlé meméridval parosulé szakértelemmel
mesélte el szimunkra a téglaégetd szakma nem mindennapi fortélyait.
Nyugodtan mondhatom, egy-egy hozza hasonlé adatkézls, jél fogalmazé
oreg munkds vagy mesterember (hila istennek, amikor a temerini anyagot
gytjtottik, rajta kivil voltak még sokan), legalibb akkora értéket képvisel
a néprajzkutatds szimdra, mint a j6 énekes, vagy a furfangos mesemond.
Persze az 6 megszélaltatisukhoz is nélkilozhetetlen a kell tirgyismeret,
a szakma és mindenekel8tt a megszdlaltatni kivint ember irdnti mélységes
megbecsilés.

Ebben, ezekben az emberi minéségekben rejlett Harkai Imre titka is.



¢ Klamar Zoltan

Harkai Imre (ki)szallasai

Impressziok egy kutatdi létformardl és egy baratsagrol

WA semmibél nem lehet teremtent. Képzeletiink
a valdsdg tudatos vagy tudattalan elemeit
rakosgatja ide-oda, amint kell.”

(Kosztoldnyi Dezsd)

Ex nihilo nihil. Valéban, a semmibél nem lehet teremteni. A teremtés-
hez viszont gondolkodd, alkoté emberre van sziikség, olyanra, aki észre-
veszi, 6rzi és teremti is az értéket. Hozzdad valamihez a tuddsdbdl, és igy
megajindékozza szlikebb és tigabb kornyezetét. Harkai Imre ezt tette,
hozz4 hasonlé alkotd alig volt abban a kisvarosi miliében, melyben élt és
dolgozott. Azt is mondhatjuk, hogy kevés olyan nagy formatumd, nem-
zetkozileg is jegyzett kutatéegyéniséggel rendelkezik sziikebb patridnk
nemzeti kozossége, a vajdasigi magyarsig, mint amilyen a csantavéri szi-
letést, dm izig-vérig topolyaivd lett Harkai Imre volt. Idén tiz esztendeje,
hogy nincs kézéttiink, és valljuk be, hogy még ma sem tudtuk maradék-
talanul betélteni az 4ltala hagyott (rt. Jelen irdsunk az 6t évvel ezel6ttihez
hasonléan', életmtvének néhany darabjat kisérli meg értelmezni és elhe-
lyezni a tudoményos palettin.

Tartalmaban tehdt ez az irds elemzd és emlékezd is egyben, éppen
ezért — habdr folyamatosan toreksziink rd —, a tudomdnyos targyilagos-
sdgot olykor-olykor hidba keresi majd benne a nyijas olvasé. Hiiba, mert
kozelrsl, a bardt szemiivegén keresztil littuk Harkai Imrét kutatni, ele-
mezni, eredményre jutni: tirsa voltunk a terepmunkdban, adatgydjtésben,
feldolgozasban és egyik, a topolyai szdllisokkal foglalkozé konyve szer-
kesztésében is kozremikodtiink.

TKLAMAR 2009; 33-39.
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Mindez persze igen hosszi folyamat volt, tobb mint egy emberdlt az
az 1d6, ami elvezetett az elsé kozos kutatdsoktdl a kés6bbi eredményekig,
melyeknek jelz6i konyvei, benniik a vivéds, toprengd tudds ltal leirt ered-
mények sordval.

A kutatéi létforma kialakuldsihoz a dont6 16kést 1971 és 1972 nyara
adta, amikor az dltala szervezett kutatécsoport elindult dokumentalé-fel-
fedezé utjéra. Elészor Topolya akkor még tulnyomérészt falusias arculatd
kisvarosanak épitett kornyezetét vizsgdlva sziilettek felmérési rajzok és fo-
tok, majd egy esztenddvel késébb a viroska hol dimbes-dombos, hol sik
hatdraban megbuvé szalldsok épitészeti feltirdsa kovetkezett. Mar ott, a
kezdet kezdetén megmutatkozott szakmai alapossiga, hiszen nemcsak ki-
taldlta a feladatot, hanem & dolgozta ki a kutatds menetét is. Ami azonnal
tervszertiséget jelentett, mert miel6tt elindult volna a csapat, & volt, aki
elemezte a viros térszerkezetét, térképen jelolve ki a bejarandé egységeket.
Jegyzettuzetébe gondosan lejegyzett minden fontos adatot, azt is, amit a
héztulajdonosoktdl hallott az épiilet torténetérdl, és azt is, amit & vélt fon-
tosnak. A filmkockikon rogzitettek mellé felirta, hogy hol, milyen nap-
szakban készilt a foté. Mindezt azért, hogy ha a késébbiekben valamiért
meg kellett ismételni a felvételt, hat tudjuk, a nap mely 6rdjiban érdemes
arra sort keriteni.

Akkor, azon a két nydron értek benniinket egy életre meghatdrozé él-
mények. Ahogyan 6 fogalmazott: ,Nem egy tudatos felbuzdulds inditott
el benniinket erre az ttra, inkabb a kotelezé nyari gyakorlat elsl mene-
kiltiink a kisviros tervezéiroddjanak félhomalyabdl. Beszoktiink egy uj
vildgba, a kutatds megfoghatatlan vildgdba, ami egyeseket koziilink rabul
ejtett egy egész életre” (HARKAI 1998; 7). Négytnk koziil kett6t! Azért
ez, valljuk be, nem rossz ardny. Magunk akkor talalkoztunk a népi kultira
izgalmas elemeivel. Az ott kapottakon felbatorodva indultunk el az ELTE
Néprajzi Tanszékére, hogy olyan tandroktdl tanuljuk a szakmdt, mint
Talasi Istvan, Domotor Tekla, Barabds Jend, Katona Imre, Voigt Vilmos,
Martin Gyorgy, Hoffmann Tamds — akiknek tudési, kutatéi életpélddja
mdig inspirdlé hatdssal bir! Annak a két nyarnak tehit magunk is sokat
koszonhetink.

Nos, a tovibbiakban Harkai Imre két 6ndll6 és egy gydjteményes ko-
tetérdl? ejtiink sz6t részletesebben, dm meg kell jegyezniink, hogy a gyj-
teményes kotet valdjdban az 6 valogatisa, és egyfajta keresztmetszetét adta
1991-ben a vajdasigi magyar népi épitészeti kutatasoknak, hiszen 9 szerz8
26 cikkével és vilogatott irodalommal jelent meg a konyv Szentendrén.

2HARKAI 1991a, HARKATI 1991b, HARKAT 1998



Tobbek kozott szallisokrol/tanydkrél szolé cikkel, mely tematika igen
élénken foglalkoztatta hossza idén keresztiil. Mindez nem véletlen, hiszen
sziileivel egytitt maga is volt tanyalaké zsenge gyermekkoriban, és késébb
is vakdciézott a hatdrbeli tanyahdzban. Akkor még — ahogyan konyve el6-
szaviban irta —, él6k voltak a hatdrbeli telephelyek®, sok gyermek jirt a
monarchiiban épilt régi szalldsi iskoldkba.

Miel6tt elemzésiinkhéz kezdenénk, érdemes megvizsgilnunk egy
nagyon fontos terminoldgiai kérdést, nevezetesen a tanya és a széllds fo-
galmat. 1972-ben, a viros hatdraban 4116 telephelyek felmérésekor még a
kutatok a kilterilet, de a varos lakossdgatdl is csak szdllasokrol hallottak.
Ha figyelmesen olvassuk els6 6sszefoglaldsat, akkor lithatjuk, hogy szove-
gében tilnyomérészt szallisokrdl ir, és csak ritkdn emliti a tanyakat?, s6t
az idézett forrdsok is szdllisokrol® szélnak.

A szakirodalom lényegi kiilonbséget tesz tanya és szallds kozott. E16b-
bir8l azt tartja, hogy: ,az alfoldi virosok és falvak hatirdban szétszértan
all6, rendszerint egy lakéépiiletet és néhdny hozza tartozé gazdasigi épii-
letet magaba foglal6, paraszti hasznalatd dllandéan lakott magdnos telep”
(BARTH-SZILAGYT 1982; 189-195). Ami pedig a szdllast illeti, két je-
lentéstartalmat is meghatdroz: , 1. valamely édllattart6 nép egy csoportjanak
mozgékony telepiilése, amely késdbb dllandé telepiiléssé alakulhat [...] 2.
Gazdasdgviteli kdzpont szerepti, maganbirtoklasd, lakéhelytél elvilé tele-
piiléstartozék” (BARTH 1981; 535). Itt jegyezzitk meg, hogy val6jiban a
fenti megallapitasok olvashatok a Magyar Néprajz IV, Eletméd kotetében
is A tartozéktanyis telepiilés cim alatt®, igaz, bévebben kibontva a kérdés-
kort. A szallds szavunkat tehdt — ezt a cimsz6 irdja is fontosnak tartotta
megjegyezni — nem mindenhol véltotta fel a tanya sz6, tobbek kozott To-
polya kérnyékén sem.

S HARKAI 1991b; 7.

*HARKAI 1991b; 113-114.

> E kérdésben a szétirak sem adnak mas eligazitist. A torténeti etimoldgiaiban olvas-
hatjuk, hogy a szdllds szavunk a régebbi, melyet dtvettek a magyarral szomszédos
népek. MTSZ 1976; 661-662. Illetve leirjik, hogy tanya szavunk szldv eredetd, és
valéjiban halaszohely jelentéssel birt. MTSZ 1976; 841-842. Az Ertelmezs Kézi-
szOtdr a szdllds sz6 3. jelentéseként az dllattartd nomad nép mozgé telepilését adja,
majd 4. jelentéseként az évnek csak bizonyos szakaszdban lakott tanyaként magya-
razza. MEK 1980; 1243. Mig a tanya szavunkat lak6hazbol és gazdasagi épiiletek-
bél all6 kis gazdasigi telepiilésnek, illetve ideiglenes pasztorszillasnak adja meg.
MEK 1980; 1335. Végiil, de nem utolsésorban, a tdjszétirban a tanya szénak a 4.
jelentését a szabadban tanydzé jészdgok és 6rzéiknek védelmet nyujts, akolbol és
pasztorkunyhébol all6 szallishely magyardzattal kozli. UMTSZ 2010; 286.

¢ BARTH 1997, 28-37.
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Harkai Imre a szallasokrdl irott tanulmdnydban kétféle telephelyr6l
sz6lt: a foldmdveldk szallasdrol és az dllattartok szdlldsirdl” A szovegbdl
az dertil ki, hogy a szerz§ a két terminust egymads szinonimdajaként hasznal-
ta. Hogy a névhasznilattal kapcsolatban helyesen jart el, arra bizonysig az
adatkozl6 parasztembereknek a kérdésrél megfogalmazott véleménye: ,Az
éggyik aszongya tanya, a mdsik aszongya, szilds, de az éggyugyanaz. Nincs
kilompsig, csak kilombozdjen mongydk a népek” (TURI 1991; 106).

A viros kiltertiletének tudomanyos vizsgilata a terepi kutatdsok utin
a levéltari forrasok feltirdsaval folytatédott, majd mindezek els6 feldolgo-
zdsa a telepilés épitészetét bemutatd konyvében tortént, annak hatdrhasz-
nélatot bemutaté fejezetében.® Még egy helyiitt megjelennek a szalldsok,
méghozza a belsGség hatirhasznalatirdl irottakban’, ekkor emlitette el6-
sz6r, hogy Topolya is kétbeltelkes szlliskertes telepiilés volt.

A topolyai szdllisokrdl irt hosszabb tanulmdnyiban'® részletekbe
menden foglalkozott a kétbeltelkesség kérdésével. A lakdovezet és a
gazdasdgi ovezet elkiilonilésének problematikdja a telepiilésszerkezeten
beliil igen kordn elkezdte foglalkoztatni. Ekkor még azonban részletesen
nem fejtette ki a véleményét a kérdés fontossdgardl. Tanulmanya Topolya
mint foldesuri birtok cim fejezetében tényként kozolte a kétbeltelkesség
meglétét, és azok eltlinésérdl az alibbiakat irta: ,A belsGség tovabbra is
a jellegzetes kétbeltelkes felosztdssal szervezédik. A lakossdg szaporodé-
sa s az 6roklés miatt azonban a szériskerteket lassan kezdik beépiteni.
A szériskertek beépiilése a népesség novekedésének a kovetkezménye.
Oroklésnél, ha az egyik csalddtag kapta a belsé hazat folddel, a masik a
szériskertet folddel, akkor az utobbi a szérdskertre épitett hizzal meg-
toldotta a laké/gazdalkodo telket, mivel azt a teleknagysdg megengedte”
(HARKAI 1991b; 118). A tovébbiakban részletesen leirta a telepiilés
hatirhasznalatinak alakuldsit a 18. szdzadi ujratelepedéstdl az elsd vi-
laghdboru végéig, majd dttekintette Trianontdl a misodik vildghdboruig
terjed$ idészakot is. Utaldsszerden kitért a szdllasok bestrisodése ko-
vetkeztében létrejott uj falvak telepiilésszerkezeti sajitossdgaira. Szintén
egy rovid fejezetet szentelt az 1945 utdn megviltozott tirsadalmi viszo-
nyok kozott vegetdld szalldsi létformanak.

Hét év elmultaval gjra el6vette a témit és tovabbgondolta, tovibbku-
tatta a kordbban megirtakat. JelentGsen kiegészitette a tanulmany korabbi

"HARKAI 1991b; 115-116.
S HARKAI 1991a; 16-21.
* HARKAI 1991a; 25-27.
U HARKAI 1991b; 109-128.



fejezeteit, és két Gjat is irt hozzd A bdcskai kétbeltelkes telepiilések és Tanyds
gazdilkodds" cim alatt. E16bbi fejezetben nagy teret szentelt a szerb/jugo-
szlav kutatok e témdval kapcsolatos véleményének kifejtésére, annak értel-
mezésére. Branislav Koji¢ megallapitdsait szemlézve irta, hogy az emlitett
szerz6 hdrom vajdasigi telepiiléstipust kiilonboztetett meg: 1. szabdlyos
tervezettet, 2. félig szabdlyos tervezettet és 3. szabdlytalanul tervezettet.
Harkai fontosnak tartotta megjegyezni, hogy az elsé két emlitett tipusrol
gy vélte Koji¢, hogy azok Bécskdra és a Bnsdgra jellemzdek.’? A masik,
altala idézett szerz8, Ljubinko Pusi¢ mdr mds véleményen volt, és elismer-
te, hogy a vajdasigi telepiilések majd mindegyike rendelkezik egy olyan, a
falu és a viros kozponti magjdban taldlhato résszel, ami spontin fejlédésre
utal6 elemeket mutat.’® Elemzése végén az aldbbiak olvashatok: ,Ljubinko
Pusi¢ a telepiilések szabilytalan utcahdlézatit a spontin jelzdvel illeti, és
nem bocsitkozik bele mélyebb telepiilésszervezéi inditékokba, mint aho-
gyan a szérlskertes teleptilések megkovetelték volna” (HARKAI 1998;
39). Miel6tt dttért a vonatkozé magyar szakirodalom vizsgalatira, tett még
egy nagyon fontos megjegyzést: ,Ugy tlinik, hogy a jugoszlaviai kutatok
szamdra nem ismeretes a kétbeltelkes rendszer és az errdl sz6l6 irodalom.
Ha ismeretes lenne eldttik a magyarorszagi irodalom, akkor lithatndk,
hogy ezekbdl a kényvekbdl is hosszi évekig kimaradtak a kétbeltelkes
bécskai telepilések feltirdsira vonatkozé adatok” (HARKAI 1998; 39).
Zardjelben jegyezzik meg, hogy a délszldv kutatds valéjaban tudatosan
nem kereste azokat a szalakat, melyek a vidék magyar hagyomanyainak
kisugarzasat erésitették, erdsithették volna. Sokkal inkdbb irtak osztrdk és
német hagyomdnyokrél, mérnoki teljesitményekrdl, csakhogy ne kelljen a
tertilet organikus hagyomdnyaval foglalkozniuk. Ennek a kutatéi maga-
tartdsnak az eredménye a Pannon héztipus, ami valamiféle kilonallé vaj-
dasigi kellett volna hogy legyen, de az valéjaban nem mds, mint az alfoldi
vagy kozépmagyar haztipusnak helyi varidnsa.

Ezek utin a magyar kutatisi eredményeket tekintette at, és éleslatisdra
jellemz8 médon azonnal felismerte, hogy a nagy el6dok sem voltak kell6en
koriiltekint6k a Bacskat és a Bansagot illetéen. Ugy tettek megallapitaso-
kat, hogy azok mogott nem volt kell6 mélységl és minGségli tudomdnyos
kutatémunka. Mindennek a problémanak a részletes kifejtése szétfeszitené
jelen irdsunk kereteit, ezért csak annyit jegyzink meg, hogy a térok aldl
felszabadult Bécska és Bansdg sokdig nem igazin keltette fel a kutaték

THARKAI 1998; 37-62.
12HARKALI 1998; 37.
3 HARKALI 1998; 39.
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érdeklédését, mert nem lattdk meg a tertlet népi kultdrdjiban az annyira
keresett ,Gsiséget”.

Ennek okin, a fentiekben emlitett kutatéi magatartds akadalyozta
meg, hogy idejekordn ismertté valjanak azok az adatok, melyek bizonyitjik
a bacskai kertes teleptilések korai, 18. szdzadi meglétét.

Az 1990-es évek viltozast hoztak ezen a teriileten is, hiszen sorra je-
lentek meg publikicidk, melyek az emlitett telepiilésforma meglétét bi-
zonyitottak. Harkai Imre figyelte ezeket az eredményeket, 6riilt nekik és
hivatkozott is rdjuk, ami azt mutatja, hogy megvolt benne a tudomannyal
szembeni kell§ aldzat is. Valljuk be, hogy nagyon fontos kutatéi, tudési
erény, de kell§ onfegyelem is kellett hozzd, ami abban segitette, hogy
sokkal évatosabban, koriiltekintdbben jiron el, igy megéllapitdsai, ered-
ményei megbizhatébbak, idétallébbak lettek.

Ha midr itt tartunk, szabadjon megjegyezniink, hogy Harkai Imre nem
volt képzett néprajzkutatd, de mérnoki precizsége, illetve a pontossigra
val6 torekvése, alapintelligencidja segitette abban, hogy egészen kivaléva
véljon az dltala vélasztott kutatasi tertileten, ami mindig kot6détt valami-
lyen médon a szakmdjihoz.

Visszatérve a szillisoknak/tanydknak szentelt konyvéhez, nem kell
csoddlkozni azon, hogy épitészként kiilon fejezetet szentelt a tanyai gaz-
dilkodasnak. A fejezetben a gazdilkoddsbél adodé hatirhaszndlat sajdtos-
sdgait mutatta be, mindennek kozéppontjiba a szillast allitotta. Vizsgilta
az dllandéan lakott és az idészakosan lakott telephelyeket, azok viszonyit
az anyateleptiléssel. A két vilaghdboru kozotti iddszakrdl szolé fejezetet
is jelentSsen kibdvitette, gazdagon adatolta. Ahogyan irta: ,A Topolyit
koriilvevs tanyarendszer ebben a periédusban éli fénykorit. Az 1930-as
években a topolyai kozségben 1900-2000-re tehets a szdllasok szdma,
mig maga a viros hatdriban kortlbelil 350 szalls taldlhaté. A tanyédk is
differencidltak, szép szimmal taldlhaték farmtanydk és haszonbéres ta-
nydk. A kintlakds annyira alapfeltétele lett a mezégazdasiggal foglalko-
z6knak, hogy szilldsokat még a varoshoz kézel levé foldeken is épitettek”
(HARKAT 1998; 63-65). Az akkor kialakulé tanyakozpontokat, tehdt a
szallasok bestirtisodése okan létrejové telepiiléseket is szaimba vette. Végiil
konyve utols6, a szocializmus évtizedeit dttekinté fejezetét is dtirta, sok
0j, kordbban nem publikalt — belsé haszndlatra szdnt — adatot tett kozzé.
Tobbek kozott az is megtudhaté ezekbdl, hogy a sziik belteriilet( viros
vezetése nagy elhatirozdsra jutott: , A gazdasigi sziikség hozta létre, hogy
az 1980-as években a foldmiivesek a kozséghez folyamodtak tanyaépitési

14 Vs. HARKAT 1998; 39.



kérelmeikkel. A kozségi virosrendezési bizottsdg tandcskozist folytatott
a Tartomdnyi Végrehajté Tandcs illetékes bizottsigaval, ahol bizonyos
feltételekhez kotve, de indokoltnak tartottdk az uj szdllisok épitését. Ez
az j széallasépitési hullim hallgatélagosan Topolydn talilt kovetskre. A
szallisiak mdr az 1982-es évtdl kezdve ujra rendszeresen kapnak épitési
engedélyt megkeriilve a hatdlyban 1év6 vajdasigi rendelkezéseket” (HAR-
KATI 1998; 77). A fentiekben idézett szoveg azt is példdzza, hogy Harkai
Imre mindig meg tudta taldlni az okos, elérevivé kompromisszumhoz a
megfelels embereket. Igy torténhetett meg az, hogy mikézben Vajdasig-
ban hivatalosan nem volt szabad szillasokat épiteni, a tartomdny tudtdval
és beleegyezésével 4j farmtanyikat tervezett a topolyaiak szdmadra.

Nagyon figyelt arra is, hogy kutatisai, tudomanyos eredményei elérhe-
téek legyenek szerb nyelven is. Topolya épitészete egy évvel a magyar kotet
utdn szerb forditdsban is megjelent. A viros tanyarendszerérdl irottakat
azonnal mellékelte szerb nyelven is, igy bilingvisként jelent meg mive,
abban a reményben, hogy mindkét tudomanyos kozeg érdeklédéssel fo-
gadja azt.

A Vajdasdgi Magyarok Néprajzi Atlaszinak kommentirkdtetében foglal-
ta Ossze a nagytdj épitkezési jellemzdit.”® Ebben az utols6 osszegzésében
kiilon irt rovid sommaz6 fejezetet Tanya, szdllis és Szériiskert, szdlldskert
cimen. A szalldsokkal kapcsolatban fontosnak tartotta megjegyezni, hogy
a helyi és a regionilis politika mindig mostohdn bant a hatirbeli telephe-
lyekkel, és évszizadokon it igyekezett felszimolni azokat. Mégis, vala-
milyen furcsa okndl fogva, mindig dtvészelte egy résziik az dllami er6sza-
kot, és az ezredforduld utini években is vannak ¢él6 farmtanyak, még ha
szamuk megfogyatkozott is. Ami pedig a szérdskert, szdllaskert kérdését
illeti, nos itt is leirta, hogy a kutatdsok @jabb és djabb bacskai telepiilésrdl
hoznak adatokat a kétbeltelkesség egykori meglétére vonatkozéan, akkor
mar tizen6tnél tartott az adatolt példak szama.

Harkai Imre hazai, anyaorszigi és kulféldi konferencidkra vitte el a
vidék népi épitészetének példait, és kozben szorgalmasan gydijtotte az
anyagot egy, a Kdrpit-medencei hdzvidékekhez hasonlé', eurépai hiz-
rendszereket bemutaté majdani nagy 6sszefoglalé munka megirisihoz.
Arrdl se feledkezziink meg, hogy ha széba kertlt a déli végek magyar népi
épitészete, akkor elsésorban rd gondolt mindenki itt a Karpat-medencé-
ben Pozsonytél Ungviron at Kolozsvirig és a magyarorszigi egyetemi
kozpontokban, intézetekben mindeniitt. Az sem véletlen, hogy a magyar

15 HARKAI 2003; 47-53.
16 HARKAT 1995.
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néprajztudomany legtjabb szintézisében, a kilenckotetes Magyar Néprajz
negyedik ktetének Telepiilés és Epitészet fejezeteiben az 6 munkdira hi-
vatkoznak.

Irasunk végén, ami az évfordulés emlékiilésen elmondott eléaddsunk
papirra vetett valtozata, legyen szabad egy személyes emlékkel befejez-
niink mondandénkat. Ugy véljiik, kis torténetiink, ami egyébként annyira
jellemzd volt kutatoi, tudési magatartdsira késébb is, kozelebb hozza a
mdhoz az embert magit.

Nos hit, ime a térténet. 1972 nyardn Topolya hatdrit jirtuk Imrével,
Cservendk Lajossal és Gyantar Laszléval. Reggel kerékparral indultunk,
és igyekeztiink egy-egy hatdrszakaszt, annak dil6utai mentén elhelyez-
keds szalldsait végigjarni. Taldn kutatémunkdnk felénél tartottunk, sok
eléhivdsra viré negativ volt mar Imrénél és szimtalan vizlatrajz, amikor
a nap végén a tanulsagokat megbeszélendd megilltunk egy korcsma elétt,
hogy mintegy mellesleg leoblitstik a diiléutak porit is.

Alig szélltunk le biciklijeinkr8l, amikor egy motoros rendér gordilt a
korcsma elé. Néztiik az izzadt, poros, de nagyon hivatalos embert, aki le sem
szallt jarm{vérél, hanem labat letéve, azonnal felénk kidltott, azt tudakol-
van, hogy mi vagyunk-e azok, akik hidakat fényképeznek a hatirban?

Imre ment oda hozzi, higgadtan és illemtudéan koszontdtte a poros
egyenruhdst, majd elmondta, hogy mi jirjuk a hatdrt, de nem hidakat
tényképeziink, hanem szillasokat, és nemcsak fényképeziink, hanem fel-
méréseket is végziink. Erre még inkdbb elkerekedett a renddr szeme, és
azonnal kovetelte, hogy a fényképez6gépbdl hizzuk ki a filmet, illetSleg a
negativokat adjuk oda neki.

Alltunk és dsbbenten néztiink egymdsra. Imre elmondta, hogy mind-
erre pecsétes megbizdleveliink van, de az nem hatotta meg a még mindig
motorjin 16 rendériinket. Ekkor timadt a helyzetet ment6 6tlete, misze-
rint szivesen bemegy a renddrségre, ahol el6hivhatjik a biintigyi laborban
a filmeket, és megbizonyosodhat a renddr édllitdsunk igazardl. Ez hatott. A
renddr 6nbizalomtdl duzzadé lendiilettel berigta motorjat, Imre mégé l,
és elmendben odakidltott nekiink: Rendeljétek meg a sort!

Elég sokdig elmaradt, mdr azon tanakodtunk, hogy juttassuk haza ke-
rékpdrjat, amikor ismét motorzigast hallottunk. Egyenruhdsunk hozta
Imrét, akinek kezében ott voltak az el6hivott negativok. A rendér nem volt
hajlandé veliink so6r6zni, de a kaland j6l végz6dott! A halk szavi, nyurga
fiatalember, ahogy mostansdg szokds mondani, a lehetd legjobban jott ki
a torténetbdl.

Harkai Imre munkdssigit vizsgilva meg kell dllapitanunk, hogy szi-
mos tovibbi kutatdsokat igényls, a népi épitészethez és hozzd kot6ds té-



mat lehetne és kellene részletesen kibontani. Gazdag hagyatékanak feltd-
risdrél nem is beszélve. Remélhetéleg egyszer, a nem tdl tévoli jovében
eljutunk oda, hogy rendezett, digitalizalt hagyatékat 6rzi majd a Topolyai
Muzeum, és kutatészolgdlatin keresztiil elérheté lesz anyaga mindannyi-
unk szdmara.

Ami pedig Beszédes Valéria szerinti f6 miivét, a hizrendszerekrdl irt
értekezését illeti, nos ma sem tudunk mdst mondani réla, mint amit ot
évvel kordbban mondtunk: egy kanonizilt hagyomannyal szakitott, és
teljesen Gj koncepcidt dolgozott ki, aminek djdonsiga nem abban rejlett,
hogy hazvidékek helyett hdzrendszerekrdl kezdett beszélni, hanem sok-
kal inkdbb abban, hogy a hizrendszerek alapjit a strukturélis elemekre
helyezte. Az volt alapgondolata, hogy nagyobb hangsulyt kell kapnia a
természtfoldrajzi tényez6knek, és a lakdépiiletek nemzeti jellegét kevésbé
kell hangstlyozni a hizrendszerek, z6ndk és varidnsok megallapitisakor.
Igy fogalmazott: ,A hdzrendszerek nem a térténelmi folyamatok megér-
tését szolgaljak.” Majd igy folytatta: ,Nem egy nép épitészeti sajitossigait
igyekszik kidomboritani [a koncepcié és a metodolégia — K. Z.], hanem a
hdzrendszerek lehetséges képleteit kivinja felallitani egy adott teriiletre”
(HARKAT 1995; 66-67).

Habir t6bb tandcskozdson ismertette az ltala kimunkaltakat, kony-
vének atfogd tudomdnyos vitdja életében nem jott 1étre, s6t azéta is varat
magéra. No, de ne legytink igazsdgtalanok. Az 6t évvel kordbbi megemlé-
kezés utin megjelent eléaddsok irott valtozatdban olvashatjuk Balassa M.
Ivan magyardzatit arrél, hogy miért maradtak ki a legtjabb osszegzésbél
Harkai Imre eredményei: ,A nagyszabdsu munka [a szintézis negyedik
kotetére utal a szerz8 — K. Z.] nem tdl gyors atfutisa miatt — a nagyjdbol
végleges kézirat 1994-ben késziilt el — a szerz8 nem kamatoztathatta Har-
kai Imre 1995-ben megjelent konyvének eredményeit és értelemszerten ez
forditva is igaz” (BALASSA M. 2009; 28). Azéta viszont hisz esztendd
telt el. Ugy tinik, hogy tudomédnyunk e tekintetben sem képes atlépni a
sajat drnyékat.
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¢ Sz6ke Anna

Egy elkezdett kutatas
folytatasaként

e @ L [...] VEgsG soron csak azoknak a fejében létezik,
akik a jelenben gondolkodnak rola, kivetkezésképp nem
létezik mdshol, csak ezeknek a jelenben gondolkodoknak
az interpretdcidiban.”

(John Barth: Az ut vége)

A sz6 elszall, az irds megmarad — tartja a sz6lds. Ezzel mar eleink is
tisztaban voltak. Eppen ezért Harkai Imre az emlékezést egy magasabb
foku projektumba helyezve, az irott emlékek sordban tdrolta. Tisztaban
volt azzal, hogy az emlékezet elttinik, amit az agyunk tarol, az idével el-
halvinyodik, megkopik, s ha nem hagyunk nyomot magunk utén, a végén
a feledés veszi birtokdba. Addsai maradunk a jovének. Taldn éppen ezért
erkolesi kotelességnek érezte megorokiteni a milé id6 emlékeit. Torlesz-
tett az addssagbdl.

Jomagam is torleszteni szeretnék, s részben Harkai Imre kutatéi tevé-
kenységét kovetve, részben kotelességbél, sziiléfalum, Kishegyes régi és
mai arculatit szeretném Osszehasonlitani és tirolni azok szdmadra, akik a
jelenben gondolkodnak, s a multbol meritenek hozza emlékeket. Teszem
mindezt az irott sz6 erejével.

Emlékek... legtobbiink fejében a gyermekkor telephelyei villannak fel,
utcdk, terek, hdzbelsék és udvarok, utcasarkok, zegzugos zirt kozok. A
kiskoz és a nagykoz jelentették a jitszds, késébb a randevik szinhelyeit.
Nilam is igy jelenik meg, bar az emlékek jraélése az dtstrukturaléddssal
is egyitt jdr, s egy magasabb szint(, integraltabb formédban keril papirra.
Igy torténhetett ez Harkai Imrénél is.

Szuléfalum a mualé idében

Amit talin minden telepiilés kutatdsakor tisztdzni kell: vannak-e irdsos
emlékeink a tdvoli multbdl, laktik-e mds népek is azt a teriiletet? Ha igen,
miért éppen itt telepedtek le? Miért vilasztottak éppen Kishegyest?
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J6 tekvése miatt mar kordin megtelepedtek ezen a tdjon az emberek. Itt
is valészindsithetd a téli szallishely elmélete, mivel a folyovolgyet korilve-
v6 dombok embernek, dllatnak menedéket nytjtottak. Az dsatdsokbél avar
kori leletek kertiltek napvildgra. Az els6 irdsos forrds, amelyet felleltek,
az 1476-os évekbdl szirmazik. Mityds kiraly édesanyjanak, Sziligyi Er-
zsébetnek adomdnyozta tobb terilettel és telepiiléssel egytitt Nagyhegyest
is. A t6rok dualds utdn ez a teriilet elnéptelenedett, majd a hodoltsdg utdn
az Ujratelepit6k 1768-ban kérvényezték a honalapitdst a bécsi kamaratdl.
1769-ben 81 csaldd érkezett Békésszentandrasrol a teriiletre.

A kishegyesi pusztikra keriilt jobbdgyoknak nem volt fénemesiik, ki-
rilyi jobbdgyok voltak. Az egész, fél-, negyedtelkes jobbdgysig csalddi ala-
pon 6sszeverddve dolgozott.

Az egész telek 38 hold szdntéfoldet, 22 hold rétet és egy beltelket je-
lentett. A XVIII-XIX. szdzadban egyes csalaidok 100-150 holdra is szert
tehettek, mas csalddok viszont zsellérsorba siillyedtek.

Az 1860-as évektdl a kapitalista dtmenet és a gabonakonjunkturdkat
jol meglovaglé kereskeddk, illetve a mind nagyobb paraszti gazdasigok
megvialtoztattik a telepilés képét.

Az els6, amit a szemlél§ a térképen észrevesz, hogy ezt a telepiilést
nem tervezték asztal mellett, vagyis lassan, folyamatosan és a helybéli igé-
nyekhez alkalmazkodva alakult ki, illetve egy jol bevilt, mdr régebben
kialakult telepiilésformdt, az Gn. halmazos telepilésformat adaptaltik az
4j telepitSk. A kéttelkes, a beltelkes vagy mds néven 6las vagy szértiskertes
teleptilésszerkezettel dllunk szemben. A telepiilésrendszer el6zményei az
Arpid-korig nytlnak vissza, amikor az dllattarté magyarok téli szdlldsaval
jol bevilt teriiletformalasi médszer fejlédott telepiilésformava.

A telepiilés szerkezeti lényege a kovetkezékben foglalhaté Gssze:

1. A Bécsér (Krivaja) foly6 mellé telepiiltek az allatok itatdsa miatt.

2. Kézponti mag kialakitdsa; templom, piactér (mds néven gyilekezstér).

3. Kézlekedési utvonalak egy pontban valé taldlkozasa, sugdr irdnyu ki-
vitelezéssel.

4. A kozponti mag koril belss telek, lakohazak apré telkekkel, kis utcik-
kal, kozokkel.

5. Kils6 telek, 6las kertek, istdllok, gazdasigi épiiletek, 6ridsi portak. Szé-
les elvélaszt6 utcdk.

6. Amit mér csak leirdsokbél lehet olvasni: az egész telepiuilést véds kerités
vette koril.

Altalanos épiilettipusok:

- Polgarhizak
- Nagygazdak hdzai
- Kisparaszti hizak vagy zsellérhazak.



Polgarhazak

Az E5-6s ut mellett, a F6 utca két oldaldn a teleptilés kozpontjdban
polgari hazak sorakoznak a szdzadfordulétél (1880-1900-as év korszaka-
t6l) az 1930-as évekig. Ezek az épiiletek a telepilés elitjének, valamint a
gazdag kereskedSknek az otthondul szolgiltak. Az épiiletek az eklektika
és a szecesszio jegyeit viselik magukon. Eklektikdrdl ott lehet beszélni,
ahol keverednek egymdssal a stilusok. Ez Kishegyesen szinte az Gsszes
féutcai épitményen eléfordul, a lakéhézaktdl kezdve a kozépileteken it az
emlékmiivekig.

F6 jellembeli differencidjuk a paraszti hdzakkal szemben, hogy utca-
frontjuk az utcival parhuzamosan helyezkedik el. Az igy kialakitott 6
homlokzatra kertiltek fel a virosi hatdst kelté diszitések, az épiilet gazdi-
janak izlésvildgat és anyagi helyzetét is jellemezve. Az épiilet helye pedig
a teleptilés tarsadalmaban elfoglalt helyét mutatja be. Ezek az épiiletek
ardnyaikban, tetszet6s kiilsejiikkel nem bontjik meg (nincs emeletes épu-
let) a teleptlés hangulatit. Nem rivalizalnak egymassal a f6tér jellegzetes
és elegins épiiletei.

A nagygazdik hézai
A polgiri hizakkal ellentétben, amelyek a XIX-XX. szdzad forduléjin

az épitészek altal tervezett egyedi stilusban épiltek, addig a paraszthdza-
kat 6si formarendszertiket megtartva épitették. A kishegyesi paraszti gaz-
dasigok hiztipusa az alfoldi, amely szinte az egész magyar nyelvteriileten
elterjedt. Kishegyesen két nagy csoportot lehet elkiiloniteni:

— a nagyparaszti épiileteket és

— a kisparaszti zsellérhizakat.

A nagyparaszti épiiletek ismérvei

Alaprajzilag a szoba—konyha—szoba—kamra—istallok rendszerében he-
lyezkednek el. A konyha eredetileg szabadkéményes volt (pondolkémény).
Késébb egy gytjtékéménybe vontik Gssze, és a falon belil fistjiratokon
vezették el a fustot. Két szobdt a konyhabdl tizelhets kemence fiitott.

A {6 homlokzaton hirom ablak taldlhat6. A harmadik ablak a gang
beépitésével nyert szoba ablaka. Jellemzjik még az un. napsugaras fa-
oromzat. A napsugaras oromzatok a kozép- és kisparaszti épileteken is
megjelennek. Késébb vakolt, illetve gipszdiszitéseket készitenek a hom-
lokzatokon.

Ezek az épiiletek arinyaikban, szerkezetikben, diszitésikben élesen
elhatdrolodnak a kisparaszti zsellérhazaktol.
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Kisparaszti zsellérhazak

Az épiiletek vert faluak voltak. A vert falat kidsott és visszadongolt
alapozdsra épitették. Altaliban szoba-konyhdra futotta a szegény ember
erejéb6l. A gang vagy mésként nyitott folyosé elengedhetetlen része volt
a kisablakos hdzaknak. Az épiileteket kiviil-belil tapasztottik, és fehérre
meszelték. A zsellérhizak az 6tvenes évekre majdnem teljesen elttintek a
falu utcaibdl.

Az 1950-es években az emberek kifejezésre juttatjak kényelmesebb
lakhatdsi igényeiket. Egyre tobb hdztartdsban jelenik meg a villanyiram
mint vildgitasi forrds. Az emberek folslegesnek tekintik a gangot, az isko-
laban csak a nyitott folyos6 sz6t volt szabad haszndlni, erésen tudatositva
a didkokban, hogy a gang nem magyar kifejezés. ,Berakjak” a gangot, lesz
bel6le egy kisebb teriiletd, alacsonyabb belmagassigu szoba. Ki konyha-
nak, ki az 6zvegy nagyszil6 otthondnak hasznalja. Amikor megjelenik
a gyerekszoba irdnti igény, tobb helyen a berakott gangrészbdl alakitjak
ki azt. A késGbbiekben litni fogjuk, hogy a gyermekszoba — hasonléan a
tiurd6szobdhoz — még kicsi, s nem tolti be a gyermekneveléshez sziikséges
kozponti szerepet. Kell, mert ha pajtisok jonnek a gyerekhez jitszani, le-
gyen hol. Legyen hol tanulnia, s felvetédik a kiilénalvis sziikségessége is.

A7z 1960-as évek

Ettél az idSponttdl kezdve a néprajzi jelenkutatds eszkozeivel azokat a
hatéerdket, jelenségeket, trendeket kezdtem vizsgilni, amelyek a multtal
val6 folytonossdgra utalnak. Kilonos figyelmet forditottam az j tipusu
hézak megjelenésére. Az 1960-as években épiilnek az elsd oldalhizak a
falu kiilonb6z6 részein. Ezek a hiztipusok mar nem fiiggtek a tirsadal-
mi rangsortdl, bar a kétszarnyas ablakok még a szegénységet sugalljdk,
épittetsjik szegényes korilmények kozott hizta fel a falakat. Ilyen hazak
azokon a kisebb portikon épiiltek, amelyek esetében az utcafronton még
volt hely, mélységiikben viszont rovidek voltak.

A f8utcihoz hasonléan, a hizak utcai frontja az utcdval pirhuzamosan
helyezkedik el. A portik szélessége lehetdvé tette az utcafronton valé ter-
jeszkedést. A hdromszarnyas ablakok szdmitottak a normal, a falu szemé-
ben is elfogadhaté hizaknak. Még nem jelentettek kivagyisigot. A négy-
szdrnyas ablakok a gazdagsdgot jelezték, a médosabb csaladok kifejezdi
voltak. A tetészerkezetet figyelve, két tipus viltogatja egymast: a sitortetds
és a kétvizes.

Ami az izlést illeti, minden uj épiilet a j6 izlés hatirdn belil mozog.
Senki nem torekszik tornyot épiteni a szogletes vagy kocka alakd hdzra.



Az erre a korszakra jellemzd kutatdsi szempontok:

Mely tényezdk hatottak a lokdlis tarsadalom értékrendjének megval-
tozdsdra, illetve a telepilés értékrendjének alakitdsiban mely tirsadalmi
jelenségek jatszottak kozre?

1. Megviltoznak a megélhetés formdi, mindenki pénzkeresévé valik.

2. Az egykori foldcentrikussigot a jovedelemkozpontusig valtja fel.

3. Megviltoznak a csalddszerkezeti koriilmények. Megsziinik a nagycsa-
ladi életmad.

4. Epitkezési kolesonokkel segiti az allam a lakdséptést.

Az 1970-1980-as évek

Néprajzi szemmel érdekes beszimoldk, anekdotik szélnak ezekrél az
évekr6l. Az 1970-es évek mdsodik fele mar forradalmat hoz Kishegyes
épitészetében. Az ebben a periddusban épiilt szlovén, vagy masként alpe-
si tipust hdzak a vendégmunkasok dltal megkeresett pénzb6l emelkedtek
a magasba. Ritka kivétellel, szinte mindegyik emeletes. Megitélésiik ve-
gyes érzelmeket viltott ki az Gslakos kishegyesiekben. A falu szocialista
atalakuldsdt nem csak a jugoszlaviai fejlédés befolydsolta, de mint latjuk,
a kiilfoldon munkat vallal csalidok is, akik szép szdmban lettek vendég-
munkdsok Nyugaton.

Ezt azutdn utinozni kezdték a jobb médu kishegyesiek is, orvosok,
gazdagabb parasztok, azzal a megindokldssal, hogy egy helyen elfér majd
a csaldd: ha megndsiil a fig, itt lakhatnak az emeleten, az iddsek pedig a
foldszinten.

Ujkori Babel

Nagyon igaz a megallapitds: , A globalitds és a lokalitds egymas ellenfe-
lei, mik6zben nem léteznek egymas nélkil.” Nélunk a globalitdst az Gjgaz-
dagok hoztik be a falu épitészetébe. Az utcai keritéseken megjelentek az
oroszlin gipszfigurik kiilonbozé méretben és szimban. Tudjuk, hogy nem
ritka az olyan telepiilés, viros, ahol oroszlanok jelennek meg a keritéseken,
de Kishegyesen soha egyetlen sem diszelgett. Ha lehetett volna, akkor
héjat, kerecsensélymot vagy ehhez hasonlét helyeztek volna a magasba.
Bir ezt is kétlem. Napjainkra a bevindorldk letelepedésével parhuzamosan
felértékelsdott az idegen elem a telepiilés épitészeti stilusit illetéen. Es
emlitést kell még tennem a szinvildgrdl: lila, ordité citromsdrga, piros, a
legvadabb z6ld, mind jelen van a hdzak szinskaldjan.
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Mint szellem a palackbél

(kishegyesi ,unikumok”, szabadalomra virva)

Lokalis kultarank versus fantdzia. Mintha néhiny emberbdl el8tort
volna gyermekkori mesevildga, vagy a tindérmesék dbrdi hagytak nyomot
lelkivilagukban, s most ezt val6sitjak meg. Tornyok emelkednek a paraszt-
hézak oldalan, végében, a tetdszerkezeteken.

Kedves Imre! Taldn jobb lesz, ha nem is folytatom e megbotrinkoztaté
atvaltozdst, amit a népi épitészet napjainkban megél. Magam sem tudom,
az épitészetnek e fejezetéhez hogyan is kezdjek hozza. Kosz6nom, hogy

meghallgattal!



¢ Dorde Pisarev

Kavé vagy tea?

Ivénak sikeriilt szokds szerint aznap reggel is felkelnie, de mégsem
annyira elégedetten, mint tegnap vagy tegnapel6tt, vagy példaul ahogyan
az bizonyara holnap, illetve holnaputin lesz. A bal keze ugyanis kicsit nyi-
lallott, igy attdl tartott, hogy majd ma, amig ir, nem sikertil megériznie a
legaldbb még egy Nobel-dijat kiérdeml6 sorok irdsdhoz szitkséges harmé-
nidt.

Megigyon talin egy teit? Finomat, kissé kesertt, kevéske mézzel,
zsdlyat? Vagy inkdbb kavét? Torokot? Az csak csinya gyomorsavat kelt.
Kénnyedén kikevert neszt, kevés tejjel? Vagy mégis tedt? Kavét? Teat?

Telefoncsorgés szakitotta félbe ezeket a rendkiviil komoly kétségeket,
amelyek azzal fenyegettek, hogy tonkreteszik a szorgalmas Nobel-dijas-
nak nemcsak a reggelét, hanem az egész dll6 napjit.

—J6 napot! Andri¢ ar?

— Igen. Tessék parancsolni!

— Dorde Pisarev vagyok, a Dnevnik tjsdgiréja. Hogy van?

- K6sz6nom. Tidrhetéen. Miben segithetek?

— Egy kis interju, Andri¢ ur, olyan tizpercnyi beszélgetés elég lenne.

— Hm. Talan...

— Taldlkozzunk valahol? Tea vagy kavé mellett?

— Tea vagy kavé?

— Amihez kedve van.

— Tea?

— Lehet tea is. De lehet kavé is?

— K4vé, lehet!

— Vagy mégis tea?

— Tea? Lehet!

— Hja, kavé vagy tea?

— Dontse el 6n, Pisarev tr!

Vékés Eva forditasa
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- Nekem mindegy, ahogy 6nnek megfelel.

— Nem tudom, mit is mondjak, az iré élete és munkaja tele van parado-
xonokkal. Itt van példaul, lehet kavé is, de tea is.

—J6, legyen tea... Taldlkozhatunk?

- Igyak mégis kavét?

- Hit lehet kavét is. Munkasembereink mentalitdsirdl szerettem volna
egy kicsit beszélgetni...

— Ha megfigyeljik itt ndlunk az embereket, ahogyan dolgoznak vagy
beszélgetnek, kétségtelend]l megallapithatjuk, hogy nagyon gyakran tul
sokat dbrindoznak, és van egy adag lustasdg is benniik, tobb, mint mds
népek tobbségénél. Nem konnyl megallapitani, hogy az dbrindozis-e a
lustasig oka, vagy éppen forditva, esetleg hogy egyik is, mdsik is vala-
milyen koz6s, lathatatlan forrdsbdl ered-e, amelybdl életink annyi mds
hidnyossdga és tagadhatatlan jellegzetessége is szarmazik. Ki kellene vizs-
gilni. De ne igyak én mégis tet?

— Lehet tea is. Tehdt valoban érdekel népiinknek ez a temperamentu-
ma, mint ahogyan a Dnevnik olvaséit is érdekli, mit gondol errél egy ilyen
személy, mint 6n, egy Nobel-dijas...

— Hogy is mondjam... Habdr Nobel-dijas vagyok, én elsésorban egy
egészen egyszer( kisember vagyok a szomszédbdl. Mikézben figyelem
a vidéki embereket a szinhdzban, koncerten vagy eldadds alatt, gyakran
gondolom: Miért van az, hogy nalunk annyira szembetiinéek mindazok a
fizikai funkcidk, amelyek az igazin civilizalt embereknél, ha tirsasigban
vannak, ritkdn kertlnek felszinre. Amig az el6adé beszél, vagy az éne-
kes énekel, a mi emberiink kohog, tiisszog, dsitozik, nydjtozkodik, csuk-
lik vagy séhajtozik. Piszkalja a fogat vagy a fiilét, vakarézik, amikor csak
sziikségét érzi, és azt vakarja meg, amije éppen viszket. Nem kontrollal-
ja magdt, nem is gondol arra, hogy felilkerekedhetne a kisebb-nagyobb
fizikai sziikségletein, hanem ellenkezéleg, szabad folydst enged nekik és
kielégiti 6ket anélkiil, hogy eszébe jutna, meglatja-e valaki, vagy hogy mit
gondolnak errél a korilotte lévok. Olykor egyenesen gy tdnik, hogy a
szemiink lattara szorédik szét az egész ember. Am nem fog, nem kell ett6]
tartani, eljon 6 a kovetkezd koncertre is, és ugyanolyan lesz, mint ma ezen.
Egyszerden nem is gondol médsokra, el sem jutott arra a szintre, amelyen az
ember kezd tekintettel lenni a kornyezetére. Vagy a kivéra és a tedra. ..

- Kérem?

— Arra gondolok, mindegy, hogy mit iszunk, lehet kavét, de teit is!

— Hit én is azt mondom, fontos, hogy legyen valamink...

— En is ezt llitom, Pisarev kolléga! Egészen boldogok lennénk, vagy
legaldbbis kozel lennénk a boldogsighoz, ha valéban megvolna minde-



niink, amirél a kérilottink 1év irigykedk azt hiszik, hogy meg is van, és
ha mindazt ugy és olyan feltételekkel birtokolnank, ahogyan nekik tinik.

— A kévéra gondol?

— Nem, a tedra gondolok.

— Tehat tea?

— Lehet tea, de lehet kavé is.

— Jol van, Andri¢ ur, 6nnek igaza van, feltételezem, hogy végs6 soron
teljesen mindegy, kavé-e vagy tea...

— Nem tudom, hogy valéban igazam van-e, egyébként nem is 6hajtom,
hogy mindendron igazam legyen... A kornyezetemben levé embereket fi-
gyelve sokszor felmeril bennem a kérdés, hogyhogy nem firadnak bele
abba, hogy 6r6kké igazuk legyen, hogy mindig és mindenben a becsiiletes
és egyedili helyes oldalon legyenek. Hogy nem unjik meg, hogy maguk
koril mindenkit arra a mésik oldalra toljanak? Hogy nem jut esziikbe,
hogy ha 6rokké igy tesznek, dhatatlanul kisebbségben, sét taldn teljesen
egyedil maradnak? Akkor hit mit ér az, hogy tisztak, becstiletesek, téved-
hetetlenek, és hogy az igaz oldalon vannak? S ahogy egyre hosszabban és
egyre jobban figyeltem 6ket, kiilonos gondolatra kellett jutnom. Meglehet,
az, hogy nekik igazuk van, hogy a helyes oldalon vannak stb., nem mds,
mint a jobb helyezésért, a nagyobb falatért, az utédok biztonsigaért folyta-
tott allati kiizdelem egy finomabb, kozvetett és dlcizott médja; roviden, a
hatalomért, minden lehetdnek a kihaszndldsaért valé harc egy médja. Nos,
hova megytink kavéra?

— K6sz6n6m, Andri¢ dr, majd egy mds alkalommal kavézunk.

— Es az interja?

— Ez most elegend§ is, Andri¢ ar: lesz majd alkalom djabb beszélge-
tésre is, kavéra is...

— Tedra gondol, ugye?

Ir6asztalin ott virakozott a mar meggytjtott alacsony lampa. Tejszerd,
kellemes fény dradt korbe, papirlapok fehérlettek benne, cédulakkal félig
telt kartonok, kiilonféle szind és nagysigu ceruzdk. Ott, ahol véget ért a
vildgossig kore, a félhomily kezd6dott, amelybe dolgozdszobdja mertilt.
Tovibb, mogotte pedig, a hizon kiviil a vilig huzddott, a sotétség és az
¢j homilyos utakka strdsodott, gyands és veszélyes tdjakka, amelyeken
valaki mindig gizol és imbolyog.

Andrié
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¢ Banyai Janos

Almok, latomasok, torténetek

Dorde Pisarev: Velika ocekivanja. Agora Kiado, Nagybecskerek, 2012

Szirmai Kiroly Irodalmi Dijjal tintették ki az jvidéki ir6, Dorde
Pisarev Velika oéekivanja — magyarul Nagy vdrakozdsok — cimd elbeszélés-
kotetét. A Szirmai Karoly Irodalmi Dijat tudvalevéleg egyik évben vajda-
sdgi magyar ird, a masikban Vajdasighoz valamilyen médon két6dé szerb
iré novellaskotetéért lehet odaitélni. Ebben az évben Dorde Pisarevnek a
nagybecskereki Agora Kiadéndl megjelent konyve érdemelte ki az elis-
merést, mert igy itélte meg a bizottsig, illetve azért, mert a konyv szerzé-
je nem keresi ugyan a prozairds Gj utjait, am minden irdsaban torténetet
mond, minthogy meggy6z8dése szerint alapvetden fontos a torténetmon-
dds, annal is inkdbb, mert minden torténet lehetdség az olvasé szdmaira,
hogy maga déntse el, mire megy ki a torténet. A Nagy vdrakozdsok élén,
dglt betds szedésben aftéle bevezetd olvashatd, amelyben az iré prézaird-
sinak poétikajat igyekszik megfogalmazni, mégpedig nem az elmélet, ha-
nem a torténetmondas szavaival. Képregényeket emleget, amelyekben a
torténet megszakad, majd egy mdsik szinten folytatédik, példaul abban
a képregényben, amelyben az igazgatdé, mikézben a kliensek hidba vara-
koznak rd, érakon 4t hallgatja telefonon felesége zsort6l6dését, ami nem
olyan fontos, fontos torténés azonban, hogy az iroddban két kép van, az
egyiken egy fii, a mésikon egy liny, és akkor 6k ketten kilépnek a kép-
bél, megszeretik egymdst, boldog hdzaséletet élnek, gyerekeik sziiletnek, s
mindez lejatszddik a telefonbeszélgetés idején. Erre képes, dllitja Pisarev,
a torténetmondas, képes rd, hogy egyik tavlatbdl a mdsikba futtassa at a
torténet menetét, képes rd, hogy egymasra épitse az idésikokat, képes arra,
hogy képekbdl életeket forméljon. Sok mindenre képes tehdt a térténet-
mondids, s ezt egy masik képregény példdjaval is illusztrdlja. Majd arrdl
beszél, hogy ekézben az olvasé szamdra is megnyilnak a torténetmondas
lehetSséget, hiszen ha nem kedveli a tragédiat, akkor atlapozhatja az arrdl



sz616 oldalakat, példaul nem vezeti ki Ana Karenjinit a palyaudvarra, és
maris elejét vette a tragédidnak. Az olvasénak a masik életben, a masodik
olvasds sordn, megvan a lehetGsége arra, hogy maga formélja a torténetet,
hogy maga hatirozza meg az elbeszélés, a regény hésének sorsit. A sza-
badsigrol szélnak Pisarev példai, a szerzé szabadsigirdl, a regény és az
elbeszélés hdseinek szabadsagardl, ezenfelil meg az olvasé szabadsdgardl,
hiszen kozilik mindenki el6tt ott vannak a lehetSségek, a vilasztds és
dontés lehetSsége, amivel persze €élni lehet, mégpedig annak, aki mind-
ezekkel a szabadsagokkal élni akar.

Maga Pisarev is €l a torténetmondds szabadsdgaval. Itt van mindjart a
kotetkezds Uzenetek az Uj Jeruzsalembsl cim irds, benne a holt kedves és
az életben maradt Etele kozotti levélvaltds torténete. Sztella, a holt kedves
onnan talrdl, valgjiban az elképzelt mennyorszagbdl kiildi tizeneteit, van
egy Uzenetvivd szent is, aki dtadja a leveleket, és a valaszleveleket Sztella
sirhelyérdl tovibbitja a cimzettnek. Arrdl szélnak a holt kedves levelei,
hogy milyen gyonyort a mennyorszag, hogy milyen lelkesek meg kedvesek
az angyalok, meg arrél, hogy az egyik szent szerint nem biin az 6ngyil-
kossdg, induljon hét el hozzi Etele, nem lesz bantéddsa, és jra taldlkoz-
hatnak, egyiitt lehetnek. Mennek igy a levelek, a mennyorszagbdl a fold
felé és a f6ldrdl a mennyorszdgba, és ennyibél ill az elbeszélés. A szerz6 jo
érzékére vall, hogy nem kéti el a szdlakat, meghagyja a torténetet lebegni
a valésig és a képzelet kozott, hogy végiil is az olvaséra bizza a dontést, ¢l
tehdt az olvasé szabadsdgdval, hogy mire megy ki ez a furcsa levélviltas.
Aztan itt van a cimadé hosszabb elbeszélés, a Nagy vdrakozdsok. A szimi-
togépen levelezd és beszélgets fit meg a liny, a beszélgetések hosszu ideje
utin megbeszélik, végre talalkozzanak is, s hogy ne kertilgessék egymist,
egy megnevezett kavézéban virja majd a lany a fiut, kezében az amerikai
ir6, Selinger egyik konyvével, de, kikéti a lany, hogy csak egyetlen probal-
kozidsa lehet a fiinak, ha téved, akkor megszakad kozottik a kapcsolat.
Meg is érkezik a fit a kdvézdba, keresi a linyt, s akkor t6bb lanyt lit maga
el6tt, mindegyiknek a kezében az amerikai ir6 egyik konyve, fel is sorolja
Pisarev a konyvek cimét, s most vilasztania kellene a fiinak, vilasztani sok
konyves liny kozott. S aztin lassan mulik az id6, egyre kevesebb a fit esé-
lye, hogy raakadjon a linyra, ez a nagy virakozds ideje, innen az elbeszélés
meg az egész kotet cime, hogy végiil szerencsésen érjen véget a torténet, a
fi6 rdakad a lanyra, jol vilaszt, megcesékoljak egymast, és mér tudjék, hogy
ezentdl minden dldott nap megcsokoljak majd egymast. Persze kérdés,
hogy igy ér-e véget valéban a torténet, vagy Pisarev egyszerien engedett
a szerencsés befejezés kovetelményének, mégpedig némi irénidval, mert
az ir6nia 4tit az egész elbeszélésen, azon, hogy manapsig az ismeretsé-
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gek szdmitégépen kottetnek, az életben azonban a felek elkerilik egymast,
vagy csupdn a véletlen folytdn torténik meg a talalkozas. Minthogy a neves
amerikai irét, a farmernadrigos préza egyik kivalosigat emlegeti az elbe-
sz€lés, hiszen az iré minden konyvének cime el6fordul az elbeszélésben,
arra lehet kovetkeztetni, hogy Pisarev szerint az irodalomnak hatalma van
az élet felett, hogy az irodalom 6sszekét és elvilaszt, arra is kovetkeztetni
lehet, hogy az & elbeszéléseinek hitterében mindig valamilyen irodalmi
forras kereshetd, s ezekrdl a forrdsokrdl az elbeszélések elején olvashaté
hosszabb és rovidebb idézetek ismert vagy kevésbé ismert szerz6k tolldbol
figyelmeztetik az olvasét, arra tehit, hogy Pisarev elbeszélései mind sorra
irodalmi elbeszélések, a szénak abban a nemes értelmében, hogy az iro-
dalomban minden 6sszetartozik, hogy az egyik torténetbdl kovetkezik a
masik torténet, csak egyszertien meg kell taldlni a kapcsolddasi pontokat,
azokat a szovegfelileteket, amelyek atvilagitjdk a masikat, vagy éppen-
séggel rejtélyessé teszik a masikat. Igy torténik ez Pisarev elbeszéléseivel
is. A masoktdl vett szavaknak néha kozelebbi, néha tavolabbi kapcsolata
van az elbeszéléssel, de sohasem késziiltek az idézetek azzal a szdndékkal,
hogy mintegy értelmezései legyenek a kovetkez6 elbeszélésnek, vagyis az
idézetek megérzik onallésigukat, ahogyan az elbeszélések is ondlléak,
mégpedig mindez ismét a szabadsdg, a szabad értelmezés és a szabad to-
vabbgondolis jegyében. Még valamire figyelmezteti olvaséjit Pisarev az
idézetekkel. Errél szl valéjiban a kotet egyik legjobb irdsa, a Konyvek
hazdban cimi elbeszélés arrdl, hogy valakit almok gy6tornek, dlmaban
egy ismeretlen viros néptelen utcdit jarja, sehol senki, csak az egyforma
épiiletek sora az utcikon, majd az ismétl6dé dlom egyikén egy orids hdzra
taldl, bemegy a hdzba, de itt sem taldl senkit, egy orids térségben mozog, a
térségbdl ajtok nyilnak, végteleniil sok ajtd, de egyiken sem mer benyitni,
majd egy masik dlom sorin mégis benyit az egyik szobdba, s ott konyveket
taldl, de egyikhez sem mer hozzdnyulni, majd egy megint masik dlom so-
rin mégis kivesz egy fekete boritéji konyvet, de nem jir vele sikerrel, aho-
gyan nem sikeriil majd a viligos fedeli konyvet sem elolvasnia, hogy aztin
megint méskor, kezébe akadjon egy konyv, annak cimében az ¢ dlmainak
leirdsa 4ll, a konyv tartalmazza a férfi 6sszes dlmit, csodalatos konyv, de
csak hét napig forgathatd, azutin eltlnik, de le lehet masolni, mégpedig
minden szavit és irdsjelét le kell masolni. A férfi le is masolja a konyvet,
majd az eredeti hét nap utdn eltiinik, marad a mésolat, amely szintén hét
napig €l, a férfi Gjra hozzélat a misoldshoz, s igy végtelenil. Azt mondja
Pisarev az elbeszélés végén, hogy tobb magyardzat fiz8dik ehhez a tor-
ténethez, leginkabb az, hogy ma is jol lithaté a férfi, aki a lombok hivo-
sében misolja a konyvet, dllandéan csak mdsolja, vég nélkil. Ilyenek az



almok, messzire vezetnek, 4j vildgokat tdrnak fel, aztdn eltiinnek, mindig
ugyanakkor téinnek el, ugyanakkor kezdédnek ujra, s igy végtelenil. Egy
misik elbeszélésnek A kinyv a cime, és arrdl sz6l, hogy valaki eljut a holtak
vérosaba, ahol holt apjaval taldlkozik, majd holt anyjaval is, de nem jarnak
sikerrel ezek a taldlkozdsok, a holt apa jéghideg kezével megsimogatja a fit
fejét, az anya pedig tiikorbe nézve lingoszloppa vilik, és elttinik. Egyetlen
nagy ivii litomds az egész elbeszélés, a litomdsok, mint az dlmok, mind ott
vannak Pisarev elbeszéléseiben, de ezeknek az dlmoknak és litomdsoknak
van fedezete, mégpedig mindig az irodalomban, ezért beszél 6 tébbszor
a koényvrdl, a konyvek vildgardl, mert a kényvek valéjaban nem midsok,
mint lehetséges viligok, tavoliak és kozeliek, rejtélyesek és sokértelmd-
ek. Pisarev elbeszéléseiben mindig valami dlomszer( és litomasos torté-
nik, de sohasem valamilyen kozvetlen vagy kozvetett élettapasztalattol
tuggetlenil, mert mindig van valaki, aki 4lmot 14t és litomdsai vannak,
s ezek rendre kozvetlendl ismert vagy kevésbé ismert mitoszokra, legen-
ddkra mennek ki, s mindig akad valaki, aki dpolni tudja ezeket, vagy része
van benniik, és ekozben egyetlen pillanatra sem mertil fel a kimddoltsig,
az lres beszéd veszedelme, mert mindezek az dlmok és litomdsok a va-
l6sagban léteznek, név szerint is ismertek az dlmoddk és a laitomdsokkal
megvert alakjai az elbeszéléseknek. Dorde Pisarev elbeszéléskotete irdsai
mindig valamilyen koztes térben jatsz6d6 torténetet mondanak el, s ezek a
koztes terek ott vannak a talvildg és a £ldi vildg, a jelen és a mult, az dlom
és a val6sdg, a mitosz és a torténet, a litomds és a tapinthaté vilig kozott.
Ebben a koztes viligban tdjékozddnak, hol sikeresen, hol meg elveszetten
az elbeszélések hései, akik sokszor éppen az irodalombdl keriiltek a Nagy
vdrakozdsok kotet lapjaira.
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¢ Lovra Eva

A rozsda mint a tulélés

alkimiajanak képzete

Akorrézid mint effektusként vald megjelenése az épitészetben,
a szobraszatban és designban

Az anyag atalakuldsinak mechanikus képessége, atlényegiilése, meg-
hokkentd, gyakran zavarba ejté mivekben valé tovdbbélése az alkimia s,
migikus ereje, a kozonséges, eldobhaté tomeg értékessé tétele. Az e szel-
lemben készilt alkotdsok a szobrok, épiiletek és installacick 4ltal toljdk ki
a hatarokat, igy alakul 4t a sallang, az esztergapadrdl lehullott fémforgacs,
a fabol kidll6 sz6g, a fém ablakkeretek.

A posztindusztridlis tdrsadalom Gj genericids miivészei az 1980-as
évektdl kezdve némi nosztalgidval fordulnak a régi, de alkalmazdsukban
Gjjaéleds anyagok felé. A formdlis meghatdrozdsok — amelyek addig az
esztétikdt jellemezték — hittérbe szorultak. Az Anish Kapoor kategorizi-
lassal dacolé szobrdszatdban is megjelend indusztridlis vonal, kiegésziilve
az anyaghasznalattal, az elhagyatott gyarépiiletek, az ipari tirsadalom tdl-
€161 nosztalgikus bédjira reflektal.

A koztéri szobrok mellett a kisplasztikakon is felting korroddlédés ha-
tasat alkalmazza Tom Dixon egyes limpdindl, valamint az Gjrahasznositds
technikdjaval él a butordesignnal: a fa mellett a fém egyszertsége a formak
hajlékonysagival, organikus fejlédésével teremt kontrasztot. A kontraszt
az anyagok és a formdk paradoxona, a régi és az Gj éles, de egymdshoz
simul ellentéte a képzd- és iparmivészetekben, de az épitészetben vagy
akdr a miemlékvédelem kiegészité objektumai dltal is nyomon kovethetd.
A fém hasznilata korldtozolag is hathat, de a formdlhatdsdg lehetdsége is
benne rejlik.

Design — a rozsda mint effektus

A tudatosan alkalmazott felileti kezelés, a rozsda hatdsinak megte-
remtése, akar szinek dltal, mdvi ton, gyakran az ésszerd, korroddlédas
elleni gyakorlattal ellentétben arra torekszik, hogy a mar kialakult, de ter-



jeszkedd leromldst konzervalja, igy adva neki k6t6dé esztétikai minGséget.
Elfogadds vagy tagadds, sztereotipidk dtiiltetése jellemzi a megvaldsuld
designt. A romkocsmak hangulata, az ipari kornyezet atkuszik a kidllito-
termekbe.

A Miami Design Héten (2008) Tom Dixon lingvigott butorai nem a
megval6sitds szokatlansiga, hanem a rozsda, a nehézkes fém és batorok
osszeegyeztethetetlensége miatt hatottak ,ijszertiként”. A Flame sorozat
ipari kortilmények kozott az ipar irénidjaként sziiletett. A székeken, ker-
ti hintaigyakon tul a rozsdamarta fémlemezekbdl kivagott bolcsével, a
Creative Salvage egy erdltetett megvaldsuldsinak evoliciGjival szembesi-
link. Eddigi butorainak jatékos légiessége, az ikonikus Pylon szék transz-
parens szerkezete, lampdinak fémes, eziist és rozsdds rézszin gombolytsé-
ge helyett most a testes és a nehézkes designjaban dominalé minimalista
és funkciondlis elképzelés kihivds elé dllit. A rozsda effektusként valé
alkalmazdsa az indusztridlis vonal aldtimasztdsa, kifinomultabb képzete,
limpdjénak drnyalata (2005) az ellentétek jatéka, anyagok és tomegek dt-
értelmezése.

A mildnéi Design Héten (2012) a tokéletes tervezés és kidolgozas mel-
lett, Lex Pott és David Derksen dtiratiban, a rozsda is szerephez jutott. A
természetes leromlds folyamatat nem héritani, hanem elfogadni, befogad-
ni képes kozeg az oxidacié hatdsdval kisérletezett. A természet diadala, a
kortdrs designnal és a nyersanyagokkal alkotott egységes kompoziciéja a
geometrikus formakban sszpontosult.

Koztéri szobraszat, térplasztikdk,
az anyagba zsufolt egyszeriség

Anish Kapoor miivészeti felfogisa a nyolcvanas évek elején dacolt a
posztkonceptudlis felé hajlé miavészettel. A minimalizmus és az azt taga-
dé konceptuilis miivészet heterogén kozege némileg megfelelt azoknak
az elvarasoknak, amelyeket timasztott, ennek ellenére a szobrdszat hatd-
rait feszegette. Munkdin keresztiil a természet érzékelése vilik megfog-
hatatlannd, feltirja a tér, a forma és a tomeg kapcsolatit. Koztéri szobrai
az azokat megtekintd, veliik egytitt €16, lélegz6 néz6 altal valésitjak meg
onmagukat.

A homort és domboru tiikdrformdinak letisztult, minimalista és kom-
pakt felszinében eltorzulnak a visszatiikr6z6d6 emberalakok. Monumen-
tilis szobrai a kidllitétermeket betoltve kinesztetikus élménnyé fokozzik
az dtlathatatlan tomeget, igy a termekkel egyiittmikods formaisdg csak
koriljarva érzékelhets. A rozsdds fém szaga, kezeletlen feliletének ta-
pintdsa az alkotds részévé teszi a nézét. A formdk, effektusok és szinek
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evolicidja a mivész egy-egy periddusihoz kothetd, az idészakok élesen
elhatirolédnak, kiilonallé, teljesen ellentétes vildgot teremtenek. A vissza-
tiikr6z8d6 feliiletek utin az ezredfordulé az 4j formavilag és anyaghasznd-
lat felfedezését hozta.

A rozsdis feliletek mar nem a md és néz kozott érzelmi hatdst ge-
nerdlé anyag és forma hipnotikus mindségét keresik, hanem a nehézkes
miivek zeppelinjei felébresztik az oszténoket: elttinik a finomsdg, helyébe
a lecsupaszitott anyag taszité brutalitisa lép, a kovéacsolt korten acél instal-
lacick helyspecifikussd vilnak. A Deutsche Guggenheimben elhelyezett
Memory (2008) fel nem robbant bombdra emlékeztetd duzzadt tomege ne-

S
Anish Kapoor: Dirty Corner (Mildnd, 2011)




gativ teret képez, a hajlitott formak pozitiv visszacsatoldsa a Dirty Corner
(Milné, 2011). Cs6teste és kiszélesedd szdja elnyeli a benne végigsétilot, a
teljes sotétségben csak a cs6 nyitott végében, az ut tényleges végén vildgité
kiils6 tény vezet, visszafordulni lehetetlen. Egyetlen kiut az el6re haladds,
a jaték folytat6dik, a mi befogaddja a mésik helyiségben mds dimenziéba
kertil, ahova a precizen megmunkalt csGtest irdnyitja. Az id6tlenség eset-
len, mellkasra nehezedd tomegét tetézi a bezartsig érzete, a rozsda dthaté

szaga.
Antony Gormely angyaldnak (Angel of the North) kiterjesztett reptild-

gépszarnyai, terrakottaszin teste monstrumként nehezedik az angliai tdjra,

Friedrich Ferenc: Viszony (Pécs, 2007)
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magihoz 6lelve azt. Nehézkes, szimmetrijaban torz, repiilni kiviné lény.
Friedrich Ferenc teret hasité monumentalis acélszobrainak éles vonalve-
zetése Dunadjvaros urbanus formdjinak szogletességére reflektdl, erdsen
indusztridlis, megkozelithetetlen, de egyetlen villandssal dttekinthetd, fel-
foghaté. A rozsdit mint a kifejezés formdjit, az elvont mondanivalé fel-
rajzolhaté egységét teremti meg pécsi Viszony (2007) szobra. Spontinnak
ting szigoriian megtervezett forma, amit aldtimaszt a rozsdas acél transz-
parens, tobb irdnybdl is dtlithaté szerkezete.

Modern épitészet és miemléki épiiletek installacioi,
az ellentétek harmonidja

Figgetlenitve attél, hogy burkolatként, szerkezeti elemként vagy a
miemlékek kiegészit6 elemeként alkalmazza a modern épitészet a rozsdds
acélt, az mindig kulturdlis koncepcié. Kozmopolita, hiszen sajitos jelen-
tése nem kapcsolédik egy adott tijhoz, etikai értékhez, csak esztétikdji-
ban meghatdrozé. A rozsdis feliileteket az dltaluk reprezentalt mindségek
alapjan értékeljiik, igy azokat a kontrasztokat is, amelyeket a durva-sima,
természetes-mesterséges feliletek vizudlis és tapasztalati élménye okoz.
Epitészeti haszndlata akaratlagos, megjelenhet akir egy kézépkori rom-
hoz funkci6jiban is illeszkedd installdcién a Tettyén (Dévényi Mirton és
Gytirki-Kiss Pdl munkdja) vagy a spanyol Girona torténelmi vdrdban a
lapos drnyékolokon (Concrete), de akar a gorog févaros steril betonkérnye-

Dévényi Marton—Gyiirki-Kiss Pal: A Szathmdry-palotarom rekonstrukcidja



zetbe vésve a Klab Architectur 4ltal vagy a Nadau Lavergne természettel
bizarr 6sszhangban levé préshdazin Saint-Emilion vildgorokségi kornye-
zetében. Herzog & de Meuron madridi épileténél, a CaixaForumnil
alkalmazott korten acél egyszerre monumentélis és perforalt. Akaratlan
intuitiv gesztusként jelenik meg a kéalapzaton iil6 fegyelmezetten kialaki-
tott acéldoboz, ami olyan, mintha lebegne az alatta 1év6 épiilet felett, éles
kontrasztban a Patric Blank €16, novényekkel futtatott falanak zoldjével.
Az anyag nem befolydsolja az épitészeti formdt, monolitikus megjelenitése
érvényestl. A természet érzékelésének és hatdsainak kapcsolata az épitett
kornyezettel, a mesterségesen kialakitott formdkkal nem minden eset-
ben akaratlagos, gyakran megjelennek azok az effektusok, amelyek nem
a szdndékossdgot, inkabb csak az id6 hatdsit mutatjik. A korrodalt feli-
letek brutalitisa, érzékenységet és finomsigot egyaltalin nem kézvetitd
,bdja” mégis olyan paradoxon, amely megjelenik a rozsdinak mintaként és
dekoricids elemként valé haszndlataban.

Ipari épiiletek — az indusztridlis tarsadalom
kétes esztétikai mindségid taléléi

Az elmulds és hidbavalésig gondolatdnak jraértelmezése az elhagya-
tott s Gjra felfedezett ipari létesitmények vildga, ami nemcsak a II. vilighd-
borit kovetden a szovjet hatdsa esztétikdval fert6zott dllamok varosainak
periféridjin taldlhatd, hanem kiterjeszthets egész Eurépdra, s6t Amerika
egyes terileteire is. A valodi rozsdaromantika a posztindusztrialis tertile-
tek sajitja. Egykor a megélhetés és fejlédés szinterei voltak, ma mdr csak
6menjei a globdlis gazdasdgi drapdlyvaltozasoknak.

A varséi underground kultdra, kihaszndlva a vérossal az évtizedek
folyaman 6sszendvd ipari teriileteket, kiilvarosokat, kialakitott egy egye-
di muvészeti és kulturilis kommunat. A fiatal kulturélis elit 4talakult, a
gyarakbdl kialakitott temporalis vagy allandé szérakozohelyek, kiallit6te-
rek, pop-up kivézok és barok alaphangulatit a némileg leromlott, de még
nem életveszélyes csarnokok, épiletek adjak, ezek szolgdlnak a mivészek
és esztétdk élettereként.

A ,fabryka kultury” mozgalma, a varséi Wupieku Kultury mér evold-
ci6s termék, bizarr médon még hordozza azt a kontrasztot, ami a kozonsé-
gét és termékeit” is jellemzi. A belsd terek letisztult fehérsége néha kont-
rasztot teremt, felesel a rozsdds ablakok, égetett téglak terrakottajaval.

Az elhagyatottsdg és elmulds hangulata, a rozsdisod6 ablakkeretek,
a fali installdciok a korulottik egyre inkdbb teret hédité természettel, az
ezlistsziirke a vorossel és az enyhe sargiszolddel 4ll éles kontrasztban.
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Patina, az akaratlan atlényegilés

A la citta morta, a la citta vita nemesebb anyaga, finomabb formaja az
el6z8 szazadokra, a mult szdzad elsé évtizedeire tekint vissza, mintha az
id6 réz és bronz eozinja lenne. Fémes anyagiaban a zoldes drnyalat domi-
ndl, mig a Zsolnay kerdmiak fényességében, kékeszold, borszinbe hajlé
arnyalatai jatékaban a matt oxiddci6 halvinyitja a magdnyosan 4llé szob-
rok fényét.

Mildné halott virosa, a Cimitero Monumentale sirszobrai id6tlenségé-
ben megelevenednek a gyolcs redéi a rdjuk nehezils id6 alatt, a legenddk
s titkok beleivédnak, finom filmréteget vonnak a bronzra. Az alvé kertben
1955 és 1971 kozott pihent Eva Duarte Peron Maria Maggiore néven.
Még miel6tt mauzéleuma elkésziilt volna, a peronizmus ellen felléps
diktatura elrejtette testét a nyilvanossig el6l, személyének miszticizmusa,
vagy az el8szor itt eltemetett Giuseppe Verdi legendds emléke végigkisér
az arkddok alatt. A szobrok mesélnek, fizikai viliguk elhalvdnyul, tényle-
ges értékik nem csak az €16 organizmusként terjed6 korréziéval mérhetd,
az 1d6 jatéka, amelyben megelevenedik az élettelen fém, egytt viltozik
a megvaltoztaté kozegével. A jellegzetes szin, a New York-i Szabadsag-
szobrot meghatarozé sapadtzold patina vagy csak a pécsi, budapesti, bécsi
utcakon sétilgatonak mdr fel se tind elszinezGdés oly mértékben bele-
ivédott a tudatba, hogy emblematizdlt voltinak megviltoztatdsa immar
elképzelhetetlen.

Cimitero Monumentale sirszobra, Miliné



A rozsdinak effektusként valé megjelenése szignifikdnsan a monu-
mentalis formaképzetek, objektumok sajitja, visszavezethetd a miivész
ars poeticdjira, de akdr az anyag nyujtotta lehetSségekre is. Univerzalissd
tenni, stilusként vagy mozgalomként meghatarozni lehetetlen. Esztétikdja
csak az anyag megvalésuldsi formajanak mattitdsa, igazoldsra aligha talal-
hat, hiszen csak egy motivum, a k6zds, tervezett vagy kialakult voltinak
lényege elveszett.

»A ragyogis vagy szin vizuilis tapasztalata érintéssé alakul, amelyet
[...] érzékek izekké vagy illatokkd, valamint a sirlédds vagy érintés hang-
java tigitanak, s ez jelenti a dolgok esztétikdjinak érzéki alapzatit...” (L.
F. Galiano).

Az Gjraértelmezés és Ujrateremtés a fejlédés olyan vonala, ahol nem le-
het elére tervezni a formak alakuldsit, a mikroszerkezet valtozdsit. Nem
az id6 megallitisa a cél, hanem annak bizarr visszaforgatdsa, a természet
hatdsainak mesterséges megteremtése, el6hivisa, esztétikdjiban is varidbi-
lis médon.
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¢ Jodal Kédiman

Minden Halal Enram Talal

Rastislav Skulec: Remix, Refresh, Restart cimi kidllitsardl.
Kortars Mlivészetek Mizeuma, Ujvidék, 2013. november-december

»Oedipa hatradslt, és vdrta békén,
hogy elhangozzék a 49-es tétel kidltisa.”
(Thomas Pynchon)

A cim csaldka.

Az idézet is az.

De mindenképp lehetséges értelmezési, megkozelitési kulcsokat ad
Rastislav Skulec birodalmanak felfejtéséhez, integraldsihoz, viszonyulasi-
viszonyitdsi pontokként sem utolsok.

A megboldogult Badadadatél kélesonzott cim a szerzd a haldllal valé —
hol leplezetlen, hol burkoltabb, hol tréfis-ironikus, hol véresen komoly —
kacérkoddsa, a haldl kisértése, littamozdsa, ,becsomagoldsa’, f6- vagy
mellékiizenetként valé felmutatdsa (Grfelmutatis?) a muzeumban szem-
1él6dének.

Ugyanakkor mélységesen konceptuilis miivek ezek, idézéjelben és/
vagy anélkiil, ennek megdllapitdsit a nézére bizom.

S mint a fenn idézett/megkisértett Pynchon-regény befejezé mondata,
ahol Oedipa Maas dertis nyugalommal veszi tudomasul, hogy a leghtsba-
vagébb, életét és szellemi épségét egyardnt veszélyeztets rejtélyekre, kér-
désekre egyszertien nincs vilasz, ugy Rastislav Skulecnal sincsenck meg-
olddsok, csak esélyek a kételyek, hullakomoly kérdések sokismeretlenes
felfogdsinak esetleges stratégidira.

Noha e helyiitt dobalédzhatnék terminusok sokasdgéaval, inkabb a ha-
gyomdnyosan csengd, szigoru ,szobrok” sz6t hasznalom az alkoté mivei-
nek definidldsakor (igaz, szérvinyosan festmények, installiciék, egyebek
is taldlhatok, sdt, némi elfogultsaggal akar installiciés szemszogbdl is
értelmezhetd a tarlat). De a ,szobor” terminus — legyen az falrdl lelogo,
feketére festett, fantdziadis mértani fém idom — az a szilard talaj, mely
Skulec alkotdsai vildgaban, tjra és tjra megkérdéjelezve minden létez6t —



valamiféle szemiiveget, talajt, kontemplativ teret ad és még sok mast, épp
puritdn, foldhézragadt egyszertiségébdl adédoan.

A minimalizmus, az éles vonalak kedvelése, a terek, sikok szinte cool-
agressziv szabdaldsa, deformaldsa is rajta hagyta a nyomait ezen a retros-
pektiv, sokéves munkassagbdl izelit6t bemutaté alkotdi opuson.

Akad itt fémmel rogzitett, egymdsba kapcsolt virdgceserép-kompozi-
ci6, ahol a virdgeserepek (ahogy mdshol pl. egy zongora elemei) teljesen
elveszitik egykori funkcidjukat — ez egyébként a tirlat vezérmotivuma a
telhasznalt ,,alapanyagok” szempontjibdl — és Gj, immadr nyugtalanit, pro-
vokdld funkci6ja szoborszertséggé lényegiilnek .

Az alkot6 egyébként gyakran kenddzetlenl politizal. Akad olyan pla-
kat — mar 2000-bél és 2008-bél — melyen, mint az emberi méltésig meg-
6rzésének modjat Szerbidban, akasztéfakételet vagy érfelvagasra alkalmas
zsilettpengéket 4llit ki mint bénuszt, és illusztrdlja is, hogyan kell ezen
innovativ cselekedeteket véghezvinni (abba most hadd ne menjek bele, iga-
za van-e).

Szintgy a legmeztelenebb politikai gesztus a Tartsd tisztin a kezed
cim alkotds: emberi koponya (csak arra vagyok kivancsi, honnan szerezte)
a polcon trénolva, mellette egy plakit az ex-yu orszigok ziszlaival és egy
nagy kérdgjellel a kézepén, miegyéb, lenn a padlén itlitszé mianyag do-
bozkdban majdnem-medds f6ld, amelybdl csak egy majdnem-mikroszko-
pikus méretd, beteges flicsomé képes elébujni. Innen kissé arrébb lithaté
(kiprobalhato?) a helyes kis akasztofakétél-sor (a cimben a ,tranzit” [értsd:
tranzicid] kifejezés is megtalalhato).

De kissé burkoltabb utaldsok is megtaldlhatdk a lezajlott balkdni hd-
bort-sorozatra: az AK991 cimi, a falon a magasban diszelgd feketére fes-
tett, 6ridsi husbard fémrészére asszocidlo (és itt a hozzdhegesztett ricsozat
csak artisztikusabbd teszi a munkat)... latszolag elvont. De csak litszdlag.
Szubjektiv megfejtése: AK, vagyis Kalasnyikov, az 1991 pedig a hébo-
ras tébolyporné kitérésének datuma. Nem kell hozzd kommentdr, noha
minimalista geoidomként is értelmezhetd.

Egy elkeritett installici6 (Vagy maradjak mégis a szobornal? A, nem!)
is magira vonja a figyelmet. Ude koporsé, rajta temetébe ,passzolé” ke-
reszt, rajta villogd, huncut kis kardcsonyféval (mint megtudtam, azért van
elkeritve, mert ezzel a mivel Skulec 6nmagat ajandékozta meg, a nézék
pusztin csak kéretlen-kivint szemlél6dsk).

Vagy az Epika Balkanika, ahol szines mdanyag sipok, az elmaradha-
tatlan kotél, majd egy kisebb kotél, talin a gyerekeknek, kiilonb6z6 szind
és méretd, tomérdek cip6 (én Auschwitzre asszocidltam), homok, mindez
eléringatott fickokbdl viritva, kivéve a homokot, melybél a padléra is jut,
mutatvdn, a f6ld is mérgezett/kontamindlt/elkarhozott.
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Megemliteném még az Orikre immobilizdlt cimt alkotdst. Szdk, érde-
kes alakud cserépalakzattal gytribe fogva egy vizszintes, katonai pokréc-
szer(iség, diszkréten sugallva azt a gondolatot, hogy tulajdonosa mar az
orok vadaszmezdkon tanyazik.

Mindent egybevetve: az alkoté vallalja a nyilt politizaldst.

Csak annyit mondhatok: 6 tudja.

Rastislav Skulec munkéssaga azonban még véletlenil sem intézhetd el
pusztdn ennyivel.

Alkotisai jelentds része legfeljebb egészen burkoltan politikus, és
érvényesek rd akdr a néhai posztmodern, akdr a minimalista, akir a
konceptualista, akdr a geometrikus absztrakcié fogalmak, terminusok,
akdr egyéb ismérvek.

Ez mir a tiszta mivészet onszervezd és onreflektald, autoném birodal-
ma. Itt is szivesen haszndl szokatlan anyagmegmunkaldsi és prezentdldsi
formakat.

Vegyiik példinak az Erintés harom pontja cimi fémobjectet, melybe ha-
rom nagyobb és harom egészen apré lyuk furattatott. Vagy egy mdsik mun-
kdja: a tavolrdl abszurd, funkcidképtelen dl-maddretetére asszocidld, szokat-
lan anyagokat, pl. madzagot, préselt kartont is magaba integralt faanyagbdl
késziilt nyersszin érdekesség, netdn a lindleumforgacsba burkolt fémalakzat,
szintigy fémnehezékkel a tetején és fémkoronggal a kozepén, amely szi-
momra a megfagyott sebesség érzetét kelti, esetleg a Kéz ritmus cimd, falécek
szabdalta és falécek alkotta hiromdimenziés haromszoge, mely egy festett
tém haromszogre timaszkodik, amely ugyanakkora, mint a felsd, csak fordi-
tott alakzatban (ennél az alkotdsndl a plusz és a minusz, a fény és az arnyék,
és minden egyéb ellentét egymast tdimogatisa/kiegészitése jut eszembe),
vagy példdul egy tveglap-fa krealmdny, természetesen ezuttal is a matema-
tikai idomok birodalmara hajazva, esetleg a cserép-fém, vizszintes és fligg6-
leges, elgondolkodtaté és szemgyonyérkodtetd, engem a legszubjektivebben
a zenei titemekre emlékezteté munkaja, és végiil a kedvencem.

A cimére mir nem emlékszem, de a szegecsekkel boritott fantdziadus
témalakzat mintha egy bizarr, rozsdamarta, kissé szétnyilé metaltitok len-
ne, ugyanis latjuk a beleapplikdlt textilszalagokat, fémbérét, szinte érez-
ziik rozsddja mard, felvillanyozé illatit. Egy fémsini, aki titokban a cikk
legelején az idézetbdl reinkarndlédé Oedipa Maas, a trash-punk hercegnd,
aki/ami a posztindusztridlis szépség tetszhalott, de lélegzé lenyomata, s
akit/amelyet hidba is prébdlndnk fellégatni az akasztékotél-hurkok bar-
melyikére: noha tudja, hogy a valésig birodalmat felfogni képtelenség, va-
lamint jol ismeri a kétely pszichotopografijit, de massziv a kedves: szimp-
lan leszakadna alatta a kotél.



¢ Pressburger Csaba

A komikumba belefojtott
tragikum

Az Ujvidéki Szinhaz A patkanyok cim( elgadasarol

Bevallom, tulzott elvarisokkal tltem be az Ujvidéki Szinhaz A patkdi-
nyok cim el6addsinak bemutatéjara. A talzott elvrasaimat pedig kétség-
kiviil a rendezd, Alfoldi Robert személye taplalta. Hiszen Alfoldi nemesak
a legismertebb magyarorszigi rendez8, hanem az egyik legjobb is. Pedig a
sztdrsdg és a szakmai tuddssal folvértezett tehetség nem foltétlenil esnek
egybe, s6t, egyre torvényszeriibb, sajnos, hogy e két tulajdonsig nem jar
pérban.

Nagy durrandsra szdmitottam tehat, de ez a nagy durranis elmaradt.

Gerhart Hauptmann 1911-ben irédott draimaja egy berlini bérkaszar-
nydban jitszodik. A cselekmény kozéppontjiban Johnné, egy épitémester
felesége dll, akit semmi mds nem foglalkoztat, csak az, hogy gyereket sze-
retne. Johnék elsé gyermeke meghalt, az Gjabb gyermekaldas elkertili
Gket, ezért az asszony titkos alkut kot egy megesett cselédlannyal, hogy
sajatjaként neveli fel sziiletend6 kisfidt. Johnné néhdny hetes boldogsigé-
nak az vet véget, hogy a lednyanya visszajon a gyermekért, de ekkor 6 mar
mindenre el van szdnva, igy a tragédia elkerilhetetlen.

A patkdnyokat ritkan jatsszdk, legalabbis a mi vidékinkén nem ne-
vezhet6 kozkedvelt és tobb helyttt is misorra tdizott darabnak. Pedig
egy jol folépitett naturalista tragikomédidrdl van sz6, mely — ha a fel-
szinen nem is — a mélystruktirdjaban megfeleltethetd a klasszikus, jol
bevilt drimai formdnak. Tehdt, ugy is mondhatjuk, minden adott volt:
egy kivilé rendezd, egy ragyogé tarsulat, egy naturalizmusaval és tar-
sadalomkritikai vonulatival a mai korszellemmel tokéletesen 6sszhang-
ba hozhaté darab — a végeredmény mégsem lett leny(ig6z8, borzongaté
vagy katartikus.
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Els6sorban nem szakmai problémdim vannak az eldadissal, hanem
koncepcionalisak. A komikus vonulat karikaturaszer( dbrizolismodjaval
megfojtotta a tragikumot. Az el6adds prébairdl késziilt napléban olvastam,
hogy a rendezé tgymond ,rajzfilmet” akart kihozni a darabbdl, vagyis
megprébalta elnagyolt, furcsin mozgd, harsiny figurikkal teletizdelni a
produkciét. Ami egyfel6l nem sikerilt, masfeldl, ha sikerilt is volna, ez-
zel a tragikus torténettel — melyben csecsemdhalil, meddéség, betegség,
mélyszegénység, kegyetlenség, gyilkossdg és kiszolgaltatottsig kéz a kéz-
ben jir — egyszertien nem korrespondedl.

Szdmomra ugy tiint, hogy a szinészek sem igazdn tudtak mit kezdeni
ezzel a rendezdi utasitissal, hogy ,le kell menni rajzfilmfiguriba”. Nem
a szinész jatékit, hanem a szinész magira er6ltetett figurdjat mindsitem,
amikor azt mondom, hogy Banka Livia a szinidirektor asztmas felesége-
ként Gsszevissza — és kovetkezetlenil — horgott csak, Baldzs Aron Harro
Hassenreuterjébdl a lehetd legviratlanabb helyzetekben tort fel holmi
idétlen r6hogés, Sirmer Zoltin Erich Spittdja pedig hiteltelen volt egyik
pillanatban még csetlg-botlé teolégusjeldltként, a masikban mdr a kiskorud
baritnéjét taperolé udvarléként.

Két kompakt és emellett kival6 szinészi alakitdst tudnék megnevezni:
Krizsin Szilvidét és Mészaros Arpadét.

Oriiltem, hogy Krizsint végre fészerepben lithatjuk, hiszen szinészi
kvalitdsai erre mindenképpen hivatottd teszik. Johnné asszony karakterére
nagyon jol rtaldlt: az agresszivbdl nydjasba torténd dtmenetet, az elmehd-
borodottsdg és a tiszta szellem kozotti valtasokat hibatlanul jatszotta el. J6
lett volna, ha a hirtelen fényvéltdsok és a sejtelmes hangeftektusok kovet-
kezetesen végigkisérik ezeket a pillanatokat, de ez sajnos nem tortént meg,
pedig — ahol voltak — semmit se vettek el a szinészi alakitdsbdl, s6t.

Meészaros Arpadnak ez volt az els6 szinpadra lépése, micta az Ujvidéki
Szinhdzhoz szerz8dott, és — mondhatjuk — remekil debitalt. A becstiletes,
szigort és rideg John ur szerepében lathatta a kozonség.

Mir ha lathatta. Ugyanis a szinészeket gyakran kitakarta a diszlet egyik-
misik oszlopa. Tortént olyan is, hogy a szovegét mondo szinész hosszi ma-
sodpercekig héttal dllt a kozonségnek, arcjitékabdl tehat semmit sem lathat-
tunk. A diszlet — Zoldy Z. Gergely munkdja — egyébként is meglehetésen
funkcionalatlan volt. Nem volt képes érzékeltetni a helyszinvaltisokat, igy
aztdn a kozonség nem igazdn tudhatta, hogy mikor jarunk épp a kacatok-
kal teli padldson és mikor Johnék lakdsiban, hiszen az Gtfelvondsos irott
mi kétfelvondsira redukalt eléaddsinak mindkét felvondsiban ugyanaz a
vizszintesen kettéosztott szinpadkép tirult elénk. Marpedig a helyszinvil-
tasnak igencsak nagy jelentdsége van a torténetben.



Ami igazan meglepett, hogy Alfoldi — egy-két apré lelemény és a mir
emlitett karikatdraszerd ripacskodds kivételével — szinte egyiltalin nem
tett hozzd semmit a darabhoz. A sz6vegbdl is csak annyit hiztak, hogy az
eredeti mi cselekményének ive ne sériiljon nagyon. Az a személyes pecsét
hianyzik tehat A patkinyok Gjvidéki el6adasibol, amelyrdl méltin zengnek
6dakat a kritikusok egy-egy Alfoldi-rendezés kapcsin.
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$ Orosz lidiké

Mi rejlik a latszatvilag
mogott?

Provokativ latlelet a szerbiai tarsadalomrol
(Borisav Stankovié: KoStana. Szabadkai Népszinhaz, Szerb Tarsulat)

Ki ne szeretne szabad lenni és szdrnyalni? Ki az, aki nem arra torekszik,
hogy megvaldsitsa 6nmagit? Van-e olyan ember, akinek ne lenne fontos a
fuggetlensége? Kostana szimara is ez volt a lényeges, és ez lett a veszte.

Urbin Andris rendez6 és a szabadkai Népszinhaz Szerb Tarsulata a
dél-szerbiai Vranje iréjanak, Borisav Stankovi¢nak 1902-ben késziilt dré-
mdjdt, a szerb irodalom egyik gyongyszemét dolgozta fel elkeseritGen hite-
les médon. A Kostana cim( eldadds a mardl és rélunk szdl, és bar az eredeti
Stankovi¢-md tobb mint szdz éve késziilt, aktudlisabb, mint valaha, kiilo-
ndsen Urbdn Andris olvasatiban.

Aki latott mar korabban Urbdn Andrés altal rendezett el8adést, az tud-
ja, hogy az eredeti miiveket nem fogja sz6 szerint viszontldtni a szinpadon.
A szovegeket Urban dtdolgozza, a megirt drima gyakran csak kiinduls-
pontként szolgil az el6addshoz, az eredeti szoveget ugyanis dtsziri sajit
magin, kiemel belSle részleteket és sajit értelmezésben, gyakran szim-
bélumokat hasznilva interpretdlja, élve a miivészi szabadsdg lehetGségé-
vel. Aki az eredeti Kostandra kivincsi, valdszintdleg csalédni fog, akit az
eléadds érdekel, az nem.

A Kostana cim@ drima egy ciginyliny tragédidja, aki szépségével és
énekével felforgatja a konzervativ kisviros életét, megbolonditja a férfiakat,
akik végil tehetetlenségiikben gy szabadulnak meg téle, hogy akarata
ellenére férjhez kényszeritik, és eltizik a varosbdl. A kisvarosi élet ldtszat-
konzervativizmusdnak és dlvallisossiginak leple alatt izzé szenvedélyek
és megbicsaklott emberi sorsok rejlenek. A szabadkai el6adds arra hivja
fel a figyelmiinket, hogy ma sincs ez masként. Napjainkban sem tudunk
szabadulni az el8itéletektdl és a diszkrimindciétol. Az emberi méltésig, az
alapvet$ emberi jogok ma is sokszor sériilnek. Az eldadds bemutatja, mily



igazsgtalan aspektusai vannak a sziik ldtokord patriarchalis viszonyok-
nak. Sz¢l a férfiuralomrdl, a tekintélyelviiségrol, a ndk eltiprasardl. Arrdl,
hogyan hasznalnak ki, aldznak és gyalaznak meg egy olyan embert, aki
mds, mint a tirsadalom legtobb tagja. De szdl a szabadsdgrdl, a szenve-
délyrdl és az 6sztonokrdl is, amelyek azokban is lappanganak, akik ezek-
t6] demonstrative elhatirolédnak, és a nyilvinossdg el6tt mindezt elitélik.
Sz6l a gyarlosigrol és az dlszentségrél is. A gyenge erdsekrdl és az erds
gyengékrdl. Rélunk, mindannyiunkrél. Minderrél egyszerre. Meseszerid-
en, és mégis mai médon, zenével és dallal, liraian és kozben nyersen. Dur-
van, néha mar-mar vulgdris szavakkal és provokativ jelenetekkel szembesit
benniinket azzal a tirsadalommal, amelyben élink. Az el6addst litvin
azt kérdezziik magunktdl, valéban, nem véltozott semmi azéta, amita
az eredeti mivet megirtdk? Minden ugyanolyan? A szinte kitapinthaté
tesziiltség és a gyilolet a jelen kort is jellemzi?

Néha, nagyon ritkdn, igazin kivételes esetekben torténik meg, hogy
egy szinhdzi produkciéban szinte minden a helyén van: a rendezd biztos
kézzel irdnyitja az el6addst, kozolni akar, gondolatot ébreszt és képes hatni
a szinészeivel, akik meggy6zdéen alakitanak. A diszlet és a jelmezek az
el6adist szolgdljik, a fény- és hanghatisok, a zene és az ének gazdagitjak
a produkciét. Valami ilyesmi torténik a Koszana cimi eldaddsban is. Urbin
Andrés rendezd pontos, feszes szinészvezetése, a jelenetvéltasok dinami-
kdja, a jelképes és képi megjelenités, a rejtett utaldsok, a zene, a dalok és a
dalsz6vegek megfelels 6tvozése a prézaval, mind-mind hozzdjirulnak ah-
hoz az 6sszhatdshoz, amely miatt maradand6 élménnyé vilik az eldadas.

A zenének nagyon fontos szerepe van a produkciéban, a jatékidé tobb
mint felét ez teszi ki. Megteremti a balkdni hangulatot, az erre a térségre
jellemz6 életérzést, a dalokon keresztil pillantunk be a karakterek jelle-
mébe és életébe is. A dallamok és a sz6vegek a tragédia elkertilhetetlensé-
gét is magukban hordozzik. Irena Popovi¢ Dragovi¢ zeneszerz6 az eredeti
Borisav Stankovi¢-md és a népdalok szovegét hasznilta az el6adds dalai-
hoz, amelyek kifejezetten erre a produkciora késziiltek. A zenészek (if.
Kucsera Géza, Balsa Pesikan és Lakatos Matyds) mindvégig jelen vannak
a szinpadon, ezért is lehetséges, hogy a zene és a prézai szoveg szinte ész-
revétlen médon, kell ritmusban és dinamikdban valtjak egymast, hozza-
jarulva ahhoz az 6sszhatdshoz, ami képes magéaval ragadni a kozonséget.
A szinpadképen az el6adds folyamdn nem valtoztatnak. Az erészakra és
a vérre, ugyanakkor a lingolé szenvedélyekre is utalé bordé falak kozott
néhdny sor széket latunk, a cselekmény ezek k6z6tt bonyolédik. A torténet
barhol jatszédhat Szerbidban. A jelmezek arra engednek kovetkeztetni,
hogy a jelenben jarunk. Ugyanakkor a dal- és a prézai szévegeknek van
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valamiféle archaikus jellege, mikozben nagyon is maiak, sokszor a kdznapi
beszédet idézik. A szerepl6k tobbsége az el6adds folyaman szinte folyama-
tosan jelen van. Ez lehet6vé teszi a jelenetek gyors valtakozdsit, a lendi-
let fenntartisdt és a fesziiltség fokozdsit. A zdrt tér, amelyet a szinpadon
hirom oldalrél a bordé falak és feliilrél valamiféle racsra utalé faszerkezet
hoz létre, egyfajta bezartsagérzést kelt, arra utalhat, hogy a megjelenitett
kozosség elszigetelten, masoktdl, a vildgtol elkiloniilve, a maga szabdlyai
és erkolesi normdi szerint él. Ebbdl a bezdrtsagbdl az egyes ember nem
szabadulhat ki, mert a vltozast, a fejlédést, a javulast a kozosség tagjainak
tobbsége elutasitja.

A szabadkai Népszinhdz Szerb Térsulatinak tagjai kival6 teljesit-
ményt nydjtanak. Pontosan olyannak képzelem el példaul a patriarchalis
rendszerben €16 csalddfét, mint amilyennek az eldaddsban littam. Lju-
bisa Ristovi¢ maga a mennydorgés, a nyers eré és a tekintély, 6 a csa-
14d ellentmondést nem t(iré ura, Hadzi-Toma. A Vladimir Grbi¢ éltal
megszemélyesitett Arsdndl, aki a kozség elnoke, még taldn nem lattam
alattomosabb, szdmitobb, gonoszabb és fenyeget6bb embert szinpadon.
Kiszdmithatatlan kegyetlensége hatborzongaté hatist kelt. Tettetett ked-
vessége, suttogd szavai vészjoslobbak a leghangosabb Gvoltésnél is. Elor
Emina pedig Kostandnak sziiletett. Mintha a szerepet rd szabtik volna, az
Ujvidéki Szinhdz szinésznsje minden bizonnyal nem véletleniil kapta meg
a cimszerepet a szerepldvalogatison. Jatéka annyira 0sztonds, pontos és
elragadd, hogy a néz$ nem tudja réla levenni a szemét. Teljesen atlényegtil
a mégikus vonzerdvel rendelkez8 gyonyori és tehetséges cigany lannya:
megzaboldzhatatlan, betérhetetlen, szabadsigszeretd, fiiggetlen fiatal né,
a férfivigyak megtestesitdje, akit egyszerre imad és gytlol a kozosség. A
térfiak akaratuk ellenére kivanjik, csodaljak, az esziiket vesztik érte, birto-
kolni akarjak. Ha lehet, ezért még jobban haragszanak rd, és 6nmagukat is
megvetik. Még dtkozédnak is ezek a vallasos emberek. Inog alattuk a f6ld,
fuldokolnak vagyaik és az erkdlcsi normék egymasnak fesziilésétsl. A sze-
mink el6tt veszitik el biztosnak hitt identitdsukat. Tehetetlen dithiikben
kifordulnak 6nmagukbél, romlottsiguk nem marad rejtve eléttink. De a
tarsadalom még ekkor is tettet, dlciz a felszinen, ugy tesz, mintha minden
rendjén volna, csak azért, hogy a tobb évszdzados szokdsok, a hierarchia
és a latszat megmaradjon. Vajon milyen ingatag labakon 4llhat ez a patri-
archalis rendszer, ha egy fruska képes felforgatni az életiiket? Végil mégis
az el6itéletek gyéznek, a missig elutasitisa a legfontosabb szamukra. Aki
nem illik be a kézosségbe, vesszen. Mar az el6adds legelején tudjuk, a
tragédia Ghatatlanul be fog kovetkezni, nem lehet mdsként. A fesziiltség
egyre nd, a sotét erdk diadalmaskodnak. Kostana nem hajlandé idomulni



a tobbiekhez, ragaszkodik sajit magahoz és szabadsigihoz, ezért végil bi-
lincsbe verik, meghurcoljik, megalazzik és meggyaldzzik. A néz egyiitt
érez Kostandval. Valoban megszakad a sziv, és konny szokik a szembe,
mert ezt az igazsigtalansdgot szinte nem is lehet elviselni, annyira vérl-
zitéak és tlrhetetlenek a begyepesedett, szokdsaihoz ragaszkodd, elitéle-
tekkel teli, dlszent tirsadalom reakciéi.

A Kostana cim el6ads elemi ervel hat rank, ha nyitottak vagyunk, és
atadjuk magunkat neki. Magunkra ismerhetiink, ha hajlandéak vagyunk
szintén magunkba nézni. A fojtogatéan valdsigosnak tind szitudciok
magukba szippantanak, a szinészek pontos és hiteles jatéka magival so-
dor benniinket, egytitt lélegziink a szereplékkel. Ez nemcsak a szinészek
szuggesztiv jatékdnak koszonhets, hanem annak is, hogy raébrediink, az
igazsigtalansig, az elbitéletek, a diszkrimindci6 jelenléte soha nem szii-
nik, most is jelen van, és megkeseriti az életinket.

A bemutatén dllitélag néhdnyan felkeltek és kimentek a nézétérrél.
Sok volt nekik az el6adis, képtelenek voltak szembenézni a litottakkal,
onmagukkal, a tirsadalommal, amelyben élink. Nem is csoda, hiszen a
mai szerbiai tirsadalom egy része még mindig olyan, amilyennek az el6-
adds mutatja: a patriarchdlis viszonyok a jellemzdek, a férfiak uralkodnak
a nok felett, a nét szexudlis tirgynak és a szaporodis eszkozének tekintik,
akinek nem lehet szava még csaladi korben sem. A né médsodrang tagja a
kozosségnek. A nem és a kor szerinti tekintélyelviiség, tovabbd a hatalom
és a pénz irdnyit mindent. A szemellenz3s hozzdillds, a maradi gondolko-
dds sok tekintetben ma is érvényesil Szerbidban, ezzel pedig egyeseknek
nehéz szembesiilnilik, annak ellenére, hogy a jelenség tetten érhetd még a
mikrokozosségekben, a csalddokban is. Kostana nem elég, hogy né, még
ciginy is, vagyis idegennek szdmit a tradiciékhoz, a szokdsokhoz, a sajit
fajtijahoz ragaszkodé kozosségben. Ha 6nként nem tud vagy nem akar
megviltozni, akkor betorik, ha mdsként nem megy, erészakkal. Semmi
sem szamit: sem emberélet, sem a mdsok irdnti tisztelet, sem a tolerancia.
Az etnikai alapu gyilolet(keltés) a jelenkor sajdtja, akdr kimondjuk, akér
nem. Igyeksziink nem venni réla tudomast, gy tesziink, mintha konk-
rétan benniinket nem érintene, mégis nap mint nap taldlkozhatunk vele.
Elég, ha kimegyiink az utcira. Ki az, aki még nem latott az el6addsban
megjelend falfirkihoz hasonld feliratot, amellyel egy bizonyos nemzeti-
ség haldlat kivanjik? A latszatbéke vilagat éljik. A felszinen, gy tinik,
minden rendben van, békés egyiittélésben telnek napjaink. Ha azonban
egy kicsit lekaparjuk a mazt, és megprobalunk a dolgok mélyére tekinte-
ni, felsejlik egy fesziiltségekkel teli, erkolesosséget mimeld, dlszemérmes
tirsadalom, amelyben ott rejtézik az erszak és a hatalom irdnti vigy, a
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hajlam az igazsigtalansigra és a diszkrimindciéra. Az el6adasban Kostana
szépségével és tehetségével felbolygatta és megbontotta ezt a litszatvild-
got, a koz6sség pedig kimutatta a foga fehérjét.

A szavak szintjén Szerbia kozeledik a modern Eurépihoz. A politi-
kusok azt hangoztatjak, nincs kilonbség ember és ember kozott. Az or-
szdgnak van diszkrimindciéellenes térvénye is. A mindennapokban mégis
taldlkozunk eléitéletekkel, megkilonboztetéssel. Az el6adds zdrGjelenete
is erre utal. Egy néi ruhdba 6ltozott férfi énekel reszketve, elhalé han-
gon, egyedil a szinpadon. Félelem és kétségbeesés tiikrozédik a szemében,
ahogy a kozonségre néz. A rendezé ezzel jelzi, hogy szerinte nem sokat
valtozott a vilig a Kostana megirdsa 6ta. Ahhoz, hogy a szerbiai tirsa-
dalom viszonyuldsa masmilyenné viljon, hossztd idének kell még eltelnie,
Urbdn Andris pedig nem tul bizakodé e tekintetben.

Borisav Stankovi¢: Kostana

Szabadkai Népszinhdz, Szerb Tarsulat, Jadran Szinpad, bemutaté: 2013. oktdber
18-dn

Rendez8, szovegmddositasok: Urbdn Andrés

Zeneszerz6: Irena Popovi¢ Dragovi¢

A dalok szerzéi: Stanislav Vinaver, Stevan Vladislav Kaé¢anski, Milorad Petrovi¢-
Seljancica, Natasa Ili¢, Jovan Dordevi¢, ismeretlen szerzék

Szereplék: Elor Emina (Kostana), Marko Makivi¢ (Grkljan), Snezana Jaksi¢
(Sal¢e), Ljubisa Ristovi¢ (Hadzi-Toma), Suzana Vukovi¢ (Kata), Srdan
Sekuli¢ (Stojan), Jelena Mihajlovi¢ (Stana), Branko Luka¢ (Mitka), Vladimir
Grbi¢ (Arsa), Kristina Jakovljevi¢ (Magda), Zoran Bucevac (rendér).

Zenészek: if]. Kucsera Géza, Balsa Pesikan, Lakatos Matyds

Diszlettervezs: Marija Kalabi¢

Jelmeztervezd: Marina Sremac

Lektor: Natasa Ili¢

A rendez8 munkatirsa: Suzana Vukovi¢

Rendezdasszisztens: Jelena Mihajlovi¢

Ugyels: Igor Leri¢

Stgé: Vesna Suvorova



$ Bozso lzabella

Csak semmi fosvénység

Moliere: A fosvény. Zentai Magyar Kamaraszinhaz

»Hovd lett? Hol van? Hova biijt? Hogy fogjam meg, mit csindljak? Mer-
re fussak? Merre ne fussak? Igazdn nincs ott? Nincs itt? Ki vagy? Meg-
dllj! (Sajdt karjat kapja el.) Vissza a pénzem, gazember! Hil, hisz ez én
vagyok! Hol a fejem? Azt sem tudom, hol vagyok, ki vagyok, mit teszek.
Jaj~jaj, szegény penzem, édes pénzem, egyetlen jo bardtom, elszakitottak
télem! Elragadtak. Oda veled a tdmogatom, a vigaszom, a boldogsagom.
Vegem van, végem, nincs mit keresnem tobbé exen a vildgon!”

(Harpagon monolégja)!

Kilenc szinész szinhizat keresett, és taldlt. Ritka manapsig az ilyen.
Ugy ttinik azonban, hogy az djvidéki Miivészeti Akadémia tavaly végzett
hallgatéi szerencsés csillagzat alatt sziilettek, mert mikozben nekik szin-
hézra, a négy éve miikodé Zentai Magyar Kamaraszinhdznak tdrsulatra
volt sziiksége. S mivel erre a politika is dlddsat adta, oktéberben megkez-
dédhetett a munka.

A Zentai Magyar Kamaraszinhdz eddig évadonként két el6addst készi-
tett vendégmivészekkel. Lathattunk mér a szinpaddn tragédiat (Marsha
Norman: Jéccakdt, mamal, Abe K6bé: Mobius), komédiit (Pozsgai Zsolt:
Liselotte és a mdjus, Carole Fréchette: Simon 7 napja), s6t még (4l)tor-
ténelmi dramdt is (Gyarmati Kata: 1697 — Volt egyszer egy zentai csata).
A szinhaz igazgatdja, Vukosavljev Ivin, eddig a darabokhoz vilasztott
szinészeket, most viszont mdr sajdt tarsulata adottsdgaira kellett timasz-
kodnia. A kilenc szinész jol ismeri egymist, ,folyékonyan” beszélik egy-
mis nyelvét. A csapatnak évadkezdéskor csak az uj térrel és a rendezdvel,
Solténszky Tiborral kellett 6sszekovicsolédnia.

Az igazgaté ugy dontétt, hogy tarsulatavatoként egy 17. szdzadi ird,
Moliere A fosvény cimd mivét szeretné a szinpadon latni. Ez mar csak
azért is volt merész vélasztds, mert a tdrsulat tagjai a huszas éveikben jar-

! Moliere: A fosvény. 1966. Moliere dsszes miivei. Magyar Helikon. Illyés Gyula for-
ditdsa
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nak, a darabban viszont a fiatalok mellett (Cléante, Eliz, Marianna, Valér)
néhdny idésebb karakter (Harpagon, Anzelm r) is szerepel.

Az els6 jelenetben, de mondhatndnk gy is, hogy az eléjelenetben,
megismerkediink a szereplékkel. Mikézben még azt kémleljiik, hogy mi
torténik a szinfalak mogott, észrevétlenil madr el is kezd6dott az el6adds.
A szinészek el6ttiink készilddnek, a szinpadon dltéznek, kdvéznak, sze-
repet tanulnak, beszédgyakorlatoznak, sminket igazitanak, s egyszer csak
kilépnek a civilségbdl, s belépnek a szerepbe. Mintha nemcsak a szinészek,
de az Sket jatsz6 fiatalok is bemutatkozninak a kozénségnek. Egyenként
lépnek a rivaldafénybe, meghajolnak, s kozlik a nézével, hogy A4 fosvényben
kik is 6k. Igy deriil ki, hogy Harpagon Dévai Zoltin, Cléante (Harpagon
fia) Kucsov Borisz, Eliz (Harpagon linya) Lérinc Timea, Valér (Eliz sze-
relmese) Nesi¢ Mité, Marianna (Cléante imddottja) Nagyabonyi Eme-
se, Jakab (Harpagon szolgija, szakécs és kocsis) Virdg Gyorgy, Fruzsina
(hazassagkozvetits) Laszl6 Judit, Anzelm (nemes tr, aki Simon mester-
ként pénzkozvetitd) Papp Arnold, a csendbiztos pedig Rutoni¢ Robert. A
szereposztds kivalo. Aki mégis a legnagyobbat alakitja, az Virdg Gyorgy
a szakdcs és a kocsis szerepében (érdekes lenne Moliere Fosvényét Jakab
szemsz0gébSl megirni...). A kissé tgyefogyottnak mutatkozd, valdjiban
nagyon is eszes kocsis minden 1épésével, mozdulatival elkdpriztatja a né-
z6t. Igazi bohdc, aki, néha gy érezziik, nem is a nézének jatszik, hanem
6nmagdnak, de ez nem megy az alakitds rovésara, s6t! Elvezi jatéka min-
den egyes pillanatdt, s ezért a nézé is élvezi, hogy jitszik. Jakab olykor
cselszovd, maskor (a1)bird szerepben tetszeleg, de ahogy a mesében is lenni
szokott, végil a legkisebb, ez az tigyefogyott udvari bolond oldja meg a
problémat azzal, hogy ellopja Harpagon ur aranyit, s csak miutdn az apa
beletorédik a fiatalok boldogsidgdba, s lemond Marianndrél, kapja vissza
,egyetlen barétjat”, a kincseslddit.

Harpagon a zentaiak el6addséban nem egy korosodé vénember (hidba
mondja, nem hissziik el, hogy mdr hatvan is elmult), hanem egy fiatal,
céltudatos, vitalis tizletember. Arcdt fehérre festették, mintha egy panto-
mim dlarcban jitszana, soha nem latjuk, hogy valéjiban mit gondol, mit
érez. Ez nagyon zavar6, mert nem ismerjiik meg az igazi Harpagont, nem
érezziik valédi személyiségét, a fehér maszk megbénitja az arcit, pedig a
mimikajaval csak erésithetné a figurdt. Szerepébdl kifolyélag Dévai merev,
tartézkodé és mindig komoly. Szereti a pénzt, de taldn szerethetné jobban
is. Visszafogott, mértéktartd, s csak az utolsé jelenetben 6ril bele igazin a
pénzimadatba. Hidba, fiatal még ehhez a szerephez. Egyes karakterek hi
megformaldsihoz talin kell néha az a bizonyos élettapasztalat. Na, majd
harminc év milva...



Hunyicska Akos felvétele

Az el6adds néha vontatott, az az érzésiink, hogy sok a sz6veg, és kevés
a jaték. Az els6 felvonds végén (ami a konyv szerint a harmadik felvonds
mdsodik jelenetének a vége) Jakab kiszdl a kozonségnek, hogy ,sziinet”,
majd a szlinet végén, mar Valér nélkil, de ismét eljatssza az utolsé jele-
netkockakat. Erthetetlen és folosleges. Nem ad hozzd se a figurdhoz, se
az el6adashoz. Ezzel szemben azonban Jakabnak és a tobbi szereplének

is vannak j6 pillanataik. Nagyon jol kidolgozott Jakab és Cléante jelene-
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te, az un. ,mit csindljak vele” jelenet, mikor is Jakab felolvassa, hogy az
ismeretlen hitelez6 a kért 6sszeg egy részét milyen kiilonbozé butorzati
targyakkal, ruhazati kellékekkel és csecsebecsékkel helyettesiti. Cléante a
néhany méteres listdba belegabalyodik, majd kibukfencezik beléle, a mély-
be zuhan, ugyanakkor a segitségével maszik is vissza az ,€letbe” és a szin-
padra. Egy jol koreografalt jelenetet lat a néz6, s mikézben Jakab a hosszu
és unalmas listat olvassa (nem is igazan tudjuk kovetni), lithatjuk Kucsov
Borisz szenvedélyes szenvedését.

A darabnak ugyancsak érdekes figurdja a csendbiztos, akit Rutoni¢
Rébert alakit. Mdr megjelenésével is igencsak nagy hatdssal van a nézé-
re. A rend 6re, a nyomoz6 igencsak tgyefogyott, kécos, egy szerencsétlen
flotds, aki tiskajit és a benne 1évé vallatéeszkozoket féltve 6rzi. S amikor
megszolal, kideril, hogy szegénykém még dadog is. Sajnos, keveset beszél
(pedig a néz8 nagy orommel szurkolna neki, hogy sikeriljon befejeznie
mondatait), mégis, igy némdn is jelen tud lenni a szinpadon, végig jatszik,
nincsenek Gres mozdulatai. Kidertil, hogy a csendbiztos is csak ember, ud-
varolna a hélgyeknek, de azok elhuzédnak téle, s a hizigazda is gyorsan
rajon, hogy nem sok segitséget varhat a blinosok felkutatdsaban. Néha szi-
vesebben nézem 6t a hittérben, mint a fGjelenetet. Rutoni¢ alakitdsa tide
szinfoltja volt az el6addsnak.

A darab eredetileg tizenot szerepls (tizenegy férfi és négy né), de a
zentai el6addsban ez hat/hdromra redukilédott. A hirom né hdrom ki-
16nb6z8 karaktert alakit. Itt van el6szor is Harpagon linya, Eliz (Lérinc
Timea), aki drtatlan, apja és Valér kozott 6rlédik, végul mégis a lizado

Hunyicska Akos felvétele



Hunyicska Akos felvétele

szerelmes gy6zedelmeskedik felette. Kicsit naiv, nem 6 irdnyitja a szdlakat,
6 csak sodrédik az drral.

Nagyabonyi Emese Marianna szerepében hatirozott és céltudatos.
Habér anyja Harpagonhoz adnd, 6 mégsem torédik bele konnyen a sorsi-
ba. Ha Eliz a naiva, 6 épp az ellenkezéje, 6 az imadott né, a diva, akiért
két férfl is rajong, s talan ezt kicsit élvezi is.

LaszI6 Judit a kerit6nd, a cselsz6vs, a komika, kétségkivil 6 az ird-
nyit6. Mézesmdzos szavaival maga koré fon mindenkit, igazi boszorkany,
de a jobbik fajtibol. Nagyon jél tud jitszani a hangjaval, s litszik, hogy a
szinpad az igazi otthona.

A diszlet egyszer(, csak néhany szék, pad, tikor, viza, gyertyatartok,
képek s egy vasrics fal, ami a szinpadot vizszintesen kétharmad/egyhar-
mad ardnyban osztja, a vasrdcson ajték vannak, ezeken hagyjik el a szo-
bét s a szinpadot a szereplék. Mivel a ,fal” csak enyhén récsozott, s ezért
attetszd, lathatjuk a szerepldket, reakciéikat, miel6tt a szobaba lépnének.
A diszlet talin még egy fosvény hdzdhoz is til szegényes. A kosztimo-
ket Mikus Anita készitette, s ezek a diszlettel ellentétben sokkal inkabb
az adott kort idézik. Mindenki végig ugyanabban a kosztimben jitszik,
nincs lélegzeteldllité divatbemutatd, nincsenek pompdsabbndl pompasabb
ruhakéltemények, mint oly gyakran a nagy produkciékban. De ez itt most
nem is hidnyzik.

Az el6adds végén, ahogy a komédiikban lenni szokott, megoldédnak
az események, s megkeril a rég halottnak hitt apa, aki ratalal az addig
megboldogultnak vélt gyermekeire. Itt azonban a zentaiak egy csavart
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tesznek az el6addsba: nem pusztdn elmesélik, hanem eljatsszak, mi is tor-
tént Dom Thomas d’Alburcyval és csalddjaval. Rappelnek, felidézik a wes-
ternfilmeket, s a reneszdnsz kori ruhdkat kiegészitik a napszemiivegekkel:
Moliére szerepléi ,vaginy” komédidsokkd valnak. Kicsit kil6g ez a jelenet
az el6addsbol. Az biztos, hogy feldobja a kozonséget, de ez most egy tel-
jesen mds stilus, mint amit eddig lattunk. Nem rossz, de akkor miért nem
ebben a szellemben csindltik végig az egészet? Hiszen a néhdny perces
,rogtonzott” eléadds utdn ismét visszatérnek a reneszanszi hanghoz.

A zir6jelenetben lassan mindenki levonul a vasrdcs fal mogé, s a szi-
nen csak Harpagon marad a lddéval. Szenvedélyesen oleli, becézgeti. Nem
lett ez a rész kell6képpen el6készitve, pedig ez lehetett volna Dévai nagy
pillanata.

Ezeknek a fiataloknak Brecht Ko/dusoperdja volt az akadémiai vizsga-
el6addsuk, de hivatalosan a zentai kozonség elStt most vizsgaztak. A ko-
vetkez8 darabjuk egy gyermekel6adds lesz, Szabé Magda Sziget-kék cimi
miivének marcius folyamdn lesz a bemutatéja. Egy klasszikus és egy gye-
rekel6adds. Egyelére taldn kozonséget toboroznak, s megprobaljak belop-
ni magukat a zentaiak szivébe, hogy aztin hallassik valédi hangjukat. Mi
ezt az eredeti hangot virjuk mar!
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SZEMU REGGELEIBEN (p762a).....oooeecesivvvreerssssssisssnene 7-8

Major Nindor TIZ KISNOVELLA (Kartérités; A nyugdij;
Gyogyité csodagép; A macska; A levél; A vilasz; Taldny;

Az elontott akna; Két szdl virdg; A Hoember) ....oueveecvecvencieneee 11
Merton Laszls A MI KIS KOZTARSASAGUNK - Egy ké-

szl regénybl (regenyrészler) .........ouuvvvvivevinevineriicriiesieniana. 2
Nagy Abonyi A}pdd FROM VENICE WITH LOVE (elbeszélés) ......5
Németh Istoin FOGADALOM, BOLDOGSAGFOGYATE-

KOS (RISProgaR).........ccveevveeeieerieiicsiiesiesisssssissiessiessoeas 1
Orcsik Roland ZAGOR ES ZAGOR (p762a)..cccoovvveverassereresssieeen 2
Otasevi, Mira ZOYA (regényrészlet, Ordsg Monika forditisa) ............ 5
Panti¢, Mikajlo EGY PILLANAT A SOK KOZUL (elbeszélés,

Kecskés 1dik6 £0rditdsa) .......oveuevermereveceereeereereeeeeeeeereresaenons 7-8
Szalay Zoltan HUMBUG (eBSZEIEs) ....onvonevoereeveeinerrevrecreceeennn. 5
Szathmari Istvin A SUTEMENY (e/hes2€l5) covvvenervenmmreersereessereenn 6
Szdz Pal TRIPTICHON (ehes2ElE5) co.vvvvvvrrereeeeeeeessiseseseevenenans 5
Tisma, Slobodan LAGY HARC (elbeszélés, Lenkes Laszlé forditasa)11
Viradi Nagy Pil MICHAEL ZORKINGEN (elbeszélés).................. 9
Virady Tibor KI A MAGYAR? (dokumentumproza) ...............cccou. 1
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Velikic, Dragan AZOK A HAJOK ITALIABA MENNEK

— Részlet az Asztrabanprém cimd regénybdl (Bogndr Antal

FOTATIEASA) vttt sttt essssaeas

TANULMANY, ESSZE

Baji Lazir Imre BABEL ES PATMOSZ (tanulmdny)................

Beszédes Valéria A SZERBIAT MARIA RADIO IMACSO-

PORTIAL (tanulmany) ...........ccoeeevevveonevonevnevreineinsiscane.

Brenner Jinos SZOVEGSZERKEZET ES SZOTARISAG -

Bence Erika Csalddszotdr cimi regényének szovegtani meg-

kozelitése (£anulimany) ...........cccveoveeneionevnecnecneeneesissane.

Cudic, Marko KRASZNAHORKAI LASZLO REGENYE
SZERBUL - Az elsé nyelvi és kulturdlis ,dthelyezés” né-

hany nehézségérol (£anulmany)...........covceveevevveeneenninnnennne.

Csorba Béla NUSIC ES A MAGYAR SZINHAZ - Egy elfe-

ledett interjui és politikai hittérzorejei (tanulmany) ................

Dévaviri Zoltin KETTOS KISEBBSEGBEN, KETTOS
SZORITASBAN — Megfélemlités, szegregicio és retorzid
— Zsidok Szabadkin az impériumvéltds utin (1919-1922)

(BARUIMANY) oo

Fehér Viktor SZULETES ES CSECSEMOKOR - Az emberi

élet elsé forduldjdhoz kapesolédd szokdsok és hiedelmek

Egyhdzaskéren (tanulmany)...........ccoccovcvveincvvcineinninncnnne,

Glésser Norbert VERTESI KAROLY BESZEDEINEK MAR-
GOJARA - Polgiri szellemiség és szimbolikus politika le-

horgonyzottsigai egy zombori beszédgytijteményben (Zanulmdny)10

Gyantdr Edit ,A SZO ELOTTI IGE” - Test — tinc — szinhaz

(BANUINY).c.cococscesis s

Jung Kiroly PARTIZANOK ELEN VAGTAT... - Kisebbségi

pillanatkép az Gtvenes évek elejérsl népkoltészeti vonatko-

24S0KKal (anUlMANY) ..o,

Jung Kiroly EGY BOSZNIAI FOLKLORKUTATO EMLE-

KEZETE - Vlajko Palavestra (1927-1993) (tanulmdny).......

Jung Kiroly EGY EVFORDULOS KOSZTOLANYI-CIKK
ESJUGOSZLAVIAT HOLDUDVARA - Ujabb adalékok

Svetislav Stefanovi¢ magyar kotédéseihez (tanulmany) ..........

Kintor Lajos FEHER KAKAS, VOROSBOR (és a nagy

Hazsongard) (zanulmdny) ..........ccovcovcovevoncvnecneeneensinncnnne.

Kelemen Emese VONALTOL VONALIG - A vonal motivuma
a targyak tikrében Toth Krisztina Vonalkéd cimd kotetében

(BARUIMANY) oo

Klamir  Zoltin TERPANELEK MAGYARKANIZSA

NAGYTEMETOJEBEN (1anulmdny) .....cevevssseeeeverrrsssne
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Konya Sandor SLENT JANOS ALDASA (tanulmany) ................... 1
Labadi Zsombor CSATH PRAXISA'ES AZ ELMELET - A
Vagy targya(i) (Zanulmany) ............ccovceovevonevoncciineninecisesiennns 3
Lengyel Andras FOLTETELEZETTSEG ES ERTELEM-
VESZTES - Torsk Sophie Mulandésdg cim versérdl (za-

PUIANLY) oo 6
Lovra Eva A LEBOMBAZOTT VOJNICH-KURIATOL A

SZABADEGYETEM EPULETEIG (tanulmdny) .........cevevsn. 6
Major Niindor HERCEG IRODALOMFELFOGASA A VI-

LAGHABORU KUSZOBEN (Lanulmdny) ..........cccvveeveeienninnn. 6

Onfray, Michel EGY ESEMENYEKRE VADASZO RAGA-
DOZO ARCKEPE (esszé, Rombdnyi Torck Gabor forditdsa)5
Onfray, Michel MAIMOK ES KUTYAK KOZOTT; A NOK
SZAJABAN (esszé, Rombdanyi Torok Gdbor forditisa)................. 12
Papp Arpad ELOZETES MEGJEGYZESEK A TAPLAL-
KOZASI SZOKASOK VALTOZASA A IT. VILAGHABORU
UTAN EGY ESZAK-BACSKAIL ZOMEBEN MAGYAROK
LAKTA TELEPULESEN, KISPIACON CIMU PROJEK-
TUM KAPCSAN (z‘anulmdn)y)...;.....: ........................................ 10
Paties Laszli KORPOREALITAS ES ERZELEM - A test

mint az intimitds tere Téth Krisztina Pixe/ cimd miivében

(BANUINY ). 7-8
Pecze Rozsa EGY MAGANGYUJTEMENY SZENTELT-

VIZTARTOI (BARUIMANY) oo 11
Raffai Judit NAPJAINK MAGYAR MESEMONDOI

(FANUIMANY) ... 10
Raffay Endre AZ ARACSI TEMPLOMROM KUTATASA-

NAK REGI ES U] EREDMENYEI (tanulmdny) ....ooooesvvveveee 4

Selyem Zsuzsa MEDDIG ES MIKOR - Nyitott idéinterval-
lum és méltdsdgteljes éldlények A torindi /6 cimd filmben és
forgatokonyvében (Fanulmany) ...........cccveveveveveevnseinssiisniinnnns 6
Silling Istvan SZENT FLORIAN TISZTELETE ES SZA-
BADTERI EMLEKMUVEI NYUGAT-BACSKABAN

(mnulmany) ............. S R— 10
Sil/ing’LédaA KUPUSZINAI RETES ES A MAKOS EDES-
SEGEK (£07lmny) ..o 10

Széndsi Zoltin KOLTESZET ES EGZISZTENCIA - Az
ittlét poétikdja Vasadi Péter nyolcvanas években megjelent
VErseiben (anulmany) ..............oucvovevevvevenevineeinsiseississsiens 12
Sxéke Anna BABAASSZONYOK KISHEGYESEN (tanulmany) .10
Tiith Glemba Klara A SZORVANYMAGYARSAG VALLAST
IDENTITASA A NEPHAGYOMANY FUGGVENYE-
BEN - Szabadtéri keresztek Muzslyin (tanulmdny).................... 10
Voigt Vilmos MAJA BOSKOVIC-STULLI (1922-2012) (tanulmdny)...5
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oldal

EMLEKEZES, INTERJU, JEGYZET,
KOMMENTAR, LAUDACIO, VITACIKK, LEVEL,

NAPLO, UTJEGYZET
A FERFIAK VERJEK BE A FALBA A SZOGET - Csobinka

Zsuzsaval és Gerdcs Péterrel Kelemen Emese és Tuilkos Terézia

DESZELZE (MLTF) v

A FORDITAS NEHEZSEGEI ~ Marko Cudictyal, Orovec
Krisztinaval, Drozdik-Popovic Teodéraval, Lenkes Ldszldval,
Ordég Minikaval, Vékds Evdival, Bogndr Dorottydval és Tvan

Pavicictyel Penovdc Sdra és Patécs Ldszls beszélget (interjii).....

A FORRADALOM HETKOZNAP]AI - Tumds Gdspar
Mitléssal Losoncz Mark beszélget (interji, lejegyezte Kocsis

A/rpdd) .................................................................................

A KRISTALYTISZTA SZINHAZ FELE - Varga Henrietti-

val Gyantdr Edit beszélget (inferji) .........oewvevveinsinscincinenns

A SZERZO ALTALABAN MINDIG KISZUR A HOSEI-

VEL — Mrton Ldszloval Gerées Péter beszélget (interji) ........

AZ TRODALOMNAK HITELESITO SZEREPE VAN -

Bordds Gyézével Danyi Magdolna beszélgetett (interji) ..........

AZ TRODALOMNAK NEM OSZINTENEK, HANEM
HITELESNEK KELL LENNIE - Lovas Ildikéval Molndr

Krekity Olga beszélget (interjil) ........c.ovvvvevvneivnevinceineninens

Binyai Janos KARCOLAS UVEGLAPON - Danyi Magdol-

N2 €186 VELSEIIBL ...vivivieiieeieeeeeeeceeeeeeeeeee et ereeenene

Bencsik Orsolya SZUKOS SZO (készintbeszed) comeemmmremmerrerrerennn

BETUEMBEREK - Bajtai Andrissal, Rhédey Gaborral és Mol-

ndr Illéssel Szollssy Baldzs beszélget (interfil) ......vuevenvunnnn.

BOLOND EMBER AZ, AKI SZERET IRNI - Zalin Tibor-

ral Varga Betti besz€lget (interji) .........ovvvvvvenncvvsvinsrienianne,

Cudi¢, Marko KEREKASZTAL-BESZELGETES DAVID

ALBAHARI MUNKASSAGAROL.....ccooovvrvrvrvrr
Csorba Béla KOMJATHY TUZSZEKERE (jegyzes).......connneee
Danyi Magdolna—Brenner Janos LEVELEK ..........cccovvvninnnne.

,EGY OLYAN HELYEN VAGYOK KOVACS, AHOL KI-
HALTAK A LOVAK?” - Noszlopi Botonddal és Varga Ldszls

Edgdrral Berényi Eméke beszélget (interfil) ......vwovcenevnevens

ELMESELEM NEKTEK, MIT LATOK A FOLDON... -
Alkalmi beszélgetés a Palicsi versek szerzdjével, Danyi Mag-

dolnaval (az interjiit Farkas Zsuzsa KESZItEte) ovuvnrrrrrrnrrnrnnnns

Gallos Orsolya FORDITOI JEGYZET DRAGO JANCAR

REGENYEHEZ oo sseseesss s eesse

1lia Mihdly »ESZREVESZI, HOGY EGYEDUL MA-

RADT. (1megemleRezes). ...

...... 2 74
...... 2 90
...... 2 64
...... 9 85
...... 2 15
...... 3 31
...... 6 15
...... 3 9
...... 1 3
...... 2 46
...... 2 25

7-8 61
...... 9 111
...... 3 65
...... 2 59
...... 3 24
...... 9 59
...... 3 13



szam

Jung Kiroly HEUREKA!, THEOPHULAKTOSZ VEGRE

KOZTUNK (Jegyzes) ..vvvvvveveeeeereveereeeeeseeseseessesesssssssssssssssssssssensenes 9
,LATNI KELL, AHHOZ, HOGY LATTATNI TUDJAK"~
Gugianovity Gabriellaval Brenner Jinos beszélget (interjil)............. 9

LEHET FELNI, DE NEM EZ A DOLGUNK - Crnkovity
Gabriellaval, Huszta Daniellel és Mészdros Gaborral Berényi
Eméke, Bozsé Izabella, Brenner Jinos és Magé Attila beszél-

GEE (ITLCTTIN) oot sesenen 2
Losoncz Alpar EMLEKTOREDEKEK......ccccccoumevrrsmerrrssnerrsssnnen 3
Major Nindor SZETHULLOTT VAGY MEGMARADT?

(JEZYZEL) vttt 3

NEM VALLALOK FELELOSSEGET A TARSADALMA-
MERT - Horvith Viktorral Bencsik Orsolya beszélget

(ERECTTIE) vttt 2
O. M. FORDITOL JEGYZET ....oooooovoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeceeeeeeeeeeeoe 5
O. M. FORDITOI JEGYZET ....ooovoooeceeseeeeeeeeeeeeeeeeeesssssssessneee 7-8
Sirbik Attila KITOMOTT ANGYAL - Feljegyzések egy soha

el nem késziil6 dokumentumfilmhez.........cooceevviererenirerineeennnnn. 9
Szabd Jozsef Szabadka wjkori Ivanyija — Tizenét éve hunyt el

Magyar Liaszl6 levéltaros (emleRezes) ....uwmevneverevenevunernecireceenenes 3
Szdke Anna BEVEZETO...ooooocvvovroieeensssseeeessssesessssssessesssnes 10
N. T5th Anik6 UTTTEGYZETEK ....ooooovveveeveeeoeovesssooesoeeessssmmssnsnnnnnnns 5

Tszsér Arpad PROVIZORTUM — Naplgjegyzetek 2004-bol
(Részlet a szerz6 A kiforditott ember cimd, készild naplékétetébsl)4

DOKUMENTUM

ARANY JANOS 1882-1932 — Trta Kosztolinyi Dezs......vvevveeee 12

KRITIKA

Kényv

Banyai Jinos AZ TRODALMI 1RO ROVID TORTENETEI
(Barlog Karoly: Maxim) ..........ccwceveeneeneenernecneceeereseneserenerenens 1
Binyai Jinos HAROM GYUJTEMENYES KOTET - A mai

szerb elbeszélés mesterei (Ovako je pocelo; Starost; Zemaljski

AUGOVI) oo 4
Banyai Jinos MOZAIKREGENY A NAGY HABORUROL
(Aleksandar Gatalica: Veliki 1aE) c.eeeevvveeeeeeeeeeeeerereseseenns 6

Binyai Jinos GRENDEL LAJOS HAROM UJ REGENYE-
ROL - Trilogia? (Négy hét az élet; Tivol a szerelem; Az utolss
FEZEEIEN) oottt 9
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Binyai Jdnos MESTERMUNKAK - Kérési Zoltan konyveirsl
(Magyar/ea; Szerelmes évek; Budapest, novdros; A hiiséges ferﬁ) ..... 11
Banyai Jinos VAROSKEP ELETRAJZOKKAL (Végel Lasz-

16: Neoplanta, avagy az Ilge'rez‘ FGIATE) oo 12
Birezi Zsdfia A NO TERE (Szenes Piroska: Egyszer éliink).............. 5
Barlog Karoly URBIA CSONDJE (Viradi Nagy Pil: Urbia) ............. 2
Berényi Eméke NEKROLOG TERMANN SIRJA FOLOTT

(Térey Janos: Termann hagyatéka. Novellik 1989-2011)............... 1
Biré Timea ,AZ EMBEREKEN AT VEZET UT EMBER-

TELEN ISTENIG” (Jonas Tamds: Lassult zubands)................... 9
Dancsé Andrea A KIVULALLAS PERSPEKTIVAJA (Hay

JAN08: A MEGATELS) .o 7-8
Fehér Dorottya BIZONYOS CSAK A HIANY (Szvoren Edi-

0 NINCS 65 18 15 [6gYEn) ..vuuvvvvrnriirriiriisciissississessssiissianns 7-8
Fehér Dorottya MIERT EPP A DACIA? (Szabé Rébert Csaba:

Fekete Dacia. Erdelyi rémiGrteneter) .........eeoveeeveveneenevnserneeenenes 1
Fehér Dorottya LEHETNE EZ IS BARMI MEG... (Tallér

Edina: Lehetek 6115) cucveeererireiereieereeseevee e 12
Gyantdr Edit A VAEOSAG LABIRINTUSABAN - T. Kiss

Tamds A4 tikortestvér ciml regényérol........vvneeeneeonerrncrnenes 7-8

Gyenes Gabor VIZUALIS KULTURA, VISUAL STUDIES
(Lisa Cartwright-Marita Sturken: An Introduction to Visuel
CUITUTE) oottt 5
Jédal Kalmin A SZABADSAG MEGFOGHATATLAN
GEPZAKATOLASA - (Art Lover [Szombathy Balint]
Vér, arany, neoizmus. Betekintés Istvan Kantor Monty
Cantsin? Amen! életébe és miivészetébe) .....oovvvvviveeriririririinnns 6
Libadi Léndrd A LEVIATHAN RT. - (Falvai Matyés: Gépindak) ....4
Mészdros Krisztina AZ EMLEK(EZET) IDENTITAS-
KONSTRUALO LEHETOSEGEI (Finy Petra: Madir-

asszony. Akinek szdrnya van, kalitkdba BEriil) oo, 1
Meészdros Krisztina A DOBOZBA ZART VAGYAK ES IL-

LUZIOK (Nagy Abonyi Arpéd: Kolumbusz é én) ... 11
Mikuska Judit SAJAT MAGUNKKAL LENNI KETTES-

BEN (T. Kiss Tamas: A £iR6r£estVEr)..ueveeneeeeeeeeeeeseseseseeeennans 7-8
Papp Maté A SAJNOVICS KISBOLYGO (Hisz Robert: 4

VENUSZ VOMULASA) ..vovevevveeeeveveereeeeaeere e esese e 12
Penovic Sira JELEN LENNI VALAHOL, DE MEGIS SE-

HOL (Bicskei Gabriella: Puba Fert) .....eveeeeeeeeeeveeeeeeeeeeeeeennns 11
Pisza’rA:gnes VIZI VILAG (Gedei Viktéria: Mintha vizbe me-

FUIE VOIMA) oo e 2
Piszdr Agnes A VISSZATERES UTIRAJZAI - Egy felemds

kritika (Mikola Gyongyi: 4 pillanat kiiszohén)..............c.uvvvunnc. 1

100

100

116

113

111

98

102

119

114

103

104

111

108

94

120

101

115



szam

Piszir Agnes DANYI MAGDOLNA VERSEIROL (Danyi

Magdolna: Enyhiilet é& felrippenés)......... S 12
Rizsdnyi Attila FENY VAN MINDEN TARGY FOLOTT?

(GerBes Péter: TUrgyaR) .......cvuceeeveeeeveeneieiscsesesseeses 7-8
Sdgi Varga Kinga POSZTMODERN HABARCS HAGYO-

MANNYAL (Barlog Kéroly: Maxim).........c.ueneeerevneerecrncrnenes 1
Szalma Judit KALUPSZO A KIRALY UTCABAN (Cserna-

Szabé Andris: Szz’f’ued helyén épil mar a Haldlesillag)................. 7-8
Ternovdcz Daniel A LETRA (Gerl6czy Mérton: Létra).......c.eenen. 11

Tldi Eva ERTELMEZOI OTTHONOSSAGERZET
(Harkai Vass Eva: Sziv és nék, igen és nem. Trdsok Kukorelly

Endrérél)........... SO 4
Toldi Eva HALAK A HALOBAN - Az akvérium mint szemi-
otikai centrum (T6th Krisztina: ARVarium) ........ceeeeeeveeeveevevennns 11

Voigt Vilmos MINDEN MASKEPPEN VAN - Szerdahelyi
Istvin provokativ tirsadalomelméletének két kotete (Nem-
zet &5 nemzeti kisebbség. Vildgosan és keményen arrdl, amirdl
annyit locsognak; Csaldd, szerelem, gyermeka’lda’s) ......................... 4

Szinhiz

Berényi Eméke-Brenner Janos DESIRE CENTRAL STATION

2012 = APOLITIKA ..o 7-8
Bozsé Izabella A HOMOK TITKAI (Brestyinszki Boros Ro-
zélia: Mobius. Zentai Magyar Kamaraszinhdz) .........ccccveuenene. 7-8

Brenner Janos PASS-PORT - A TRILOGIA - Kosztols-
nyi Dezsd Szinhdz, Szabadka (Démonok wdrosa — Pass-
port Subotica/Szabadka, Maga az ordig — Pass-port Szeged/
Segedin, Pass—port E, urope) ............................................................. 1
Brenner Jinos GONDOLATOK A BABI NENT ES A NASA
ENGEDELYEVEL (Vinnai Andrés: Vzjager. Kosztolanyi

D86 SZINNAZ) ...ttt 2
Danyi Zoltin KONNYU ES NEHEZ (Compagnie Maguy

Marin: May B. Traf6é Kortars Mvészetek Haza).............c.u....... 11
Magé Attila A SORS HALOJABAN (Georg Biichner: Leonce

é Leéna. [jjvidéki SZANNAZ) cvveeeeieeeeeeeeeee s 1

Mags Attila A HATALOM OPERAJA (Pierre-Augustin
Caron de Beaumarchais—-Kokan Mladenovié¢-Gyarmati
Kata: Opera ultima. [jjvidéki SZINhAZ) ..o 4
Mags Attila EGY KIS NEW YORK UJVIDEKEN (Leonard
Bernstein—-Arthur Laurent-Stephen Sondheim: West Side
St07y. UPVIAEK SZINNAZ)..vvvvvvvresssoveerrrersssssssneeeensesssssssseesneees 7-8
Mags Attila TURPIZMUS ES BARATKOZAS A VALO-
SAGGAL (Ujvidéki Szinhdz: K&ipart)......oooeevvevrssssiveererresssns 12
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Orosz Ildiks UTLEVEL AZ ISMERETLENBE - Benyo-
misok a Pass-port trilégidrél (Démonok vdrosa — Pass-
port Subotica/Szabadka, Maga az ordig — Pass-port Szeged/
Segedin, Pass-port Europe. Kosztolépyi Dezsfi Szinh?z, Sz:abadka)l
Orosz Ildikd HATVANEGY EV UTAN ISMET MAGNAS
MISKA SZABADKAN (Szirmai Albert-Bakonyi Karoly-
Giébor Andor: Megnds Miska. Sngadkai Népszinhdz) ..o, 2
Pressburger Csaba SZAMOK ES LOZUNGOK HELYETT
A budapesti Katona Jézsef Szinhdz és a szabadkai Nép-
szinhdz Voros cimd el6adasardl (Brestyanszki Boros Rozé-
L322 TB7G5) v et ees st nn e 11
Presshurger Csaba SZEMERMESEN KENDOZETLEN
BRUTALITAS - Az Ujvidéki Szinhdz Kéjpart cimi

ElBAdASATOL. .veeieiii et 12
Kiallitas

Jédal Kalmin A PROVOKACIO MINT LETALLAPOT -
Uro$ Duri¢nak az jvidéki MSUV galéridjiban megrende-

ZEEE tATIALATOL ..ottt 9
Lébadi Léndrd ARTERIA - UJ csoportosulds a vajdasdgi kép-

Z6mvészeti KUltUraban ........cccccveveuereiieieerereeeeeeeeee e 6
Terék Anna NYOMOT HAGY RAJTUNK MINDEN -

Penovic Endre képeirdl (¢arlatmegnyito) .............cccevvvevvvivecvinner, 4

MUMELLEKLET, ILLUSZTRACIO

A PALICSI VERSEK BEMUTATOJAN, 1996. december
20-4n (Utasi Csaba, Danyi Magdolna, Milovan Mikovic és

GETOLA LASIG) oo ses s ann 3
Csernik Attilanak a Topolyai Mivésztelep 60. évforduléjira ké-

SZUIE AIKOTASAL cv.vviererrerereeeeee ettt ettt s et nane 12
DANYI MAGDOLNA Uj Symposion, 1970/62. .....cccvvvvvvvvrvrrrrrrereeen 3
DANYI MAGDOLNA ..ot 3
DANYI MAGDOLNA, Bielefeld, 1983 ......vvueviveeereieeeeeerevenennns 3
Gugdnovity Gabrielln alROtASA .......o.vveveriiciccc e, 9
88/a,104/a
Gugdnovity Gabriella f0t0]a.........c.cvuevcveiiviiiiiiinceeccscs 9
Kowdes Attila fotdja Brestydnszki Boros Rozdlia Vords cimd el6-

AAASATOL. vttt ettt ne 11
MAGYAR LASZLO .....oooovovvveveeeeeseessssssssssssssssssssseseeesessssssssssssns 3

110  Maurits Ferene REPULOGEPEN ERKEZUNK GOYAHOZ ........6

oldal

121

108

97

102

98
117

59

39

2,29, 35,
47,49, 54,
62,97,101
2

12,14

19
2,8/a,24/a,

39



» o
Maurits Ferenc RAFFAELLO KORREKCIO VOROSSEL ......... 6 8/a
Maurits Ferenc EL. GRECO KORREKCIO KEKKEL .................... 6 16/a
Maurits Ferenc GOYA KORREKCIO ... 6 48/a
Maurits Ferene ZURBARAN KORREKCIO VOROSSEL ES
FEKETEVEL ...oovvvvvoreeeeeseessesisssssssssssneseesss s ssssssssssssssees 6 56/a
Mikus Csaba fotéja (Az Ujvidéki Szinhdz Opera ultima cimi
ElBAAASATON)......vovvveeeceeieee ettt 4 120,121,
122,124
Molndr Edvard fot6]a.......ceueeeereeneeeeireieireresiseeeeseeaesiseesieneeees 9 81
Penovdc Endre alkOtASal ......cueuevevivevereieiieiereeeeeeeeeeeeseesesese s 4 2,8/a,24/a,
40/a,56/a
S2alma Gabor alKOtASA.......cucvevevererereieieieiesee e 1 2,8/a,56/a,
64/a,96/a
Tuirovic, Zoran KEPEl ........cuvueevieriunieriiininiseseeseseeeseesese s 2 2,16/a,32/a,
48/a,80/a
T6th Ali5a AlKOTASAL .....eeeveveveeeeeieeeveeee et enans 7-8 16/a,27,54,
64/a,72/a,
112/a
VERA, SAHAS, PAL, BABI NENI ES GEZA (Molndr Ed-
VAFA FEIVELELR) ottt 2 106

SZANTAI Szerénke ésszedllitdsa

111



