¢ Banyai Janos

Karcolas iveglapon

Danyi Magdolna els6 verseirdl

Danyi Magdolna féjdalmasan korai haldldnak hirére vettem kézbe a
kolts, egykor volt szerkesztd, konyvtiros és egyetemi tandr elsd, Sozéztiszta
(Forum, 1975) cimen megjelent verseskotetét és olvastam el Gjra a meg-
jelenés idején feltnést kelté els6 konyv verseit, melyekrél Utasi Csaba,
Tolnai Ott6 és Juhdsz Erzsébet irt ért6 és elismerd kritikdt. Féként a koltd
miivességét hangsilyoztik, tiszta lirai képeire figyeltek fel, a pontos fo-
galmazis szabatossigira, nem utolsésorban az ismétl6dé motivumokra,
amelyekbdl egy jol koriilirhaté és pontosan elhatdrolhaté koltéi arcél mu-
tatja meg magit, mégpedig nem annyira az Gjitis, mint inkabb a megdrzés
szdndékaval. Mert Danyi Magdolna elsd versei megnyitjik a létezés mély-
ségeinek ablakait, melynek tivegén keresztiil j6l lathaté a homokkal befu-
tott tdj, az elhagyott kert, a beomlott partoldal, tivolabbrdl fik, melyeknek
torzsében az értelem lapul.

De nem folytatom a Danyi Magdolna korai kéltészete motivumvilagat
jelz6 jelek felsoroldsat, inkdbb egyik korai versét idézem, a karcolds iiveg-
re cimt: ,Hideg ég, valahol messze. / Szél, valahol fennakadt. / Két dg
kozott hintdzo / vegdarab. Térik-e?” A klasszikus modernség jegyében
sziletett a rovid, négysoros vers, s éppen annyira homalyos, amennyire
minden modern vers beépiti szavai kozé a homalyt, ugyanakkor azonban
tisztdn felragyog, ahogyan a szelek tdvolabdl csorren meg két dg kozott
a ,hintdzé tvegdarab”. Mi lehet ez a hintdzé tvegdarab, kérdez rd a vers
homilydra az olvasé, s gyorsan belitja, nem kell til messzire menni, ,két
ag kozott hintdz6” valésdgos tivegdarabrdl sz6l a vers, s ezt erGsiti meg a
kérdés a vers végén: , T'6rik-e?” S a kétszer megismételt ,valahol” a vers elsé
és masodik sordban azt a hintdzé mozgast jelzi, amit a szél hoz messzirdl.
Szorosan odatartozik ehhez a vershez egy még rovidebb, minddssze kétso-
ros az élet dicsérete cimi vers: ,bevérezett gyerekkézzel / vak Givegen kapa-
rasznak”. Ismét az tiveg, nyilvan felsértette a gyerekkezet az tivegszilink,
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mikézben kapariszott rajta, s a vér hagyott nyomot az tivegen, miként a
karcolds ivegre cimi vers mondja. Egyik visszatérd motivuma Danyi Mag-
dolna koltészetének az tveg, ami arra figyelmezteti verseinek olvasdjit,
hogy ebben a koltészetben kiilondsen fontos szerep jut a tirgyaknak. A
targyi vildg az, ami eredeti helyér6l kimozditva jelentéssel telit6dik a vers-
ben, nemegyszer sz6 szerinti jelentésétdl eltérd jelentéssel, ami ismét arra
mutat rd, hogy Danyi Magdolna egészében a modernség hagyomanyvi-
lagaban alkotott, hiszen a modernség egyik meghatirozé felfedezése ép-
pen az volt, hogy a tirgyak neve érzelmeket és gondolatokat kozvetithet
a vers, a koltészet szovegosszefiggésében, s ezt Danyi Magdolna kozelrsl
sajatitotta el, leginkdbb Pilinszky Janos verseit olvasva, ami arra mutat ré,
hogy az § szavai egyfel6l mindig konkrét tirgyi vildgot neveznek meg, az
idézett két versben az tiveget, mdsfel6l azonban az érzelmek és gondolatok
kapuit nyitjak meg, ezért mondhatd, hogy az tivegre karcolds meg az tive-
gen kapardszis a létezéssel valo szembesiilést jelenti, a létezéssel valo kiiz-
delem nehezen megfoghato, de nagyon erdsen jelen levé tapasztalatit. Van
is Danyi Magdolndnak egy verse, amelyben kozvetlentil mutat rd a tirgyak
kettds életére a koltészetben, a tdrgyak dicsérete a vers cime: ,Mint elha-
gyott jelek, szabadok a targyak. / A rianis el6l felkuszik mind a tiizfalon.
/ Mintha tudndk valahonnan, ké k6hoz titédve / nem igy dobban, vizhez
érve nem igy meril. / Alaktalanul menti magit, minek lényege / a forma.
Igy marad el a f6ld, az ég, az erdd / szétlan kitér a nézés eldl, kifordul. /
Lizasan kormozddik az tveglap is. / Szétomolva mentik magukat a tr-
gyak. / Véget nem ér6 osztéddsban. Mire / megértenéd, mdr megint nem
az. / Tokéletes alakavd igy lopja magit a csonka.” Ebben a versben ujra
el6jon az Gveg, most ,iveglap” formajaban, s ezittal a targyak felismeré-
sének nehézségét jelzi, ezért kormozddik ,lazasan”, nem lehet rajta se it-,
se kinézni, mert mire elérhetné a megnevezés mozdulatit, mdr el is illant
a jelentés, ezért mondja a vers elsd sora elhagyottaknak a jeleket és sza-
badoknak a tirgyakat. A tirgyakhoz jelentések rendelheték, mindig mas
jelentés, de ezek a jelentések mar nem maguk a targyak, mert a tirgy, mint
,a fold, az ég, az erd§” kitér a rdismerés eldl, kitér a megismerés eldl is,
magdba zuhan, magiba zarkézik, s ami nyomot hagyott maga utin, az az
yalaktalan” ,forma”. Az a belsé ellentmondis, ami az ,[a]laktalanul menti
magit, minek lényege / a forma” verssorokban jelenik meg valdjiban a tar-
gyivildg és a jelentések ellentmonddsinak megvildgitisa, mert alaktalanok
a targyak, ami azonban formavé nemesiti azokat, a hozzajuk adott jelentés.
Nyelvfilozéfiai megfigyelés ez, annak a kéltének a meghigyelése, aki tanul-
mdnyaiban és kritikdiban, leginkdbb verselemzéseiben kiilonos figyelmet
szentelt a kolt6i nyelvhasznalatnak, leginkabb persze a jelentésadds sok-



szor homalyba burkolt mozdulatinak, annak, ahogyan a targyak elveszi-
tik a neviiket, alaktalanok lesznek, hogy azutin a versben formit nyerje-
nek. Tgy oldédik fel a latszolagos ellentmondés alaktalan és forma kozott.
[A] rombolds dicsérete cimet visel6 vers: , Fal falat épit és rombol rendre. / Ré-
sekbe szorultan, papirvékony / kongatis, sziinni nem akaré. // Kozvetlen
kozelrsl hallani, / s nem végzédik sehol, csak terjed, / csak né, szétrigva
sajt hatdrait. // Terébél régen kiszakadt mar / a hasadds mindegyre tovibb
hasad. / S hol zuhan akkor? // A repedés drnyéka végigteril a f6ldon. /
Természetes sziniikbe koltoznek a targyak.” Ismét a jelentés felé kiterjesz-
tett targy, a fal, amint egyre épiil és hasad, s ennek hangja van, a repedés
zlreje itatja dt az egész verset, a zorejes hang terjed, mindent elaraszt, sa-
jat terébdl is kilép, atlép egy masik dimenzidba, ahol mar csak a zuhands
van hitra, a fal repedése pedig ,végigteriil a foldon”, elhalt tehat a hang,
mert leomlott a fal és innen kezdédden a tirgyak elnyerik ,természetes”
sziniiket. A tirgyak viliga elevenedik meg a versben, a jelentéssugirzis
torténetét mondja el a vers, azt végiil is, hogy a mindent dthaté zéreje a fal
repedésének végiil visszaadja a tirgyak ,természetes”, tehit eredeti szinét.
A tirgyak kitérnek a jelentésadds, a hozzdjuk rendelt jelentések el6l, mert
mi volna mis a rések kongatdsa, mint éppen a jelentésadds mivelete, s mi
volna mds a repedés hangja, mint ugyszintén a jelentésadis mozdulata,
vagyis egészében a koltészet torténéseit szélitotta meg Danyi Magdolna
ebben a versében, a szimdra egyediil lényeges torténést, a tirgyak verssé
formaldsat, mint a modern koltészet legfontosabb sajitossigit.

Juhisz Erzsébet is felfigyel arra, hogy ,, Danyi Magdolna verseinek leg-
ismerGsebb toposzai az tiveg, vak tiveg, tiikor, vak tikor, tivegpor, tivegda-
rab, Gveglap — s mintha a legszemélyesebb jelads, az onfelismerés legtel-
jesebb megfogalmazasa sem lenne mds, mint »karcolds Gvegre«, vagy »vak
Gvegen« kapardszds.” Jozsef Attila felé kozeliti Danyi Magdolna versét a
tirgyaknak ez a bésége, — ismét Juhdsz Erzsébetre hivatkozva — itt van
mindjirt a homok, ami ,[a]z eltnés, elstillyedés, alimertilés, belefulladds
s egyuttal a sivrsdg s a lényeg helyett az elszemcsésits sziirkeség képzetét
ébreszti.” A homok valéban az tiveggel pirhuzamosan ismétl6dé motivu-
ma Danyi Magdolna korai koltészetének, annal is inkdbb, hiszen a homok
karcolhatja meg az Gveget, apré szemcséi rést lthetnek az tiveg, a tiikor
sima feliiletén, s ennek is, mint a fal repedésének, hangja van, mindenséget
betoltd hangja a homok karcoldsdnak az Gvegen. Ebbél is jél lathatd, hogy
Danyi Magdolna koltészetét, bir mélyen dthatja a koltsi nyelv hagyoma-
nyainak ismerete, bar sz6képei és tdjképei a targyi vildg természetes szi-
neit tiikrozik, s ezen feliil alapos nyelvfilozéfiai ismeretekrdl taniskodnak,
mégis dthatja a zeneiség. Ez a zeneiség nem a versek és verssorok ritmikus
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elrendezésébdl kovetkezik, Danyi Magdolna nem ritmizil és nem rimel,
alapvetden verseinek szokozeibdl kovetkezik, abbél, hogy miként a ,kd ké-
hoz utédve”, ugy adnak hangot a versbe épitett és egymassal szembesitett
szavak. A karcolds, a kapardszis zeneisége hallatszik ki Danyi Magdolna
sz6kozeib6l, ugyanez verssorainak elrendezésébdl, de kihallatszik ez ab-
bdl is, ahogyan a tirgyak jelentéssel telitédve életre kelnek az 6 verseiben.
A zeneiséggel egyfajta mozgalmassig is egyitt jir; Danyi Magdolna ver-
seiben nincsenek sima feliiletek, nincsenek elnyujtott ordk, se nyugalmat
araszté tdjak és terek, itt minden mozgasban van, romldsban leginkabb,
minden mintha kézvetleniil a zuhanis el6tti pillanatot élné, azt a pillana-
tot, ami a két dg kozotti tveglap zuhandsit és a fal ledontését megeldzi.
Az ers zeneiség és az erés mozgalmassig Danyi Magdolna koltészetének
meghatdrozd vondsai, ezzel egyiitt a tirgyak életére val6 nem sz(ing odafi-
gyelés, a forma felismerése az alaktalanban.

Juhisz Erzsébet ,k6z6s nemzedéki élményrsl” is beszél, a Symposion-
kolték masodik nemzedékének kozos élményérdl, a kozos 1étélményrdl,
»tul a mindent eltémit6é homokon, fiiston, tivegporon” dtderengé tapaszta-
latrél, hogy ,még vagyunk: gydmoltalan és sugirzd megleséi egy kertnek. A
tobbi meg mdr Ggyis néma csond. Kis fényességes jele ez az egész annak,
hogy itt d@lltunk egyszer mi is egy fel-felderengd izzadt testvéri tdj vissz-
tényében”. Ezt az ,itt dlltunk” élményét irta verseiben Danyi Magdolna,
aki Pilinszky Janos koltészetét jol és kozelrdl ismerte, s akit Paul Celannal
egyttt példaképnek tekintett.

Danyi Magdolna



