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A vizualis identitas felborulasa
a szabadkai varostervezeés
funkcionalitasa és
megvalosuld
idedi kOozott




Szabadka
varostervezése a
masodik vilaghaboru
utan kialakulo uj
hullammal
valt teljessé

abadka varostervezése a masodik vilaghaboru
utan kialakuld Uj hullammal valt teljessé, ami
elérevetiti a kilencvenes évek elejének és
végeének valtozasait, amelyek a varos vizualis
identitasanak és kommunikacidjanak atalakulasat
hoztak, nem csak makro, hanem mikro szinten
is. A felszint megbontva csak az épitészet, az
urbanizmus alakulasa értékelhetd, de mindezekre
hatottak/hatnak a mindenkori tarsadalompolitikai,
gazdasagi igények, lehetéségek és ambiciok is,
amelyek a mindig éppen aktualis, lokalis vezetés
sajatjai. AtlltethetS-e a mult a jelenbe, vagy a
rombolas képzete magyarazhaté a maval?
Identitasunkat és ideainkat ott keressuk, ahol
ambiciét taldlunk arra, hogy a torténelem
maradand¢ alkotasaival szemben felhasznaljuk
a rombolas eszkdzeit, a teremtés motivuma
helyett? A vélasz a kérdésben rejlik.
Szabadka fejl6édésének és épitészeti
értelemben vett kialakulasanak az 1945 és 1975
kozotti szakasza az egyik legrovidebb idészak,
viszont mégis ekkor jatszddtak le a varosszdvetet
legintenzivebben atformalé események. Az
urbanizmust és az épitészetet befolyasold lokalis
hatalom ebben az id6szakban az egységes és
megbonthatatlannak hitt allam volt.
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A szocialista modernizmus’ ideolégiajanak meg nem valésulasa

~Ennek az étletnek, a nagy szocialista lakdsligyi kildtdsokrdl, megvolt a maga
kézepes verzidja: egy sugdrut, ami a vasutallomdstol Kisbajmokig tor ki észak
irdnydba, a Sport, a Pelivan és mds, kereskedelmi-blokkok lebontdsaval, levadlasztva
valamennyit a Vdroshdza eldtti parkbdl, lehetéve téve a »vizudlis kommunikdciot«
a bajmokiak és palicsiak k6zott” (Bosko Krstié: Suboti¢ke senke, 1992).3

A Novi bulevar és a Tito marsall sugarut, mint az 1948 utani varostervezés
szabadkai példai, paradigmatikusak lehetnek az adott korszak és tertilet urbanisztikai
fejlédésének tekintetében. Hiszen eltérnek a nyugati modernizmus meg a szovjet
szocialista realizmus varostervezésétdl is, illetve oly modon 6tvozik a kettdt, ami
egy Ujszerl ideoldgiat general.

A Novi bulevar (tovabbiakban: Uj Sugérut) hatvanas évekbeli ttvonalterve
megtalalhaté a vallalkozomérnodk, Kényves Toth Kalman 1884-es (Kényves Toth
Mihaly eldterjesztése Szabadka sz. kir. vdros tekintetes tandcsahoz... a vdros
hdromszdégds felvétele, lejtmérése, utcza-szabdlyozdsa és csatorna tervezése
ligyeben. Szabadka, Bittermann Jozsef kényvnyomdajabol 1885.) és Kosta Petrovic¢
(Szabadka és Palicsfiirdé — Subotica i Kupaliste Palic) 1928-as térképein is, ezeken
jol lathato, hogy az Uj vasutallomastdl kiindulva, Iégvonalban szelte volna at Szabadka
torténelmi belvarosat Kisbajmok iranyaba. Tanulmanyozva a Novi bulevar terveihez
tartozé dokumentumokat, kritikakat, elemzéseket, levonhatjuk a kdvetkeztetést, hogy
a varos szovetébe vagandd Ut elsésorban az aktudlis* allami elképzelések reflexidja,
és csak masodsorban funkcionalis (6sszekottetés a palyaudvarral). A megtervezésére
kiirt palyazatban a feltételek kozott szerepelt a megtervezendd éplletek listaja
is, igy az allam varostervezési ideoldgigjat, annak elméleti megvaldsitasat az
éplletek és a bennik zajlo tarsadalmi élet szoros kapcsolatara vezethetjlk vissza.
A tarsadalmi tervezés az épitészeten keresztll valosult meg, a szocializmus titoista
rendjét tudatositd és megerdsitd tajékozddasi pontokként szolgaltak az épiletek:
a JNH székhaza, a koncertterem, vagy akar az aruhaz is. Valéjaban ez a megfeleld
politikai és kulturalis irdnyultsag azonossagtudatanak megteremtése. A helyi és a
tartomanyi hatésagok a szocialista korszakban tudatosan fogtak vissza az épitészeti
mult atérokitésének folytonossagat, ezzel idézték el6 a térténelmi jelentéségd,
épitészettorténeti értéket képviseld éplletek eltlinését az Uj sugarutak regulacios
vonalan. Az Uj Sugérdt terve is ezt a meg nem fogalmazott, ki nem mondott elvet
koveti, amely fokozatosan a varos kdzpontjanak tradicionalis szdvetét bontotta
volna fel, nyitottabbd, szellésebbé téve azt. Igaz, az elképzelés alapjait az Athéni
Chartaban is megtalaljuk, viszont a szabadkai terv megvaldsitasanak feltétele lett
volna az, hogy a varos legrégebbi hazanak kivételével, a készilé utvonal mentén,
épitészeti és torténelmi értékre vald tekintet nélkil bontjak le az éplleteket. A
Charta viszont kdztudottan a térténelmi mult megdrzését hirdeti.

1 A szocialista modernizmus a szerzé definicidja. Nem csak miivészettorténeti-épitészeti
magyarazatot adott a stilusnak, de elhelyezte azt korban is: az 1948 és 1980 kdzott lejatszodd
titoista tarsadalom politikai, tarsadalmi és gazdasagi dimenzidiban (Iasd L. E. eddigi tanulmanyait
a szocialista modernizmusrél, mint a titoizmus épitészeti, mlivészeti vonulatardl).

2 Loncarevi¢-haz

3 Bosko Krsti¢: Suboticke senke, NIP ,,SubotiCke novine”, 1992/Plo¢nik bez kraja — Ima
mesta na kojima mozete da radite i gradite koliko god hodete a da nikada ne budu zavr§ena:
uvek im nesto nedostaje. SubotiCke novine, 22. novembar 1991. 68-69. IAS/SzTL 3843.

4 A masodik, titéi Jugoszlavia.
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Az Uj Sugdruttal egy Uj eret nyitottak volna a varosmagba, ami az ttvonal
kezdeti szakaszan kitolti az 1944-es bombazas alatt lerombolt éplletek foghijait.
A foldrajzi adottsagok mellett, bizonyos szinten figyelembe vették a varosmag
eredeti dinamikajat, igy a buszallomas a forgalmas Makszim Gorkij utca (Belgradba
vezetd Ut) mellett kapott volna helyet. A tervek alapjan szembe6tld, hogy az Uj
Sugarut is tiszta lapot kezd, mint a Tito marsall sugarut, a foldslegesnek itélt
épliletek lebontasaval alakitotta volna ki Utvonalat, ami a szocializmus varostervezési
technikaira utal, ugyanakkor megmaradt volna Szabadka legrégibb haza, a Vermes-
féle haz, ami groteszk modon utal a térténelmi multra, megtartva azt, amit az
elképzelés semlegesnek és elfogadhaténak itél. A tervek (1964-es palyazat és
Szabadka kézpontjanak 1967-es részletes varosterve) koncepcidja szerint az Uj tér,
a megvaltozott varosszerkezet atalakitja a lakosok szokasait, azaz a tarsadalommal
valé azonosulas a tér kezelésén keresztil valik lehetévé. Milutin Glavni¢ki nyertes
munkajanak koncepcidjan nem csak Le Corbusier Plan Voisinjanak (1925) hatasa
érezhet6, tervében megvaldsul a ,levegd” iranti igény is. Atlathato, épiiletekkel
nem sorszerlen zart tere, amit teljesen atvett az 1967-es DUP, reprezentativ
jellegli, az északi felén a koncertteremmel, szinhazzal. A DUP kivonata szerint: ,,A
Dimitrije Tucovic utca jobb oldaldnak bontdsat tervezik a kézeljévében. A teriileten
kert lesz, fliggetlen, tdgas zoldtertiletekkel. Csak fénn, északra terveznek egy Uj
»koncerttermet«."®> Mar nem ,szocialista” tér, de ,nyugati” sem, hiszen nem csak egy
Ures terllet, de alapvet6en az aktualis hatalom manifesztalddasa, ami befogadhatja a
Tito Udvozlésére dsszesereglett tdmeget. Pontos forrasok nem allnak rendelkezésre,
amelyek prezentaljak, hogy milyen megfontolds vezette Glavnicki mérnokot és
csapatat a tér ily médon valé kialakitasara, de ez is hozzajarul ahhoz, hogy mint a
szocialista modern varostervezés egyedi példajat kezeljiik az Uj Sugarutat.

A szabadkai példak esetében csak részben valosulnak meg a szocialista modern
varostervezés elvei, amelyek a nyugati és keleti blokk urbanisztikai hagyomanyait
kdvetik, @am ugyanakkor bizonyos szempontbdl tagadjak is azokat. A szocialista
varostervezés nem kuildnithetd el teljes mértékben a modern mozgalmaktodl,
hiszen a mindenkori modern urbanizmus alapjait is a szocializmusban talaljuk, de
a Congreés Internationaux d’Architecture Moderne (CIAM), az Athéni Charta és Le
Corbusier hatasa er6sen érezhetd, bar a modern és szocialista varostervezés, ahol
a dominald formak a neoklasszicizmus jegyeit viselik, nem azonosithaté egymassal.
Sztdlin kedvelt stilusa, a neoklasszicizmus, a szocialista monumentalista ideaknak
megfelel6en egy elnagyolt, tdomegével is a hatalmat kifejez6é Sztalin-barokkba csapott
at. A monumentalista tdmeg helyet kdvetelt, ami gyakran a térténelmi varosrészek,
az urbanus 6rokseég lebontasaval jart. A szocialista varostervezés alapja a kdzds,
mesterségesen generalt és kényszeres ideoldgia volt, ami a tarsadalomban és a
varoseépitészetben az egyenléség és az uniformizalisag megteremtésére iranyult.
A nyugati, modern tarsadalmak urbanisztikai elvei rendelkeztek bizonyos k6z6s
tulajdonsagokkal, amelyek a kdzos ideoldgiai alapnak voltak kdszonhetbk, ez a
szocializmussal ellentétben a joléti allam ideoldgiadja (Wohlfahrtstaat), amely teret
enged a kulonféle épitészeti variacioknak, de mégis jol felismerhetéek minden
egyes varosban. A szocialista modern ezeket a tulajdonsagokat egy erés hatalmi
ideoldgiaval 6tvozte, ami kiterjedt a masodik, titdista Jugoszlavia egészére, késébb

5 ZZUS 1/29 Najstarija kuca Subotice. — Studijski program (gradevina na trgu Cara
Jovana Nenada 11. 6.).
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pedig ez a fajta keverés, keveredés, a volt tagkdztarsasagok kozul csak Szerbiaban
jutott kifejezésre.

A hatvanas évek hullamzé gazdasagi helyzete, az 6tvenes évek elején jott hirtelen
ndvekedés utani stagnalas, majd inflacio, recesszié és az ujabb névekedés, majd a
reform utani Ujabb valsag kihatassal volt Szabadka varosfejlédésére is. Gyakorlatilag
a nagyszabasu elézetes tervek kidolgozasa — gondoljunk itt a varoskdzpont Részletes
Urbanisztikai Tervére (DUP 1967) —, valamint annak meg nem valdsitasa egybeesett
az orszagban lejatszédd gazdasagi eseményekkel.

LA terv elbldtia a hdromszdg alaku éplilettémb egy részének lebontasat, hogy
az emlitett dramlds egy modern sugarutta boviiljén. A Dimitrije Tucovic utca keleti
oldala dldozataul esik a k6zpont tagulo kildtasdanak és a zéldteriileteknek. |[...]
délnyugatra a templomtoronytdl, a miemlekvédelmi torvény altal védett Ferences
kolostor csatlakozdsaban &llo eplilet, ldathato a Kéztdrsasag tértdl a Jovan Nenad
térig, vagyis az Uj sugarutig és elérhetd az északi parkositott teriiletrdl, valamint
a Dimitrije Tucovic utcadrdl, jobban mondva az €l6 uttdl, ami 6sszekdti a varos
kézpontjat a Sétaerddvel. Mindent 6sszevetve, az éplilet [...] egy dominans helyzetet
vesz fel Szabadka legsziikebb kézpontjanak dinamikus képe szempontjabol” (ZZUS
I/29, Najstarija kuca Subotice. Studijski program, 1971. 1.).

Az 1968. majus végén elbterjesztett varosrendezési terv egyik, talan legnagyobb
vitajat kivalto részlete a Dimitrije Tucovic utca kérdése. Az utdpisztikus varostervezés
leképz6dése, ami egyenesen ramutat azokra a hianyossagokra, amelyek
engedélyezték a tervet, de késébb ezek az elképzelések vezettek a terv hatalyon
kivll helyezéséhez is:

#A tervezok elképzelése szerint a Sugardt a Dimitrije Tucovic utcatdl a varoshadzaig
fokozatosan bdviil és egy zold évezetté alakul at azzal, hogy az utca kiszélesitése
megkdveteli az egész jobb oldal lebontdsat.

A vélemények e kérdésben nagyon eltérnek a tandcs (lésen, tébben is ellenezték,
mert véleménylik szerint a jobb €s szebb kildtdst a vdros drdagadn fizetné meg.
Ugyanis ebben a sorban tobb stiléplilet van, amelyek lebontdsa csak kdrdra volna
a varosnak.”®

Szkopje urbanisztikai tervének (1965/67) esetében Kenzo Tange ramutatott
arra a karakterisztikara, amely megengedi az ideadlis varostervezés szempontjabol
vitathatatlan, am utopisztikus varostervek kidolgozasat és megvaldsitasat.

w~Jugoszldvia egy szocialista orszdg, ahol a fold nincs magantulajdonban, igy
az énkormadnyzatnak elég ereje volt ahhoz, hogy lehetdvé tegye a teljes terviink
megvaldsitdasat.””

Kenzo Tange ugy vélte, a tény, hogy a foldterlletek az allam tulajdonaban
vannak, segitségére lesz tervének megvaldsitasaban. Tange Jugoszlaviara tett
megjegyzése bizonyos mértékig egyezett Le Corbusier véleményével a két
vilaghaboru kozti Szovjetunié allamvezetési viszonyairdl, ennek a periddusnak

6 Csendes oazis lesz a varos kdzpontja — A korzén és a Szabadsag téren nem lesz
tdbbé motoros forgalom — Hol épul fel az Uj autdbuszmegall6? — Lebontjak- e a Dimitrije
Tucovi¢ utca jobb oldalat? — Elkészilt a varoskdzpont terve. Magyar Sz6, 1968. majus 29.
XXV. évf. 146. (7540.) szam.

7 “Yugoslavia is a Socialist country in which land is not privately held, the city government
had sufficient power to make it possible to introduce our total plan.” Zhongjie Lin: Kenzo
Tange and the Metabolist Movement: Urban Utopias of Modern Japan. Taylor & Francis,
2010. 193. (Google books)
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és térségnek szentelte projektjét, a Ville radieuse-t (Sugarzé varos) is.® Az akkori
Jugoszlaviara még fokozottabban érvényes, mint a kor nyugati tarsadalmara az,
ami mellett a CIAM harminc évvel azel6tt kiallt, miszerint ,,az épitészet szoros
kapcsolatban dll a politika és gazdasdg atfogobb kérdeéseivel, maga is része az
ipari tdrsadalom valdsdganak”.®

A szabadkai tervbdl az Uj Sugarut déli oldalat kijeléld valamikori Centar druhaz
és a mellette 1évd lakdépulet terve valosult meg 1974/75-ben. Az aruhazat Andra De
Negri, a Standardprojekt épitésze tervezte 1970/74-ben.™ Az Uj Sugérit megfelels
szélességének kialakitasa érdekében egy egész éplletcsoport lebontasat lattak eld.
Ez a haromszdg alaku témb magdaba foglalta a védelem alatt allé Jovan Nenad car
szobor el6tti valamikori Banképlletet (Szabadsag tér 2.), amely megmaradt volna, a
feleslegesnek itélt épliletek: az Osztoics—-Jakobcsics-féle bérhaz (1847/48), Timotije
Radi¢- és Borde Manojlovi¢-féle haz (1846) és a Loncarevi¢-haz (1907), amelynek
tervezdje Kocka Géza volt. A Centar aruhaz épitése miatt lebontottak egy barokk,
egyemeletes éplletet, ahol a Kis Béke fogadd (Mali mir) volt, valamint lebontottak
egy kétemeletes éplletet a mai Korzén, a valamikori els§ gézmalom épliletét,
amely ,a felszabadulds utani idékben volt mar iskola is, raktdr, készruhagyar”.""
Az emlitett két éplletegylittes, a Centar aruhaz és a Jugoszlav Néphadsereg
szlikségleteire fenntartott B lakétomb kivitelezése utan (1974/76) a hetvenes
évek végén hosszas vitak folytak ennek a sugarutnak a sziikségességérdl.?
A vitanak egy 1981-ben elkészitett kozlekedési tanulmany vetett véget, amely
szerint a légvonalban huz6doé sugarut kézlekedési szempontbdl, féleg, mert a
belvaros tehermentesitését tervezték, nem lett volna funkcionalis megoldas, igy
elvetették, és az 1981/83-ban hatalyba 1ép6 Féterv mar ezeket a valtoztatasokat
nem tartalmazta.

A fellilvizsgalat és a kdzlekedési tanulmany hatasara a térténelmi varosmag
kdzepén fekvd haromszdg alaprajzu épuletcsoporttal és a mellette levé Jovan Nenad
car térrel kapcsolatos tervek nem valdsultak meg. A késdbbi tanulmanyok (1967—
1980), amelyek a varos tereit és utcait mérték fel épitészettorténeti szempontbdl,
minden egyes épitészeti értéket képviseld éplletrdl rajzot mellékelve mutattak
ra igazan arra, hogy a Dimitrije Tucovi¢ utca és Jovan Nenad car tér terlletén,
valamint a Matko Vukovi¢ utca vonalan milyen épuletek semmislltek volna meg,
ha a terv megvalosul.

A belvarosban a Kis Béke vendéglé mellett a régi malmot is leromboltak 1971-
ben, ennek helyén a mai Korzén éplilt fel a Beograd aruhaz, kozben a Namateks
is megnyitotta a Centar aruhazat 1976-ban. A Beograd aruhazat a térténelmi
varosmagba illesztették be, de ezt nem nevezhetjik sikeresnek. A tervek szerint
a Kis Béke fogadd homlokzati elemeit visszahelyezték volna az uj éplletre, de
ezek az elemek eltlintek.

8 Kenneth Frampton: A modern épitészet kritikai térténete. Le Corbusier és a Ville
Radieuse 1928-1946. 235-245. Terc, Budapest, 2009.

9 Kenneth Frampton: A modern épitészet kritikai torténete. 354.

10 Szabadka épitészete 1944-1984-ig (Arhitektura Subotice 1944-1984), kiallitasi
prospektus (1984. Szabadkai Epitészek Egyesiilete — Drustvo Arhitekata Subotice), 41.

11 Elkelt a Titovka volt épulete a Korzon. Magyar Szo, 1968. marcius 23. XXV. évf. 81.
(7475.) szam.

12 Csipa Jozsef épitész, az 1981/83-ban elkészilt GUP vezeté mérndkének kozlése.
Antun Rudinski: Suboticke novine, 1979. 36-37. sz.
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Szabadka belvarosanak épitése késébb befejez6 szakaszaba ért, az ezredforduloig
nem tdrténtek jelentds valtozasok a varoskép tekintetében. Az Uj évezred viszont
egy Ujabb rombolasi hullamot hozott, amely drasztikusan megvaltoztatta a varos
képét (Galleria Hotel, Népszinhaz stb.).

A szocialista modernizmus, mint a masodik vilaghaboru utani mérsékelt
modernizmus hatalmi ideolégiaval atszétt iranyzata Szabadkan nem volt annyira
kifejezd és tdbmeges, mint a délebbi régidkban.

,»Varosunk legkorszeriibb és legszebb épliletei emelkednek ki egymadsutanban
a torvényszek kbzeleében. Itt dll az uj Palics hotel hatalmas tdmbje, vele szemben a
jardsi szkupstina, mint valami beton és (ivegcsoda sz6kken merészen a magasba.
Kissé odeébb pedig a tdrsadalmi szervezetek székhdza. Mar évek dta folyik itt a
munka és amikor egyszer anyagi eszkdz6k hidnya miatt megadlltak az épitkezéssel,
sokan azt hitték, hogy ezek az épitkezések is az uj Munkasotthon sorsdra jutnak.
A hitetlenkedék most kellemesen csalddtak.”"®

A szabadkai szocmodern épliletek, killéndsen érvényes ez az emlitett éplletekre,
megalkuvast nem tlréen hangsulyozzak a funkcionalitast és az egyenes formakat,
egyaltalan nem torekednek az emberkozeliségre vagy az adott kdrnyezet épitészeti
stilusaval valé harmonizalasra.

Visszatekintve a hatvanas évekre, a varos szdvetébe beékel6d6 szocialista
modern éplletekre, azok formaisagara, érezhet6 a nagy ellentét Szabadka akkori és
mai lakossaganak és épitészeinek szemléletében. Mig a titdi éra alatt a bluszkeség
érzését és a tarsadalmi felemelkedés illuzidjat keltették az épuletek az emlitett
haromszégben (Jovan Nesi¢ tér), addig ma csak egy kor megtépazott maradvanyait
latjuk, figyelmen kivil hagyva valodi értékiket.

13 Befejezés elbtt a jaras uj székhaza. Magyar Sz0, 1964. junius 8. XXI. évf. 157.
(6110.) szam.



