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Lehull a bikini

Bikini-demokracia. Kosztolanyi Dezs6 Szinhaz

A szembe csopogtetett citromlé konnyeket fakaszt. Masként mar sir-
ni sem tudndnk? S mig tisztulnak a kénnycsatornik, a San Franciscé-i
Moon Duo Killing Time cim@ korongja forog, Babits Fekete orszdginak
sorait szavaljak a Krétakor FEKETEorszdg cimi szinhdzfilmjének stilu-
siban a Bikini-demokrdcia szinészei: ,Fekete orszdgot dlmodtam én, ahol
minden fekete volt, minden fekete, de nem csak kivil: csontig, vel6ig fekete,
fekete, fekete, fekete, fekete.” Puszta politikai provokaci6, tobb sebbél vérzé
szinhdzi el6adds vagy formabontd szinpadi darab?

Plénumok és planumok

A munkagylés (plénum) kozvetlen demokracia, amely sorin nem kép-
visel6k hozzik meg a dontéseket, hanem a plénum koézossége. A munkagyd-
léseknek nincs eleve meghatirozott céljuk, amelyeket a szabadon formalédé
kozosségnek el kellene fogadnia. A plénum kozben fogalmazodnak meg az
elképzelések, amelyek a plénum kezdetén elfogadott szavazisi eljirds nyomdn
kételezé érvénytek lesznek az egész kozosségre. Legutdbb a horvitorszagi
,egyetemista Gsz”, illetve a belgradi és ujvidéki didktintetések alkalméaval
hallhattunk a munkagytilésekrdl. Ezekbél ihletet meritve sziiletett a Bikini-
demokrdcia cim( el6adds kozponti része, a plénum, és ennek révén valik a
kézonség az el6adis részesévé.

A probikként értelmezhetd szabadkai, zentai és Gjvidéki munkagytlése-
ket megel6zte a szinészek munkagyilése, amelynek folyaman az eléaddsban
val6 levetkdzésrl dontéttek. Errdl a nulladik plénumrol (mint ahogyan a
t6bbi soron kovetkez6rdl is) jegyzSkonyv késziilt, ez viszont az eldaddsok-
ra litogatok szamdra rejtve maradt. Mindennek kovetkeztében a vetkdzés
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okardl szamot vethetiink, ha az nem is egyértelmd. Borut Separovi¢ ere-
detileg Rainer Werner Fassbinder Vér a macska nyakdn cimi darabjinak
atiratat tervezte megrendezni a szabadkai Kosztoldnyi Dezs6 Szinhdzban.
A hetvenes évek elején megjelent Fassbinder-szovegbsl megismerhetiink
egy fiktiv karaktert, Pheobe Zeitgeistot, aki az (irbél érkezik, hogy je-
lentést tegyen a demokricidrdl. A csillagliny azonban nem érti az embe-
ri beszédet, bir a nyelv szavait megtanulta. Az eldadds Pheobe vajdasigi
ytanulmdnyutjarél” sz6lt volna, amelyben szdmba vette volna a kisebbség
és a tobbség kapcsolatit, kitiintetett szerepet szdnva a politikinak. Am
a rendezé tdlsdgosan metaforikusnak érezte ezt a megjelenitési médot, s
ezért dontdtt a plénumforma mellett. A vetkdzés igy az eredeti Gtlet vagy
a szinészi mivolt levetkdzésének tekinthets. Mindebbdl a kozonség leg-
inkdbb azt a tanulsdgot vonhatja le, hogy egyes szinészek mezitelenil is
jololtozottek.

Pocsolyaban nincsenek viharok

A plénumokon (legyen sz6 akdr a prébdnak mindsiilé munkagyilések-
16l vagy az el6adds plénumairdl) két kimondott cél fogalmazédott meg:
egyrészt az elére Osszedllitott Kidltvany az Igazi Demokricidért cimd
(szdndékosan naiv és ezéltal is provokdls) dokumentum elfogadisa és az
Gjsdgokban valé megjelentetése, misrészt a Kidltviny nyoman a szavazé-
lapok megsemmisitése a vdlasztisokon. Mivel a Bikini-demokrdcia mér a
plénumok sordn is tallép a szinpadon, hangsilyozottan a jelenre koncent-
ril, s kitlntetett szerepet kap benne a vajdasigi és a vajdasdgi magyar koz-
élet és politika, minden mozzanatinak drulkodé tizenete van. Tovibbd az
aktualitasit jelentds mértékben néveld tény, hogy a tobbszintd vilasztisok
el6tti hetekben sziiletett meg, méasodszor pedig még a kampanycsend ideje
alatt is jatszottdk — mindez pedig elvilaszthatatlanna teszi a politikatdl.
Ha idejétmult eszkozokkel is, de a vajdasigi magyar szinjitszds elmilt év-
tizedében példitlan médon egy kapitalizmuskritika fogalmazédik meg, s
ennek egyik vetiilete a vilasztdsi rendszer, a parlamentarizmus biralata.
Koéztudott, hogy a Kidltviny sz6vegét a magyar napilapunk nem kozolte
le, a szerb nyelviek pedig csak politikai hirdetésként, borsos 6sszeg fejében
lettek volna hajlandéak rd. A provokdcids jaték mikodott: a média feliilt
egy alapvetSen szinhdzi el6adis kajansigdnak. A ,Semmisitsd meg a sza-
vazdlapodat!” felhivds felkavarta az ellaposodott és unalmas, atpolitizalt
helyi kozélet vizét (hullimokat viszont nem vetett. Magyarizat erre is ad-
haté: pocsolydban nincsenek nagy viharok). Viszont kevésnek bizonyulna
a Bikini-demokricia, ha csupdn a széban megfogalmazott Gizenetek miatt
sziiletett volna meg. JelentGsebbnek tartom az el6adis ismertetd jellegét,



amely dltal a politikai gondolkodasnak egy mas utjaval vethetiink szimot
—jelent6sebbnek, de egyben problémdsabbnak litom a Bikini-demokrécid-
nak ezt az aspektusit.

Kozvetlen diktatira

Alapvetd probléma, hogy a koz6nség mégis egy szinhdzi eldaddsra il
be, és szindékai ellenére egy plénumrdl jon ki. Nem etikai gondok meril-
nek fel elsésorban (igaz, voltak, akik azért nem voltak hajlandék a plénu-
mokon szavazni, mert senki sem kérdezte meg Sket, hajlandék-e elfogad-
ni, hogy a sziniel6adas helyett munkagytilést rendezzenek), sokkal inkdbb
technikai jellegtiek: a plénum kozonsége nem motivalt, hiszen nem egy cél
elérése érdekében érkezett. Ennek kovetkezménye, hogy a ,szinészeknek”
kell atvenniiik az irdnyitdst: 6k hatiroznak a plénum moderitordnak sze-
mélyérél, a felszolalok sorrendjérdl. (Ha szigoran a plénum elvei szerint
jarndnk el, a moderator személyét a kozonségnek kellene megvalasztania.
Igy inkabb énkénynek éreztem a szinészek altali iranyitast. E15bb alakul-
hatott volna ki az el6addsbél a diktatira paraboldja, semmint a kdzvetlen
demokricia vivmanya.) Problémds a ,szinészek” jatéka is, akik a szava-
hihet6séget és a kozonség résztvevs hajlamit erdsitendd arrdl igyekeztek
meggy6zni benniinket, hogy nem szinészekként vannak jelen. (Egy plé-
numon ez evidens.) S mivel a kozonség gyanakvé volt, a prébaplénumok
sordn a ,szinészek” hozzddllasinak is viltoznia kellett. A bemutatén végil
mdr nem hangsilyoztik, hogy nem szinészekként vannak jelen, s a mun-
kagyilés valésdganak litszatat nagymértékben rombolva maganprodukci-
okkal (hisztérikus roham, péniszmutogatds) alltak els. A megszakitisokra
sziikség volt, hiszen a felszélaldsok, a szavazdsok megszervezése, a jegyz6-
konyv készitése (errdl sem kérték ki a kozonség véleményét, mint ahogyan
a kameraval készitett felvételrdl sem) vontatottd tette az eléaddst. Lathat-
juk, egy nem kell6en atgondolt étlet a nehézségek lincolatit teremtette
meg. A plénumrdl plénumra megjelend irdnyvonalakat illeten viszont
pozitiv példival is szolgdlhatunk. Fontos és értékes pontja az eldaddsnak,
ahogyan a nyelvi zavart kezeli. Az elsé plénumokon még filbesigassal
tdjékoztattik a hirtelen kisebbségbe szorult szerb ajka plénumtagokat a
torténésekrdl. A nem értjiik egymdst” itt is megmutatkozott: a félrefordi-
tasok egyes esetekben vitdkhoz vezettek. Az el6addsra letisztult a problé-
ma az ugyancsak a FEKETEorszagbol vett 6tlet nyomdn: a magyarul nem
értd horvit és szerb, illetve a szerbiil nem ért6 magyar vendégek szimara
biztositott filhallgatok ,kititotték a biztositékot”. Mikes Imre Eleknek a
kozonségnek szant mondata — amig az 6ngyujték fényében a padsorok alatt
nyogve a filhallgaték vezetékével bajlodott, tdrve tirsai szitkozéddsit —
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akdr legendassd is vdlhat: ,Tehetek én réla, hogy ennyi baj van velik?!”
(Ezért a mondataért hajlamosak vagyunk elnézni Mikes ttlzott exhibicio-
nizmusit.) A bemutaton baj volt a plénum (szinészek altal meghatirozott)
céljaval is, hiszen mdsodszor kellett elfogadnunk egy olyan ,akciétervet”
(a Kialtviny médiumokhoz valé eljuttatisa), ami elszorre sem sikeriilt,
a radikalizdlédas pedig elmaradt. Ez is rontotta a ,plénum” hitelességét.
Hasonlé baki az jvidéki plénumprébidn is megesett, amikor a vajdasigi
baloldal fellegvirdban, az Gjvidéki didkmozgalom els6 plénumdnak helyet
adé CK-13-ban ismeretterjesztd el6addst prébaltak tartani a munkagylé-
sekrél... Mindezen problémak annak fényében vizsgilanddk, hogy Borut
Separovi¢ nem egy interjdjiban nyilatkozott ugy, hogy a dokumentarista
szinhdzat érzi leginkdbb kézel magihoz.

Bikini-kétely

A bemutaté sziinetében Gerold Liszléval a Bikini-demokrécia kife-
jezés értelmén tanakodunk. Hirtelen az ember sohasem lesz okos, meg-
egyeziink, hogy megkérdezziik Szerda Zséfiat, a Kosztolinyi Szinhiz
mindenesét. ,Miért szocidldemokrata? Azt kapjuk, amit a név »takar«?” —
valaszolt a kérdésre kérdéssel Zséfia. Igazabol Borutnak nagyon tetszett a
sz6, mert semmi értelme. Ha, mondjuk, tenger-demokricia lenne, az mar
jelent valamit, ha nem is sokat, de valamivel tébbet, mint ez a kis rongyda-
rab. S hogy honnan jutott eszébe? Ez jé kérdés. Voltak a szinészek kozott
olyanok, akik elemezgették, hogy félig lemeztelenitett demokricia? Erre 6
nevetett, és azt mondta, hogy ,hit ez is egy értelmezés”.

Nem lettiink sokkal okosabbak.

Az el6adis plakitjaként szolgdlé fényképet a Pannon Televiziéban a
Bikini-demokrdcia szinészeivel készitett interji sordn kissé retusilva, mit
ne mondjak: cenzirizva — a szinészek mogotti falra rajzolt himtagot ellep-
lezve (de az ,Ervénytelenitsd a szavazélapod!” feliratot megttirve) — mu-
tattak be. Ezen interji utin hajlamos vagyok azt hinni, hogy a cim mégis
inkabb a statisztikat a bikinivel 6sszekoté szakallas vicchez kapesolédik
inkabb: mindketté lattat valamit, de a lényeget eltakarja.
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