erold ".aszl6

inek a nevében?
Sergi Belbel: Vér

Puritin jatéktér fogad benniinket. A szinpadon szoba, de a récsszer( falak
alapjan lehet akar ketrec is, hamarosan kideriil, az is. Rabtarté. El6l és hatul
részben nyitva. Lissuk, mi torténik, s legyen hol bejonni, illetve kimenni a
szinészeknek. Korilotte fehér sztiropor-tt. Ott benn egy szék, a sarkokban
néhdny v6dor, taldn mds semmi. Kinn egy ricsos, timla nélkili fémpad, hol
parki kellékként, hol napozéként. Két vilig. A kettd azonban taldlkozik.
Bent a tasz, egy 6sszekotozott holgy, akit nyilvan kintrél raboltak el, kint
az egyik jelenetben két fiatal a parkban, akik sehogy sem tudjik megvallani,
hogy szeretik egymast, a mdsikban egy rendér és rendérné az rson éppen
uzsonnazik, a harmadikban egy napozé fiird6ruhas holgy és egy férfi, akirdl
megtudjuk, egy személyben a holgy szeretSje és a fogoly férje. S olykor egy
fid, olyan tizenéves forma, a szinlap szerint 6 az eltévedt kisfia, akivel el8szor
a benti térben taldlkozunk. Terrorista inas, segédkezni szeretne a tisz meg-
csonkitdsiban, vagy legaldbbis gyony6rkodni akar ebben. Ugyanis a foglyul
ejtett holgynek egy né és egy férfi, 8k a terroristak, tudtira adja, hogy még
negyven 6rdig fog élni, de kozben tizérinként levigjik egy-egy testrészét.
El8bb az egyik ujjit, aztin a karjit, majd a libdt s végiil a fejét. Irgalomra
ne is szamitson, akkor sem, ha férje vltsagdfjat fizetne. Fizet. Hidba. Oket
ugyanis nem a pénz érdekli, nem pénzért raboltik el a nét, hanem bosz-
szubdl. fgy akarnak bosszit 4llni a politikusokon, a gazdagokon, akik... S
kovetkezik egy hosszu kozgazdasigi aria, a la Marx—Engels-szemindrium.
Minden részletében, minden vonatkozdsiban igaz, dogolienek meg a gaz-
dagok, a kizsakmanyoldk, szégyelljék magukat az erkélestelen politikusok,
mind egy szilig. Nincs kegyelem. Val6ban, litjuk is, azonnal megkezdddik
a holgy kiméletlen csonkitdsa.

Csakhogy, minden igazsig mellett és ellenére, felmeril a kérdés, miért
a nét ejtik taszul, s nem a férfit, akinek kilonben is szeretdje van, latjuk,
halljuk, s nem valészind, hogy kilonésebben meginditja feleségének sor-
sa. Szerencsére azonban van benne annyi emberség, hogy aggodik érte, ki
akarja valtani. De a terroristik, f6leg a nd, 6 a kegyetlenebb és elszantabb,
nem lacafacaznak. A vérnek folynia kell. Punktum. Es folyik is. Mit fo-
lyik, 6mlik, zuhog, mindent elont, csorog a falakrdl, ahové a kisfia onti
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azokbdl a vodrokbdl, amelyek eleve oda vannak készitve, s tor el6 a pad-
16bdl, mér egész tavat képez. Vértécsa, amiben a fid elébb tocsog, ahogy
gyerekkorunkban szoktunk volt nyéri zapor utin az ut poratdl atmeleged
técsdban, végil meztelenre vetkGzve belefekszik. Egyszerre borzasztd és
nevetséges. Borzaszt6, mert mdr a gyerekek is élvezik a vért. Igaz, konk-
rétan ennek az ,eltévedt kisfia™nak mdr komoly véres emlékei vannak:
sziileit szeme lattira gyilkoltdk meg. Korin megismerkedett, s megtanult
élni az er6szakkal, amely viligunkat behdl6zza, rank telepedik, benniink
van, amelyt6l nem szabadulhatunk.

Ha van tanulsdga, ,lizenete” a kataldn szerzd, Sergi Belbel darabjinak,
akkor taldn ez, inkdbb ez, mint a mdr emlitett kozgazdasigi igazsdg. An-
ndl is inkdbb, mert a terroristik felhdborodasinak kétségtelen jogossiga
mell§l, mogil hidnyzik az az alapkérdés: kinek a nevében tigykodnek? (Ez
a terroristikat megszemélyesitG szinészek, Béres Mirta és Mészdros Ar-
pad szdmdra nyilvin nem kis problémit okoz!) Persze elképzelhets, hogy
oncéluan cselekszenek, mondandm, sportbél, ami természetesen még bor-
zasztobb, mint ha valamilyen ideolégia vezérelné Sket, mert ez mar a
teljes eszementség dllapotira utal. Olyasmire, amire, sajnos, van példa a
mai vildgban, egyre tobb.

De nem errél szél ez a drima s ez az el6adas. Itt, minden valészertiség,
tarsadalmi realitds ellenére is, nem tudni, legalabbis nekem nem sikertlt el-
igazodnom a kérdésben, mindarrél, ami torténik, mi az iré véleménye. Ki-
nek a partjdn 4ll? Nem hinném, hogy pértatlan. Mert egyszerien nem lehet.
Itt a ,jaték” vérre megy. Vagy nincs is r4 méd meg ok, hogy déntson a pénz
és a vér kozott. Ahogy elitéli a pénz mindenhatdsigit, f6leg, mert csak ke-
vesek rendelkeznek vele, ugyanugy elitéli az er8szakot is, ami igen gyakran
éppen nem azokra csap le, akik megérdemelnék, hanem az drtatlanokra.

Az nem vitds, hogy a darab s el6addsa felvet olyan 6rok s mindig id6-
szer(i kérdéseket, mint erkéles, mind a gazdagok, mind a terroristdk vo-
natkozdsiban, erészak, ami egyre inkdbb eluralkodik felettiink, bennink
(dmokfutok, tiszejtdk, ongyilkos merénylSk, horror mindenttt és minden
mennyiségben a tévén, a moziban, a szamitégépes jitékokban...), s ennek
értelmében ennek a produkciénak lehet, van gondolatébreszt6 hatédsa. De,
mert tdl naiv, a bemutatott brutalitis ellenére sem valtja ki a remélt hatdst,
még csak igazdn idegesek sem lesziink, nemhogy magunkba szdllndnk.

Szdamomra a Veér parttalan protesztdrima.

Tiltakozik, felhdboritani akar, de kissé naivul teszi, s nélkiilozi azt a
sziikséges belsé hatdrozottsdgot, amit nézéként vagy elfogadunk, vagy
elutasitunk. Szornyt, 6mlik a vér, brutilis, embert csonkitanak haldlra,
igazsigtartalma evidens, de ennek ellenére nem drima.



Mit tehet ehhez hozza az el6adis?

Nem sokat. S azt meg is teszi. A rendezés (Keszég Liszl6) igyekszik
minden helyzetet pontosan korvonalazni. Ami bent jétszédik, a tortirdt
élesre, keményre venni, ami kint, azt életszer(ivé tenni. Ennek kovetkez-
tében Shatatlanul kétféle stilus jellemzi az el6adast, stilizdltsag és natura-
lisztikussdg. A holgy apritisit tigyesen csindljak, de hogy nem lesz dobbe-
netes, bir mindenféle technikai eszkozt felhasznilnak, azért nem hibésak.
A szinhizban a legfélelmetesebb villanyfiirész sem funkciondl tokéletes
dramaisaggal. Altaldban sok a sztereotip megoldds, bar lehet, hogy ennek
magyarazatit elsGsorban a darabban kellene keresni. Egyszertien ezt dik-
tdljak a sablonos helyzetek és a sablonszerepek.

A szinészek, a N6t ,alakité” Erdély Andredt leszdmitva, mindannyian
tobb szerepet kapnak. Mészaros Arpad elsGsorban terrorista, masodallds-
ban pedig félénk férfi. Annak jellegtelen, ennek viszont, amikor kihoz-
zdk a sodrdbdl, drimai magassigokba emelkedik. Mikes Imre Elek két
gyerekszerepben 1ép elénk. A terroristik koril stindorgs kisfiaként is, a
parkban eltévedt fiiként is csoddlkozé tekintettel, hol hiteles, hol megjat-
szott naivsigot mutat. Béres Mirta tekintetével, hanghordozésaval, vitit
nem ismerd gesztusaival a fiatal, terrorista nének keménységet ad, de a
szerep belsé megoldatlansigit igy sem sikeril lepleznie. Mésziros Gébor
Fiu, Rendér, Férj. Mindhdrom alakban tisztes helytilldst akar mutatni,
ami csak egy-egy villandsnyi idére, elsdsorban a parkban randevizé Fiu-
ként lesz hiteles. Rendérként, szerepe szerint, inkabb végszavaz. Férjként
a szeretGjével kell vitatkoznia, drimdzik is derekasan, de hijin van némi
bels energidnak, nem érezni, hogy szdmdra a két né koziil melyik a fonto-
sabb. Crnkovity Gabriella is hirom alakban van jelen az el6addsban: Lany,
Rendérné, Szerets. Lanyként is, Rendérnéként is apré gesztusokkal db-
rizol. Ez kivélt rend6rnéként sikeriil. Nem csindl karikatarat a figurabél,
ahogy szoktik, s ahogy konnyen lehet, nagyon természetes, ahogy tomi
magiba a szendvicset, beszél tele szdjjal, ahogy értetlenil néz, s pont ettdl
lesz komikus. SzeretSként el6bb jellegtelen, majd vitdzva magas cébe vilt,
némi tettetett egzaltsiggal.

A N& —az abszolut fGszereplé — Erdély Andrea. Hésiesen szenved,
alkudozik, kony6rég, rimankodik, kiabdl, Gvolt, sikoltozik — tobbnyire
bekotott szajjal, ringatézik, dobalja magit — tobbnyire székhez kétve.
Mindekozben érezziik azt a tehetetlenséget, amely sajitos helyzetébdl
adédik, s a kétségbeesést, mert nem tudja, miért kerilt ide s mi var ra.
Sejti, tudtdra adjik, nincs szimadra kegyelem, s mégis megprobal remélni.
Altala sz6l(hatna) az eladas a kiszolgéltatottsagrol. Hogy nem igy torté-
nik, nem rajta mulik.
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zabo L.illa

t betli

16 és do

,Hadd vegyem kezembe a konyvet, mely oly magitdl értet6ds, mint
az elemek, s mégis megfoghatatlan, forradalmian nagyszer(, mint min-
den, mihelyt mélyebben szemléljiik. Hadd mutassam magasba. Tekintsd
alakjit, mely zart egységében téglihoz hasonlit. Evezredeknek kellett el-
mulniuk, amig magdra oltotte ezt a formdt. Annak elStte lapos volt és
merev, mint a kélap, majd gémboélyded, és palcira gongydlték, hosszasi-
ga szerint mérték, akar a filmeket. Voltak hisz méter hosszu kényvek is.
Ezeket egymads mellé fektették a polcra, vizszintesen. Csak kés6bb timadt
az a most természetesnek latsz6 otlet, hogy lapjait négyszogletiire vagjdk,
egymids £0lé rakosgassdk, s figgélegesen éllitsik a konyvtirba. Martialis
még csodilkozik ezen az elmés leleményen. Valamint az épitkezés is so-
kdig egyszintd maradt, s a falvak, a virosok széltében terjeszkedtek mind-
addig, amig kevesen éltek a viligon, csak aztin vontak emeletet emeletre
az emberek elszaporodisdval, azonképpen a konyv is csak azéta emelkedik
a magasba, tor folfelé, miéta a gondolatok, az érzések megsokasodtak, s
egyre tobben érzik sziikségét, hogy ezekkel a téglikkal a szellem tornyait
és felhGkarcoldit épitsék, gatakat és bastyafokokat az elmulis ellen. Egy
életen 4t majdnem mindenkinek sszegyiilemlik annyi becses észrevétele,
tdjdalmas mondanivaléja, amit senki masra se bizhat, csak a konyvre. Ez a
védekezés és a follebbezés egy magasabb itélgszékhez. Ez szolgaltat igaz-
sdgot a karvallottaknak, kik a kortarsak k6z6tt nem taldlnak igazsdgot. Ez
az istenek id6nkiviilisége s a diplomatik teriletenkiviilisége, igéretlevél
és salvus conductus, itszilléjegy a leendd szdzadokba, reménység, hogy a
néma betlk valamikor megszdlalnak, s a papiron elraktirzott, szunnyadé
eszmék f6lébrednek, masokban. Ez ad nekiink széldsjogot aztan is, hogy a
konyortelen természet megvonta téliink a szét, s gégénk elporlad, testiink
semmivé valik.™

Csernik Attila kidllitismegnyitéjira késziilédve kerestem a konyvek
és soraik kozott. El6szor is Kassdkot vettem kezembe, az Egy ember éle-
tét. Kerestem benne olyan sorokat, bekezdést, amellyel elkezdhetném a

! Kosztolanyi Dezs6, Levél a kinyvril. In: Mindennapi csoda. Magyar irok vallomdsai a
konyvrél. Osszeallitotta Steinert Agota. Helikon Kiadé, 1984. 11-12.
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szavakat, de végiil be kellett litnom, Kassak prézai irdsai, 20-as évekbeli
avantgird képversei és a MA-ban, a TETT-ben, a MUNKA-ban meg-
jelent kidltvinyai, ha szélnak is hozzink —, érezziik a 60-as, 70-es évek
kozép-eurdpai ellenzéki, Kassakhoz visszatérés ugyanigy korhoz kozétt,
mint a koltd egész lénye, mivészete.

Mis iddket éliink, masokat, mint a majdnem fél évszazad el6tti. A ma-
sodik vildghdbort utini nemzedék szint sz szerint sorsszertien fordult
hozza — s akarta onnan folytatni —, lebontani, visszabontani Kassdkig — a
mivészetet.

Sokan alkottak ebben a szellemben és sokaknak jelentettek inspiracios
forrist a képversek, szabadversek — a szavak, hangok, képek szabad asz-
szocidci6ja. A mindent elemeire felbontdsban és annak bemutatdsiban és /
vagy Ujraépitésében.

,2Hozzdm mar hitlen lettek a szavak” — mondta elkeseredetten a vilig-
hébort érezvén Babits.

Csernik Attila kovetkezetesen ragaszkodik a magiban hallott szavak-
hoz, gondolatokhoz. Ugy mondja ki 6ket, hogy barki barmilyen nyelven
beszéljen, gondolkodjon, érezzen — értse mit mond.

Mint a teremtés pillanatiban a viligmindenség semmijébél tor £6l kupac-
ba témorilt szavainak tombje... Vagy éppen az utra bocsitas pillanatdban,
mint egy 6si barlangbdl, az agy méhébdl gordiilnek lassan a fény felé...

Es vannak vaskos konyvekké, bekotott, ,gerinccel” ellatott kotetekké
gyijtott mondatok — amiket mdr nem nyitunk ki, mégis, sarkaiban ott vert
tészket az dlland6 baj — rejtetten a szavakban, mint lerakott tojisokban
tovabb rejtézik, s nem tudjuk, kikel-e.

Lattam szétltt festményeket, szekrényajtot és sérilt konyveket.
Csernik Attila objektként nem csak egyszertien ezeket allitja ki. Gon-
dolatot formal, sajat nyelvet és nyelvezetet — s ilyenkor ezek sérilését is
jelzi. Olyan miivész, aki taln6tt mdr régen 6nmaga szimbdlumain. Olyan
egyetemessé valt nemcsak a vajdasigi, a szerb, a magyar, de az egész ko-
zép-eurdpai és bitran dllitom, eurépai mivészetben, aki jelképezi emberi
mivoltunkat. Mivészete az 6ssz-miivészetbdl, a vilagbdl, a valésdgbdl fo-
gan. H magdhoz az emberhez szeretetével és mivészetével. Deim Pilhoz
hasonlitandm példaértékl kovetkezetességét, miveinek kimerithetetlen
jelképi és gondolati Osszességét, mélységét.

Egyszer, 1973-ban mivészi hitvallisaként fogalmazta meg, jelentette
ki: ,Sz6vegkozpontu kultirink tonkretette vizudlis idegrendszeriinket.
Ujra kell tanulnunk nézni, latni. Kérnyezetink, a mindennapi, a leg-
bandlisabb is nydjthat olyan fokd vizuilis, esztétikai élményt, mint fél
kil6 festék viszonra kenve. A tér, amelyben mozgunk, vizudlis informé-



cick végtelenje” (Acs Jozsef, Barith Ferenc, Csernik Attila, Ifja Gabor,
Markulik J6zsef, Slavko Matkovi¢, Smit Jézsef, Szombathy Balint kialli-
tasa. Kiallitaskatalogus. Balatonboglar, 1973).

Eltelt ’83, 93, 2003 - harmincét év — megviltozott viligban tele va-
gyunk képekkel. Vizudliskdzpontu vildgga valtunk — csak litunk, nem
néziink, s ha néziink, nem litunk. Nem tudjuk e vizulis (és kidllitdsdom-
pingben szintugy) hol az érték, hol rejlik gondolat, érzés, szépség, valédi
viligunk.

Csernik Attila képei ebbdl értéktart6 hiséggel az emberhez emelked-
nek ki.

Vannak sorok a Héboru és békébsl. Vannak sorok a Biin és binh6dés-
bél. Vannak sorok a Feltimadasbdl. Vannak Jozsef Attila Eszméletébél.
Vannak a Biblidbdl.

Vannak befejezetlen mondatok. Vannak kimondatlan igéretek, vannak
belsé szavak.

Vannak kérdések és vilaszok, és vannak gondolatok. Kébe vésett sza-
vak, pergamenre irtak, papirra nyomdafestékkel nyomottak. Alls és d6lt
bettik. Keskenyek és vastagon szedettek. Strtin és ritkdn irottak.

Székezdetbdl kiolvasott szavak. Szép tizenetek és hideg kijelentések.
Elsttink 4ll6 szavak és belénk hasitok. Simogatdk és elutasitok. Ismertek,
mert évezredek 6ta mondjak dket.

Es vannak kényvtarak, egymésra hordott gondolatok. Szétarak nyel-
vekbdl, novényekrdl, kézetekrdl, miivészekrdl és mivészetekrol.

Titkok és vilagok. Sorba és sorokba szedett szavak. Mondatokka 6sz-
szedll6 vildgok. Gydndsi titkok és égbekidltd szavak.

Vannak ujrafogalmazottak. Van, aki felapritja 6ket. Vékony csikokra.
Ott fekszenek el8ttink, mint a marokkéjiték palcai. Vagy mint a széna-
boglya szilai. Vagy asztalon régen litott vékony szdritott metélt tészta.
Egymasra, kupacokba hordott sorok: bennik kérdésekkel, ezerszer ki-
mondott szavakkal. Szalkasak, vékonyak.

Es fészkek: kupacok kozepének szétteritésével ,megigyazott” fészkek.
Gondolatot kellene beléjiik helyezni?

No és szétszort sorok — mint elejtett kaldszok a mezén. Lehet, hogy
megfogannak.

Uzenetek.

Eltépett oldalak. Széleken felborzolt papirlapok. Ujsagtépkedések, sza-
kadt szélek. Olvasndnk a bettiket, hatha 6sszedllnak a hirdetések. A szove-
geket, amik igy akarnak tizenni — nekiink. Taln... De nem... talan...
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A nyomtatott szovegekre — 6lom-, komputerbetikkel irt fekete bettkre
kézirds. Hurkolt betiikbél és bettikkel. Rejtetten. Mintha 6sszevissza len-
ne. Nyomdafesték altal késziilt sorok kozé bepréselt szavak — vallomdsok.
Ajkon 4t kimondhatatlan szavak. Vannak. Odalopott tizenetek. Hatalmas
vildgok. Mindannyiunké.

Alézattal nézziik és figyeljik Sket. Mint Teremtdjiiket. Mindegy, hogy
milyen nyelven mondjik: emberi szé. ,Képpé” lett.

Ugyanigy mindegy milyen nyelven, csak mint egyszer régen hallott
bettikben keményen, férfiasan hangzé egymadsra torlédé hangok: ,bez
vzkresenia nema vaskresenie”.

Csernik Attila kidllitdsinak megnyitdja (Szabadka, 2008. oktéber 2.) é katalsgusinak
szovege.




