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ercegek es fejedelmek,
portugalok és magyarok

Heinrich von Kleist: Homburg hercege

Tudom, de legalibbis gondolom, hogy a szinhizi emberek, elsdsorban
a rendez6k nem kifejezetten szeretik és tisztelik a drimakba foglalt szerz6i
utasitdsokat. S értem is, miért. Mert a szinjitszast, joggal, 6nallé mivészi te-
vékenységnek tekintik, amely kovetkezésképpen nem lehet szolgai kovetGje,
masoldja annak, amit masok elképzelnek. A rendezk fejében levé szinpad
6hatatlanul masmilyen, mint amit az irék megdlmodtak. Most, az Ujvidé-
ki Szinhdz Kleist-bemutatéja kapcsin mégis elsGsorban a Homburg hercege
szerzbjének darabkezd§ utasitdsdra kell a kritika kezdetén hivatkozni. Az
torténik ugyanis, hogy mikézben a rendezd (T6th Andrds) és munkatirsa
(diszlet, jelmez: Csik Gyorgy) a szinhdzi 6ndllésig jegyében fiiggetleniti ma-
gat az ir6i elképzeléstdl, nem ad helyette masik, elfogadhaté koncepciét, sét,
az iréi szandékot is olyannyira tonkreteszi, hogy az, aki nem ismeri a dara-
bot, val6szinidleg nem is érti az el6addst, nem az alaptorténetre gondolok, az
kihimozhatd, hanem arra, ami a darab tétje. Az, hogy Homburg hercege
megszegve a fejedelmi parancsot, gy6zelemre viszi a sereget, de fegyelmi vét-
ség miatt biintetés var ra, s hogy a fejedelem igencsak erkolestelen jétékot Gz
vele éppen a rend és az erkoles nevében, az érthetd. De ez csak a felszin, ami
alatta van, a vagyak és a kegyetlen val6sig, a szabilyok és az egyéni kezde-
ményezés, kibontakozds, a lelki tortura kovetkezményei, illetve a hatalmaért
mindenre képes fejedelem piszkos jatéka, tehat mindaz, ami mélyen emberi,
lelki probléma, mir kevésbé jut kifejezésre. Torténet van, de a torténetnek
nincs erkolesi tétje, mert nincsenek jellemek.

Es ennek magyardzatat elsésorban abban litom, hogy az el6adés készit6i
nem tartottdk magukat Kleist darabkezdé instrukciéihoz.

Kleist tébbek kozott a kovetkezd szerzéi utasitassal inditja Utjira a tor-
ténetet: ,Régi francia stilusa kert. A hdttérben kastély, a kastélytdl kocsifel-
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jar6 vezet le a kertbe. — Ej. Homburg hercege ott il fedetlen fével és kitart
ingben, félig ébren, félig alva egy tolgyfa alatt, és koszorit fon maganak.
— A vilasztéfejedelem, felesége, Natalie hercegnd, von Hohenzollern grof,
Golz kapitiny és méasok lopakodva eljonnek a kastélybdl, nézik a kocsifelji-
16 korlatjardl a herceget...” S ez a kezd6kép néhdny sorral kés6bb életre kel: a
vilasztéfejedelem és kisérete lemegy a herceghez, kérilveszik, s litjak, hogy
a félig ébren levd, félig alvd herceg koszorut fon, amit a vilasztéfejedelem
kivesz a kezéb6l, mire a herceg elvorosodik. Ezt kovetGen a vilasztofejedelem
»a koszort koré kanyarintja nyaklancit, az egészet tnyujtja a hercegnének”,
a herceg pedig ezt suttogja: ,Natalie! Drigim! Menyasszonyom!”, s mig a
téle tivozck (,eszelds”, mondja egyikiik) visszasietnek a kastélyba, a herceg
»a koszort utin kap” s — ,Dragdm! Hové iramlasz? Natalie!” szavak kisére-
tében — , Lerdntja a hercegnd €l par kesztyijét”. A jelenetre a vilasztéfejede-
lem a kovetkezd szavakkal reagdl: ,No, vissza véled, Homburg hercege, / A
semmibe, a semmibe! ha tetszik, / Taldlkozunk a harcmezén! Ilyen / Nagy
célokhoz hitviny 8svény az dlom”. Es elttnnek az ajt6 mogott, amely ,z6-
rombolve becsukddik a herceg orra el6tt” (Tandori Dezsd forditasa).

Ennyi az expozicidként elképzelt elsé jelenet, amit masodik jelenetként
Kleist a kovetkez6képpen képzelt el, folytat: ,Homburg hercege egy pillanat-
ra megdll az ajtd el6tt, arcin csoddlkozds; azutin révedezve, kesztyit tart6
kezét a homlokdhoz emelve, elindul lefelé a kocsifeljaron; leérve visszafordul,
felnéz megint az ajtéra.”

Az ir6 elképzelése természetesen nem szentirds, amit szolgamaéd kell ko-
vetni, de ahhoz, hogy a drima kialakuljon, mikédjon, nem lehet nem venni
tudomdst a Kleist elképzelte expoziciérél. Ebbdl ugyanis, leszdmitva a szi-
nészre vonatkoz6 utasitdsokat (elvorosodik, csodalkozik, révedezik), amelyek
ebben a formdban eljitszhatatlanok, de amelyeket kozvetiteni kell, s minden
valamireval6 szinész ezt nem is mulasztja el, a néz8 olyan alapvetd infor-
macidkat kap, amelyek ismerete elengedhetetlen ahhoz, hogy az a bizonyos
erkolesi mondandé kifejezésre jusson. Hogy valamirél széljon az eléadas.

Lissuk csak, mit tud(hat)unk meg a drima els6 két jelenetébél!

A herceg, aki torténetesen katona, hadfihoz méltatlan dllapotban (,félig
ébren, félig alva”) és civilként (,fedetlen fével és kitirt ingben”) il az éjsza-
kaban egy fa alatt, s elképzelt dics6ségének szimbolumaként ,koszorit fon”.
Nem véletlen, hogy a tébbiek, elsdsorban a katondk csoddlkozva, értetleniil
nézik a herceget, aki mds, mint 6k. Ezt a kinos jelenetet kivdnja oldani a
vilasztéfejedelem, amikor ,kiveszi a koszorit” a herceg kezébdl, aki erre,
mert rdérez, hogy olyasmit csindlt, ami nem illik egy katonihoz, zavarba
jon (,elvorossdik”). Igy igazolédik az ir6 jelezte allapot (,félig ébren, félig
alva”). A vilasztofejedelem gesztusa, mely megértéssel igyekszik tudomdsul
venni a herceg dlmodozdsit, amikor a koszortra sajit nyaklancit ,kanyarint-



ja’, s a koszoruval egyiitt Natalie hercegndnek nydjtja, jelzi, tudja, a herceg
révedezésének okit: szerelmes. Amint ez a herceg suttogdsabél nyomban be
is igazol6dik. S erre utal az a gesztus is, amikor a koszord utin nyul6 her-
ceg ,lerintja” Natalie fél keszty(jét. Targyi bizonyitékot szerez szerelmének
szerelmétSl. Ez azonban mar tobb a megengedettnél. Ezért dihodik fel a
vilasztofejedelem (,No, vissza véled... A semmibe! a semmibe!”). Hogyhogy,
aki pillanatokkal el6bb menteni akarta a nem éppen katondhoz illgen visel-
ked§ herceget, most az fordul durvin ellene? Miért? Mert a herceg tobbet
engedett meg maginak, mint amit szabad. Nemcsak elfogadta a fejedelmi
kegyet — ami lehet, hogy nem volt mds, mint a hatalmas jatéka alattval6ival,
a herceggel és Natalie-val —, hanem maga szerezte meg azt, ami szimara fon-
tos, és ezzel megszegte a viselkedési normdkat, az érvényben levé etikettet.
Persze, hogy ,z6rémbolve” becsapddik eldtte a kastély kapuja, amit a herceg
természetesen nem ért.

Az expoziciot, birmennyire is zsendns egy rendezdnek, feltétlendl tiszte-
letben tartani, kévetni kell ahhoz, hogy a szerepldk, elsésorban a vélasztofe-
jedelem és a herceg kozotti viszony dramaként mikodjon.

Kétségtelen, nem éppen egyszerl érzékeltetni a valosdg és dlom, a rea-
litds és képzelgés kozotti se-se, is-is dllapotot. De ha ez nem sikeril, nem
lesz érthet6 a fejedelem késdbbi viselkedése a herceggel szemben, s nem lesz
erkolesi ive a torténetnek. Nem érezziik a hercegnek azt a goress ragaszko-
ddsit az élethez, amikor rdébred, hogy a fejedelem, kit 6 apjaként tisztelt,
halalat kivinja. Elvész az ébredés, a felismerés pillanatinak tragikuma. Nem
érezni, hogy mert a herceg tudja, a térvénnyel szemben nincs esélye, nemcsak
hogy elfogadja az itéletet, hanem a fejedelem ravaszsiga folytin, behdédol a
torvénynek, sem katonaként, sem civilként nem tudja véllalni, hogy a feje-
delem dontése helytelen. Ennek véleményezését kéri tle csapdit allitva a
fejedelem, és természetes, hogy a herceg maga kéri a halalos itéletet. Ahogy
az sem vilagos, hogy a fejedelem elsGsorban a sajit hatalmat féltve hivatkozik
a torvényre, mikozben dlsagosan a torvényt védi.

Hogy a fiatal Téth Andrés, kinek (ugy hirlik) elsé komoly munkdja a
tapasztalt rendezéknek is gondot jelents Kleist-drima (taldn ez jogositand
fel a dramabeli generdcids harc bemutatisira!), szimos dilemma elé llitja az
el6adds nézéit, megitélésem szerint elsGsorban abbél adddik, hogy nem tudta
megoldani az expoziciét. Ennek kovetkezménye a szinészek elbizonytalano-
d4sa. Balazs Aron hercegként végigkovilyogja sajit torténetét, nem szenvedi
meg a civil-katona dllapot kettdsségét. Azt, hogy szabad emberként szeretne,
de a torvény szigora szerint kell élnie. Nem is oldhatja meg, ha a koszortt
nem civilként (,fedetlen fével és kitart ingben”) fonja, hanem katonadlto-
zékben. Lam, mit tesz/tehet a ruha! Arrdl nem is szélva, hogy ellenfélként
Magyar Attila cserkészparancsnokot és nem a rettegett s ravasz fejedelmet
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idéz6 szerepértelmezése sem lehet kellden inspiralé a herceget jatszé szinész
szdmdra. Persze az sem elképzelhetetlen, hogy a fejedelem jellegtelenségé-
vel kivint a rendezd véleményt mondani az idsebb nemzedékrél. Ez is le-
het koncepcionilis elv, de akkor ezt kell megtenni vezérfonalla, ezt kellene
nyomatékositani. Mintha lenne is erre némi utalds azzal, hogy mig a darab
zérGjelenetében, amely ugyanott jatszodik, ahol az expozicid, s melyben a
fejedelem hasonléképpen, mint a torténet elején, amikor elveszi a koszortt,
és erre sajat hatalmi jelvényét kanyarintja, jatékot (iz a herceggel, megrendezi
a kivégzését, de az utolsé pillanatban megkegyelmez neki, 4m a jaték kissé
furcsdn végzadik, mert a herceg eldjul (,Nagy ég! Az 6rom megoli!” — kidlt
fel Natalie), addig az eléaddsban a herceg, bdr pisztollyal végez 6nmagival,
bolyong a szinen, amibél esetleg arra lehetne kovetkeztetni, gondolom afftéle
magyardzatot keresve a megmagyardzhatatlanra, hogy a szelleme tovibbra is
nyugtalanitéan s egyben figyelmeztetGen jelen van.

Nincs igazan vildgos koncepcidja T6th Andrds rendezésének, ezért ér-
dektelen, s nincs mélysége az alakitisoknak, csak szinészi felvillanasokat
litunk, a nék (Elor Emina, Jankovics Andrea) sablonokbdl épitkeznek, a
férfiak (Huszta Diniel, Pongé Gébor, Molndr Rébert, Varga Tamds, Sirmer
Zoltin, Német Attila, Kérosi Istvin), akik nyilvin némi aktualizalé szin-
dékkal piros és z6ld franciasapkit viselnek, katonasdit jatszanak, s nem hus-
vér emberek. Némi kivételt Giricz Attildnak a fejedelemmel szembefordulé
idds ezredesének hatdrozott drimai kidlldsa jelent, valamint Varga Tamds
Hohenzollern gréfjanak néhany emberi gesztusa.

Ez a nagy drima ennél sokkal tébbet érdemel.

*

Egressy Zoltan: Portugdl
Milyenek a portugdlok?

Nem tudom. Nem jirtam ndluk, koztik, bir nagyon szerettem volna,
tovabbra is nagyon szeretnék elmenni oda, ahol élnek.

Nem tudom, Egressy Zoltin jirt-e néluk.

Tény viszont, hogy most immar Ujvidéken is bemutatott szinpadi miivé-
ben, a Portugd/ban réluk ir, igy: ,Esténként vagy délutan, amikor megy le a
nap, kitilnek a partra. Mikor mér nincs dolguk, tal vannak a haldszdson, de
még nem vacsordztak. Kitilnek szép sorban. Van, aki egyediil pipizgat. Nem
is nagyon beszélnek, csak tilnek. Nézik a tengert. Ott a hatalmas 6cedn, a
libukndl kezdédik, és a szem nem ldt semmi mdst, csak vizet. Ameddig el-
latnak, csak a viz. Valahol nagyon-nagyon messze elhomalyosodik az egész,
lehet latni, ahogy fordul a F6ld, litni, ahogy a horizontndl a viz lefelé hajlik.

De addig végestelen-végig semmi. Semmi. Csak a tenger hangja, a hullim-



Mikus Csaba felvétele

zds, a végtelen viz. Ezt nézik a portugdlok. Kozben dlmodoznak. Valami
olyanra gondolnak, ami elérhetetlen. [...] Ugy tilnek ott a portugalok, ahogy
most mi. Ragjik a pipdjukat, merednek el6re, és nézik a semmit. A vilig
végén vannak. Ulnek és szomortak.”

Hat ilyenek.

Annak a magyar fiatalembernek a szavai ezek, aki elhatirozta, hogy el-
megy oda a portugilokhoz, de csak Irgicsig jut, ami nem Portugalidban van,
hanem valahol Magyarorszigon. Egy masik viligvégen. Ahol magyarok él-
nek, akik nem l6gatjik a ldbukat bele a semmibe, nem rdgjik a pipajukat, de
akik a portugalokhoz hasonléan dlmodoznak. Csak masként: ,magyarosan”.

Ha torténetesen lenne egy portugdl ird, aki arrdl irna, hogy egy lissza-
boni fiatalember, olyanforma, mint Bece Egressy szinmivében, elindulna a
magyar viligvégére, akkor az mit irna, szerinte a portugdl Bece miért akarna
a magyarokhoz menni. Teszem azt, éppen Irgécsra.
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Azért-e, mert tudja, vagy elképzeli, hogy van egy Irgics nevli magyar
falu, ahol esemény, ha idénként feltiinik a négy falut ellté fagylaltoskocsi, s
ebben a faluban van egy kocsma, ahol vagy babgulydst vagy porkoltet lehet
kapni, egyszerre mindkett6t soha, de azt is lehetéleg el6z6 napit, melegitve,
s ahol van egy fiatal vagy mdr nem is éppen fiatal lany, a Masni, aki boldog-
talan, mert az apjn kivil nincs senkije, pedig nagyon szeretné, ha lenne,
mert fiatal is, szép is, s rogvest ezért beleszeret az éppen odavet6ds fiatalem-
berbe, aki neki a portugilokrél mesél, amit 6 nem ért, de szivesen hallgat.
Es vannak ebben a kocsmaban torzsvendégek, akik mast sem csindlnak, csak
isznak, pirosat, fehéret, olykor unicumot, ami egy hungaricum, s ettél brdn-
doznak, hogy egyszer a nagy Fradi (akkor még nem volt nbkettes!) is eljon
hozzajuk hirverd meccset jatszani, meg ilyesmir6l. S mert itt van Retek, a
volt rendér — akit elcsaptak, mert talbuzgé volt, de aki stikdban tovabb dzi
az ipart, ha mdr verni nem lehet, megbiintet mindenkit, akit ér, mert vala-
mibél csak meg kell élni — példaul arrdl dbrandozik, hogy Masni s vele majd
a kocsma is, bazmeg, egyszer az 6vé lesz. Tovabba Csipesz, aki cajglin jr,
és mdr volt hiéna-taxis Pesten, hogy show-man lesz, csak felfedezés kérdése
mikor, addig viszont menekiil, ahogy csak tud, nyuszikinak becézett, alko-
holba pacolt Jucikdjitdl (,Na, még egy frocsi, ha mér itt vagyok, Lajoskdim”
— szokta volt mondani), s megelégszik azzal, hogy bucsukor neki adja a pol-
garmester a céllovoldét, a kozhasznt mellett legyen némi keresménye. Aztdn
itt van, feszt, mint a mivirdgok az asztalon a vizikban a kockds abroszon, az
aluminium l4bt székek, B. U. E. K., a szinevesztett bet(isz6 a falon (diszlet:
Csik Gyorgy), a csapkoddsra miikods, fenyémikit s egy csomé régi sligert
nyvS zenegép (a dalok bejitszdsa dramaturgia szempontjabdl taldld!), Si-
tan, az elmaradhatatlan kocsmatoltelék, leltari butordarab, mert nem ember,
csak ivogép, aki egész id6 alatt nem mond hdrom mondatndl tobbet, azt
sem érteni, de akit nem lehet nem szdmon tartani. (Jelenléte a kitting Varga
Tamis tolmécsoldsiban hangsilyos, egy tombbél faragott szerencsétlenség.
Remek!) S ide jir be, napi rendszerességgel Német Attila altal jellemponto-
sit6 nézéssel, fejtartissal formazott pap (a reverenda alatt ember van!), némi
lélekmelegitdt a sil ala donteni, mindig mdsik van a nyakdban, k6t a mama
szorgalmasan.

Széval ide kiildhetné az a bizonyos portugal Egressy Zoltin a portugal
Becét, aki Lisszabonbdl székne, mint Bece, a magyar portugdl, aki Pestrdl
sz0kott az asszony, a jolét el6l, hogy ugy s csak annak €éljen, amit szeret, mint
Gauguin, a fest tette, aki ,[r]endesen dolgozott, volt felesége meg hdrom 13-
nya. Egyik este nézegette a csalddjit, beszélgettek, szépen lefekiidtek. Reggel
azt mondta nekik, hogy elmegy a nagynénjéhez. Aztin hdrom év milva irt
egy levelet nekik. Tahitib6l. Ennyi volt a levélben: »J6l vagyok. Festek. Gau-
guin.«” Aztin hogy eljutna-e Irgdcsra a portugdl Bece, akit otthon nyilvin



magyarnak neveznének, vagy ott maradna a tengerparton, s az asszony utin
kullogna vissza Lisszabonba, épptgy nem lehet kérdéses, ahogy a magyar
Bece esetében sem kérdéses, hogy az Geedn partja helyett Pesten kot ki. S
inkdbb almodozik, vagyédik Portugiliiba, mintsem hogy eljusson oda.

Hogy van-e, lesz-¢ egy portugdl Egressy, aki Irgdcsra vigy6dé Becérdl ir,
nem valdszind, s nem is csak azért, mert az 6cedn, ahol véget ér a vilig, még-
iscsak ismertebb, s inkdbb alkalmas vigy6ddsra, mint a kis alfoldi magyar
falu a vilag végén. De ha torténetesen lenne is egy ilyen portugil ird, akkor
6 sem Irgdcsrol irna, hanem Portugilidrdl, ahogy Egressy sem Portugaliarél
ir, hanem Irgdcsrol.

Nem arrél, ahovd egy Gauguint utinzé Bece-féle fiatalember, vagy barki,
vigyodna, hanem arrdl, ahonnan elvigyédni kell, bazmeg.

Becét portugilnak tartjik ugyan, de ebben nem kevés a guny, az irénia,
mert 6 magyar, ahogy Irgics is az.

Ide, ebbe az Irgicsra visz el benniinket Lészl6 Sandor rendezése az Ujvi-
déki Szinhdzban. Szinte sz szerint Irgicsra, az irgdcsi kocsmaba, amely itt
van a szinhdz kistermében, ahol asztalok mellett Glink, mikozben a hely-
szinhez tartozé dllandé sank mogott Masni mossa a poharakat és méri a
pirosat, a fehéret, s ahové a Csipesz utin kerekezd (Faragé Editnek a szellemi
és fizikai leépiiltséget litlelet pontossigu félelmetesen dbrazolt) tokrészeg Ju-
cika tér be egy frocsire, ha mar itt van, ahol a bunké Retek hangoskodik, ahol
Sétan trénol biifégve, s ahova egy feleség robban be, hogy visszavigye portu-
galld lenni vagy6 férjét. Hogy mégis szinhdzban vagyunk s nem kocsméban,
bar a kisterem kiilonben olykor kocsmaként szolgdl, azt a szinpadon jatsz6dé
néhany jelenet teszi félreérthetetlenné. Ott van a tépart, ahol Masni és Bece
jol érzik magukat, két megejtGen szép lirai jelenetiik van a kerékpdron, ami
gy ,szdguld”, mintha Portugalidig meg sem 4llna (remek megoldds, hogy a
rogzitett hitsé kerék tresben forog!), s itt jelenik meg Retek, konyékig vére-
sen, miutin leszarta ,az dllat” Bittnert, aki alland6an veri a Satdn gyerekét
(6 legaldbbis igy mondja, hogy ihasson, bir nem biztos, ahogy az sem biztos,
hogy volt cajglija, bér azt dllitja, hogy elloptik), és akit Retek tévedésbdl szir
le a Masniért rivalizalé Bece helyett. Ami kétségtelenil hatdsos poén, bir az
alaptorténet szempontjabdl nem foltétlendl sziikséges, talin ezért is taldlta ki
Egressy, hogy ha mar gyilkossdg kell, mert miféle szinhdz az, ahol nincs vér
és hulla, akkor legyen, de tévedésbdl. S ezt, a kocsma képviselte élettel szem-
beni, illdziét keltd szinhdzi valsdgot jelentS kisszinpadot zdrja le hitulrdl az
a tedtralisnak is rémesen giccses festmény, hegyek, erd6, felhék, miegymis,
minden, ami egy giccsremeken nélkiilozhetetlen, de aminek itt mintha nem
lenne igazi szerepe. Mert ha giccs kell egy magyar falu hatiriban, akkor egy
tdgas bizamezd s a felette levd kék ég inkdbb megteszi. Arrl nem is szélva,
hogy még az 6cedn kapesin emlegetett s vagyott tigassiggal is Gsszerimel-
tethetd lenne.
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Ahogy kocsmabdl és szinpadbol, valosbol és valétlanbél szervezédik a
jatéktér, ugy oszthatdk a szinészi teljesitmények is hitelesekre és tedtralisakra,
nemegyszer egy alakitison belil is. Hogy a valédi f6szereplé Masni, s nem
Bece, azt nemcsak a tapsrend igazolja, hanem a szinészi teljesitmény is. Elor
Emina egyetlen, rovidke jelenetet leszdmitva, amikor apjival vitatkozik, s
gy érzem, betanultan szerepet jitszik, nagyfoku hitelességgel érzékelteti a
Masniban tobbszor lejitsz6dé viltast boldogsdg és kidbrandulas kozott; hi-
degbdl melegbe, tobbszor is. Elhiszem azt, amikor lelkesedik, amikor be-
csapjdk, de azt is, amikor djra remél, kész Gjrakezdeni azt, amirdl nyilvin
eleve tudja, hogy reménytelen, amire nem szdmithat, Bece szerelmére. Bece
figuraként kissé csindlmdny, inkdbb egy tétel megtestesit6je, mint valds alak.
Ezzel is magyarizhat6 a palyakezdé Sirmer Zoltin hullimzé teljesitménye.
Nem hiszem el neki, hogy azért menne a messzi Portugilidba, hogy zavar-
talanul irhassa esszéit, de elhiszem, hogy jél érzi magat Masnival. Igaza van,
kivalt a rikdcsold, hisztis feleséget latvin, akit hangsulyozott teatralitdssal
Jankovics Andrea elviselhetetlenebbre turbéz, mint amilyen valéban. Ha van
ebben a remek szereplehetéségeket nyujté nagyon jé darabban halatlan sze-
rep, akkor az a kocsmaros apaé. Dicséri azonban Giricz Attildt, hogy bar
idénként csak jelen van, észre nem vessziik, olykor viszont nagyon hiteles
emberi megnyilvdnuldsai vannak, egy-egy mondata, gesztusa nélkiiloz min-
den megjatszottsigot.

Két szerepformalasrol kapcsoltan kivanok szélni. Huszta Déniel Retekjé-
16l és Magyar Attila Csipeszérdl. Eszkozeik, erényeik és hibdik is hasonléak.
Mindketten harsinyak, ez naluk alkati tulajdonsdg. Retek igy akarja pétolni
egykori, elvesztett hatalmit, s ezt Husztinak sikeriil megmutatnia, ugyan-
akkor nem valészind, hogy a bunké Retek jellemhibdjit foltétlendl eréltetett
beszédhibaval kellene tetézni. Ez a megoldds azért sem a legszerencsésebb,
mert nehéz kovetkezetesen végigvinni, nem is sikeriil, s mert tébb remek
szovegpoént nem érteni. Ez taldn még fokozottabban érvényes Magyar At-
tila Csipeszére, aki Retekkel ellentétben nem fizikai, hanem szellemi f6lé-
nyét kivanja dllandéan fitogtatni. Hogy ez siralmas igyekezet, azt a szinész
hatdsosan érzékelteti, Csipesz épp akkor komikus, amikor azt hiszi, hogy
csoddlatos, ugyanakkor hadaré szévegmondisa folytin tobb remek nyelvi
poénjit nem értem.

Nem hibitlan a rendez8 Laszl6 Sindort is zommel dicséré eldadds, de jo
szérakozds, amire mar igencsak raszolgaltunk.



