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echant meghamisito szinvilag

Kéztink, konyvkiadok kozott, van egy olyan mondds, miszerint olyan
a konyv killeme, mint a belseje. Amikor kezembe kertlt az Akdcok alatt, a
délvidéki magyar irék elbeszélései cimd, kemény tiblds kotet, azonnal érez-
tem, itt valami nincs rendben. Mivel? A tablaboriton levd festmény repro-
dukcidjaval.

Nem vitds, Pechdn Jozsef (1875-1922) festményérdl van sz6, méghoz-
z4 az egyik legjobb viszninak megint csak egyik valtozatirdl, amelyet mi
annak idején, negyedszazaddal ezel6tt A4 kéf Pechin — Dva Pehana cimd kis-
monogréfidnkban (Forum Kényvkiadd, 1982) Bela Duranci miivészettorté-
nésszel és az akkor még ¢é16 Pechdn Béla fest6vel (Pechdn Jozsef fidval) Szii-
ret a Bdcskdban cimmel katalogizéltuk. Eredeti nem 1évén, fénykép alapjin,
de kiallitasi katalogusok figyelembevételével ekképpen: ,1911, olaj, viszon
116x140 cm”. Pechan Béla mér akkor 4llitotta, a képnek nyilvin tobb vilto-
zata van, mert apja megrendeléseknek is eleget téve (mint nem egy esetben)
ezt a témit is tobbszor megfestette. E sorok iréjinak mdig tulajdoniban van
az a fényképfelvétel, amelynek alapjin a Sziiret a Bdcskdban sziletett, s mar
a megjelent kismonogréfia utin készségesen bocsitotta Kalapis Zoltin ren-
delkezésére a Pechdn-témdk megirdsihoz, amelyben a szerz6 a fényképész
és festd Pechdnt tanulmanyozta igen meggy6z6en (Festék nyomdban, Forum
Konyvkiads, 1990).

Miig nem vitds, hogy a hirom legismertebb — Szenteleky Kornél szavai-
val szélva — ,duzzadd, jokedvi hangulatd” képei kozé tartozik, a Hadita-
ndcs és a Vén kopé (mellesleg ugyancsak fénykép alapjan festett) alkotdsaival
egyetemben. Valamennyi alkotdsa a mult szdzad tizes évek elején készilt.

Mi lehet a kifogdsunk e festményreprodukei6 ellen? Csak az, mint ahogy
a kotet szerkesztdje a Szenteleky-vers ,dkdcok™jit ,akdcok”™ra koznyelvisi-
tette, Ugy a konyv feddlapjanak tervezdje is kifelejtette ellenérizni a reprodu-
kalt md szinskdlai ,ékezeteit” (egyébként nincs f6ltiintetve ki, csupdn ennyi
olvashaté a cimnegyedben: , A borité Pechdn Jézsef festményének felhaszna-
lasdval készilt”). Mar els6 raldtasra feltdnik, hogy a kdnyv boritéjan megjele-
né szinek nem Pechin szinei! A kép hiteles, nem vitds, de aki valaha is latott
a Pechin-miterembdl kikeril festményt, kételkedni fog. Festdnk vizkékjei
nem rikitéan égkékek (majd azt mondtam, fazék-kékek), a sirgdi naplementi
barndssargik, a barndi viszont mélybarndk.
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Nos, ezek a jellegzetes pechdni szinek, a szinte muzsikdld, szecesz-
szi6s Garany-sirgdi, 6szi mélybarnai, alkonyat-kékjei... itt fazekas- vagy
goloncsérmesteri bagyadt szinekké kopnak, egyszertisodnek. Kar, mert a
Szerémségbél, egészen pontosan Ujlakrol Palinkara kompon, hol meggyes-,
barackos- és szilvis- vagy éppenséggel trigyds- és sitoros lovas kocsikkal,
hol a sziireti horddkkal (s ez a jellegzetesebb) érkezé szekerek ,kirakodtatisa”
motivumu festmények valéban remekmvek. Felcsillantva festénk valamennyi
friss szin, mértéktart6 ardny és ,epikuroszi” bolcselkedési erényét. ,Szinhar-
monidit, amelyben benne érzései, szelleme...” — mondhatnink Szenteleky
nyoman (Szinek és szenvedések, Minerva, Subotica, 1923). Taldn az sem mel-
lékes, hogy nyilvin éppen az itt ilyen szerencsétlentil reprodukalt festmény
volt a két évvel ezelstti Polgar Galéria aukci6janak (mdig internetes hir, szi-
nes reprodukcié folvétellel) egyik sligere”. Ejjeli kompdtkelés (> — maximum,
naplementei — mert ilyen képe tudomdsunk szerint, nincs!) cimen kelt el a
festmény, a kikialtdsi 850 000 forint utdn a letitési 6 000 000 forintért.

Akidrcsak a konyv cimében, a tiblaborité festményének a reprodukciéjin
is az ékezeté(ei)vel, a szini akszdnn(okk)al van baj, azaz komoly fonntarts.
Pechin J6zsef mivészete tobbet érdemel. Ezért is toreksziink egy immaron
atfogd monografidjinak megjelentetésén.




