zab0 - zilvia

gy dokumentumokkal igazolt
élet(rajz) fikcionalasa

Ladik Katalin Elpetek az arcodon? cimi konyve fikcié és fakeié sajatos
szimbidzisibodl sziiletett meg, a szovegattitid a fiktiv, az autografikus és a
tényszer( valtozatai koz6tt mozog.

A md regényes élettirténerként hatirozza meg 6nmagit, ez a paratextudlis
jelzés azonban nem azonosithat6 az életrajzi regény miifaji kategoridjaval. A
regényes élettorténetként valé onidentifikdciéval a mi javaslatot tesz a ,fan-
tazmatikus paktum”™ként val6 olvasisra, melynek sordn az onéletrajzi térben
lehet6vé valik a fantdzia termékeny mikodésének (el)olvasdsa.! Személyes
élmények, egy élet(rajz) fikciondldsira tesz kisérletet a szoveg ugy, hogy koz-
ben mégis mindent a dokumentalas igénye hatdroz meg.

A napléforma keretezd funkciéval bir a kétetben, napléfejezettel kezd-
dik a md, majd naplébejegyzésekkel is zdrul. A Hvari napls 2002-2005 cimd
elsé fejezet Ladik Katalin nyilvanos naplébejegyzéseibél épitkezik, tobbnyire
alitera.hu és a terasz.hu internetes folydiratokban publikdltakbdl. Litszélag a
hagyomanyos napléforma keretein belil maradnak a hvari napokat megoré-
kit6 textusok — helyszinekre és személyekre valé pontos utaldsokkal prébaljik
rekonstrudlni az adott nap térténéseit, valéjaban azonban a ,nemtérténés’™rdl
sz6lnak ezek a beszdmoldk: ,a szigeten féltve 6rzik a nemtdrténést. Tandori
Dezs6 tobb év 6szén Hvar sziget Jelsa varoskajiban jegyezte le a nemtorténé-
seket, még a verebei el6tt” (9 -10). Gondosan komponalt fejezet a hvari naplé,
de napléimitici6 ez csupan, meghatdrozé poétikai jegyek hidnyoznak beléle.
Példaul az 6nértékelés mozzanatai sincsenek jelen, sok helyen kommentar-
szerdvé lesz a tartalom, rovid, enciklopédikus jellegl részek ékelddnek be,

! Mekis D. Jinos Lejeune interpreticiéja nyomdn. Mekis D. Janos: Referencialitds és
végtelen szemi6zis = Helikon, 2002. 3. 262.
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néhol mivel6déstorténeti adatokat, érdekességeket halmoz, melyek ismeret-
felmutaté szdndékrdl tantiskodnak.” A bejegyzésekben gyakran a memodar
jelleg is érvényre jut, ilyenkor torténelmi, miivel6déstorténeti eseményekre,
neves kortdrsakra, a ,napl6iré” mivészi tevékenységére visszaemlékezé moz-
zanatok dllnak elétérben.

A referencia biztositisinak gesztusa a regényes élettirténet egyik £6 szoveg-
szervez eleme. A referenciaclemek nem pusztin eszkozei a mimetikus sz6-
vegalkotdsnak, hanem részt vesznek a szovegjelentés konstrudlisiban is. A
napléiré bejegyzéseiben tényszertiségre torekszik, (fény)képekkel, levélrész-
letekkel, dedikacidk szovegével, idézetekkel timasztja ald a leirtakat, kozli
annak a képeslapnak a sz6vegét is, amelynek 6sztonzésére konyvvé szerkesz-
tette a kéziratot. A vendégszovegeket gondosan elkiiloniti sajit narrativéjatol.
Mégsem az elbeszélésben dbrazolt események feltételezett tényszertisége ko-
vetkeztében nyer autobiografikus jelleget a szoveg, hanem mert itt is, mint az
onéletirdsban, a diskurzus narrativ cselekvés.’ A (napl6)irds mint tevékenység
t6bb alkalommal is textualizalodik az elsé fejezetben: , Amikor felkértek és
elvdllaltam, hogy Gjra naplét irjak a nyilvinossig szdmara...” (22); ,Ez a mo-
nodrima jutott eszembe, amit Tolnai Ott6 egyébként nekem irt, most, hogy
harmadszor kezdek napléirdshoz.” (18)

A Hvari napls iréjanak utolsé sorai vezetik be/fel a fikciondlt narrativi-
kat, melyek paradox médon kiteljesitik a napléiré-én auto(bio)grafikus el-
beszélését: , A szigetre magammal viszem wjvidéki, budapesti és szigetlakoi
énem valds bizonyitékait, a hdrom nészemélyt, aki bennem lakozik: a Szer-
keszténét, az Uvegezonét és a Miivésznét.

A most kovetkez6 oldalakon kozreadom mindhdrmuk irdsait, talin ezek-
bél az életittinésekbdl végiil Gsszerakom magamat.” (43)

H. Porter Abbott meghatirozisa szerint: ,Mig a fikciondlis narrativa a
torténet utolsé eseményével végzodik [...], az autografikus narrativa (az on-
életiras) befejezése pedig maga az irds.™ A Ladik-préza ,regényes élettirténet”
lévén, a mifaji medialitdst hangstlyozza, amikor a szoveg végén a hdrom né:
a Szerkeszténd, az Uvegez6nd és a Miivésznd fikcids torténetétdl visszacsatol
a naploformahoz, és az utols6, 2007. februdr 19-i keltezésti bejegyzésbe be-
irédik a lezdrds aktusa.

? De az ismeretfelmutaté jelleg a szovegtest egészében is eléfordul, példéul a Teslrol
52016 részben: ,Tesla azt allitotta, hogy »A térben mindenitt energia van. Statikus
vagy kinetikus ez az er6? Ha statikus, akkor reményeink hidbavaléak, ha kinetikus,
akkor pusztdn id§ kérdése, hogy az ember mikor fogja megoldani, hogy gépeit a ter-
mészet kerekeihez kozvetleniil kapesolja.«” (186)

3H. Porter Abbott: Onéletiris, autogréfia, fikci6: kisérlet a szovegtipusok osztilyozasi-
ra = Helikon, 2002. 3. 287.

*H. Porter Abbott: i. m. 286-287.



Rendhagy6 médon, de jelen van az 6néletrajz mifajira jellemzd, a gyer-
mekkor eseményeit elmond6 rész is. A md utolsé negyedében torténik visz-
szakapcsolds a gyermekkori énhez, de arrdl a szévegben domindns autodi-
egetikus narritor(ok) mar nem tud(nak) beszdmolni. Az ikegé kisliny cimd
(al)fejezetben egy mindentudé narritor kiilsé fokalizici6ju elbeszélésébol
ismerjik meg a kisldny torténetét, aki az iskoldban tudja meg, hogy dadog,
aki felfedezi, hogy az 6cska vet6gép egy csodilatos hangszer, akinek elsé
reménytelen szerelme egy orosz mesefilm szdrnyas téltosa volt.

»2Megtorténhet, hogy az elbesz€élg személyes életének megjelenitése helyett
az 6néletirds masrol szdl, jelestl szépirodalmi és értekez6 midvekben megfor-
malt szerepekrdl, amelyeknek a hitelessége nem mérhetd a megtortént eset va-
lodisdgéhoz™ — allapitja meg Dobos Istvin Az én szinrevitele cimd konyvében.
Ladik kényve sem egyszerien a napl6ir6-én személyes élettorténetét adja, ha-
nem az életmii-torténeten keresztiil kozeliti meg azt. A sajit opus regényfor-
mal6 textudlis elemmé valt az Elbetek az arcodon?-ban, s mivel, mint minden
narrativa, ez is sziikségszertien szelektal és stirit, a (ki)vilogat(6d)ds eredmé-
nye, hogy az életmd mely ,darabjai” textualizalédnak.

,Belgradbdl sirgetnek, irjam meg mdr azt az 6sszefoglalét Ladik Katalin
performansz tevékenységérdl az 1968-90-es évekbdl. Ebben a téridében nem
birom.” (13) A kényv felfoghaté akar a belgradiak dltal stirgetett 6sszefoglalé
miiként, illetve annak bévitett, az életmire kiterjed valtozataként is. Mind
a naplé-, mind a fikciondlis narrativaba beépiilnek a Ladik-performance-ok
elemei, motivumai. Azok viligit idézik az emlékfragmentumokat a minden-
napok torténéseivel 6tvoz8 és misztikus/mitikus kontextusba helyez8 szove-
gek, gy az élet(mi)torténet a performance-ok textualizdlodott varidnsaként
olvashatd.

Asszocidcios proza Ladik prézdja, egy-egy széval kapesol ssze mondato-
kat, teremt Gsszefliggést gondolatok kozott, olykor eréltetettek ezek a (visz-
sza)csatoldsok: ,Hvarra kellene utazni, a szigetre! Oh, Moszkva! Jut régton
eszembe a Harom névérrdl, ahol Mdsa mésaként rakoncitlankodtam, mi-
kozben elvagyédtam az Ujvidéki Szinhazbdl, a vilagot jelents deszkakrol
(1980-ban). Miként Tolnai Otté Bayer aspirin cimd koltéi monolégjiban
is folyton elvigyédtam.” (18) Méskor emlékfragmentumokat, élményeket
szintetizdl: egy olasz nyelv{i antolégidban megjelend Balkdn expressz cimi
Ladik-vers apropdjin a napléiré emlitést tesz Rémardl és rémai élményei-
16l, majd Gjabb motivumokat hoz mozgisba a szoveg: a fehér, a piros és a
sirga esernyGt, a hozzdjuk fiz6d6 torténetekkel, de Tolnai T%zdlls esernyé-
je is aktivizalodik.

5 Dobos Istvin: Az én szinrevitele. Onéletiras a XX. szazadi magyar irodalomban. Buda-

pest, Balassi Kiadd, 2005. 16.
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,K6t6dom a tirgyakhoz. Tolnai Otté Bayer aspirin cimd monodrama-
jiban — amelyet egyébként nekem irt — egy fehér esernyé sziiletett. Jancso
Miklés volt az apja. Azdta azt a bizonyos fehér erny6t klénozom. Szinte dl-
landé kellékem maradt, mdr-mér védjegye performanszaimnak” (25) - vallja
a naplét ir6 n6. Ladik Katalin performance-aiban a nyolcvanas évek végétdl
haszndl visszatérd kellékeket: fehér esernydt, képkereteket, tikrot. E kellékek
leginkdbb a test protéziseként funkcionlnak, nem élettelen tirgyként hasz-
nélja 6ket. Ladik performance-ai teoretikus el6zményeként Antonin Artaud
szinhdzi eszméire hivatkozik leginkabb. A napléiré-én is idéz Artaud-
t8l: A szonak a szinhdzban betoltott rendeltetését megvdltoztatni azt jelenti,
konkreét és térbeli értelemben haszndlni fel, kombindlni mindazzal, ami a szin-
hazban térbeli, és aminek konkreét jelentése van” (19). A francia elméletird elvei
az Elpetek az arcodon? szovegében is tetten érhetSk. A szavak konkrét jelen-
tésiikon tul térbeliesilnek a performance-leirdsok alkalmaval, a terek pedig
szimbolikus tartalommal telitédnek: a napl6iré-én szimdra Hvar szigete
,a Purgatérium. A lelki nagytakaritis helye” (21), ahol az énnek tisztulnia
kell.

A térgyiasult multat Gjraépitd szubjektumkonstrukeié(k)

A mult fakticitdsa irdnti nosztalgia hatja it a szoveget, az évek sordn fel-
halmozédott targyi emlékek Srzik/mentik it az id6ben tévoli eseményeket
a jelenbe: , Asztalomon felhalmozddott a mult. Az elszedett konyvek tete-
jén apré targyak, jegyzetek. Minden targynak emléke van rélam. Szélndnak
hozzdm, de leintem 6ket, hogy nekem most, ezen a napsiitotte szeptemberi
délutin a jelenre kell gondolnom.” (32) De egyben identitisképzé/-formdld
szereppel is birnak. Multidézés ez a regényes élettirténet, mely a j6v6 nem-
1étébé1/hianydbdl adéddan lesz aktualissa: ,a miltamat épitem, nem a jovimet,
mint azeldtt tettem. A miiltat igyekszem megorokiteni, egy utolsd jelet szeretnék
hagyni magambdl és mindabbdl, ami fontos volt nekem” (95). Az ids kifogytdval,
a dolgok elmiiltdval fejezetcim is erre a posztperspektivabol irédé sziamvetés
jellegti multépitésre utal. Bar a cim utdn kovetkez6 ,Jozsef Attila-fejezet”
idegentl hat az 6nrekonstruald, maltidézd szovegben, a verselemzés sem tud
beilleszkedni, és nem tudnak a m{ szerves részévé vilni az Isten 1étét/nem-
1étét boncolgaté gondolatok sem.

A konyvajinlék a magyar avantgird irodalom kimagaslé alkotdsaként
hatirozzak meg az Elbetek az arcodon? cimd konyvet. Egy (vajdasigi) magyar
neoavantgird mavész tevékenységét dokumentald, testmivészetét textuali-
z4l6, lirdjat is befogadé szoveg Ladik Katalin auto(bio)grafikus alkotdsa, a
fiktiv narrativa azonban posztmodern poétikai jellemzdkre is épit. Hirom én
egymdsra rétegz8dése hozza létre a fikciondlt szovegtest fabulajat.



Harom azonos nevi nd, hirom (élet)torténet egymdsba fonéddsabol épiil
fel a szoveg, melyeket egy tulajdonnév kapcsol Gssze, de a Ladik Katalinok
(az tjvidéki Uvegez6nd, a Mivészn és a budapesti Szerkeszt6nd) olvashatok
a megosztott (6néletrajzi) szubjektum metaforikus helyettesitéiként is. ,A
nietzschei hagyomdny hatdstérténete a posztmodern béleseletben a tudasfor-
mdk strukturalis anomalidin, legitimaciés krizisén tal az eurépai metafizi-
ka individuumkozpontu vilagképének megrendiilésére irinyitja a figyelmet,
nyelv és szubjektum viszonyit dllitja a gondolkodds kozéppontjaba™ — fog-
lalja 6ssze Szirdk Péter A magyar irodalmi posztmodernség értelmezéséhez cimd
tanulmanyaban. Az Elbetek ax arcodon? szovege is nyelv és szubjektum kap-
csolatdt helyezi centrélis pozicidba Ggy, hogy az én szerepekre bomldsa révén
harom kiilonboz3 narrativit létesit. Andrea Zlatar szerint a posztmodernben
,az Onazonossig meghatirozdsa helyett a fragmentalt, a tudathasaddsos, a
megosztott szubjektivitds tere nyilik meg”.” Az ikeg kislkiny gyermekkori
élményekhez visszavezetd szévege a szubjektum-hasadds problémdjara ird-
nyitja a figyelmet, a leinyka latta magat, ,amint kilép a sajat testébdl, akarha
verGfényes reggelen sajit drnyékdt 1épné it az ember. Egyszerre két helyen
latta magat: az egyik lednyka az ablaknal allt és fesziilten leste az eget, a ma-
sik ldnyka eltivozott a meleg emberi testbl, megrazta magit és kibontotta
szérnyait...” (171) A napléiré-én is a megosztott szubjektivitds tereibe ad be-
tekintést, amikor kozreadja a harom né egymasba ékel6d6/ir6dé szovegeit.

,Ez a zaklatott életdi ndszemély, akit a mellékelt beszamolobdl On is
megismerhetett, viltoztatta meg eddigi életemet. S6t, szimomra kibogozha-
tatlan sz6vedékké keveredett dssze ketténk élete. E sz6vedék kibontdsiban
kérem az On segitségét” (56) — irja az Uvegez6nd a Szerkeszténdnek, aki egy
budapesti hetilap versrovatat szerkeszti, és vilaszlevelében megigéri, hogy el-
rendezi és gondozza az Uvegez6né leveleit, a mellékelt, tobbnyire a Miivész-
nérél sz6l6 cikkeket, irasokat. Igy valik részévé a harmadik Ladik Katalin
névvel identifikdlt szubjektum is az 6nrekonstrukecids tevékenységnek: ,le-
veleinek, kéziratainak gondozdsa —, ez a foglalatossdg igen furcsa élménnyé
valt szimomra. Fontosnak tartottam, hogy zilalt irasait elrendezzem, noha,
nem tudtam eldénteni néha, hogy az UvegezénG vagy a Miivésznd irdsai-e
azok, amelyeket olvasok. Olvasis kozben atéltem mindkettejik életét, és ez
a bizarr élmény valami megnevezhetetlen hidnyt — talan az Gszinte parbe-
szédet onmagammal — pétolta életemben. A kéziratok rendezgetése kozben
sajat mondanivalomat is becsempésztem olykor az irdsok kozé” (110). A kétet

6 Szirdk Péter: A magyar irodalmi posztmodernség értelmezéséhez = Szirak Péter
szerk.: A magyar irodalmi posztmodernség. Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiad6-Debre-
ceni Egyetem, 2001. 17.

7 Andrea Zlatar: Anima mea in ruinis = Pompeji, 1992. 2. 120.
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szovegeit behdlozé gyongyhalé-metafora is a masik élet/masok életének at-
élési lehetdségét hangsilyozza az egyesben tikr6z6d6 pluralitds révén: ,ha
az egyik gyongyszemre néz valaki, akkor az 6sszes t6bbit ltja benne tiikro-
z6dni. Hasonl6képpen a vildg minden egyes objektuma sem csak 6nmagaban
van, hanem benne foglaltatik az 6sszes tobbi objektum is, és igazdbdl egyszer-
re minden mds is” (42).

Elérehaladva a sz6vegek olvasdsdban egyre problematikusabbi lesz a szer-
z6ség kérdése, az egymdsba irdsokon til a szubjektumok nagyfoku egymasra
hatdsa miatt is. Mdr a fikci6 vilagdban sem donthet6 el, melyik textus melyik
Ladik Katalin munkaja: , Kiilongsen akkor szorongtam, amikor az Uvegez-
nd (vagy a Mivészn6?) irdsait olvastam és szovegeikbe beleirtam.” (108)

A szubjektum Onazonossigdnak/6nazonossig-hidnydnak kérdését a
szinpadi jelenlét kategéridjanak kontextusiban is boncolgatja az Elbetek ax
arcodon? szovegviliga. A Szerkeszt6nd az 1994. augusztus 3-dn a Pest me-
gyei Hirlap [miért ir helytelentl egy szerkesztd, mir ez is a magyar nyelvet
torve beszéls Uvegez6nd énjének hatdsa lenne, vagy csupin egyszerti sajt6-
hiba?] el6z8 napi szimdban olvasott cikkbdl szerez tudomdst arrdl a fellé-
pésrél, amikor a Mivészng egy helyettesit6 asszonyt kiildott maga helyett.
Az egész cikk (mely nem mds, mint maginak a performance-nak a leirdsa)
beépiil a szovegbe. Egy piaci kofdra emlékeztetd, magyarul is nehézkesen
beszél6 jugoszlav né 1ép a ,szinpadon” a Mivészng szerepébe, dekonstrudl-
va ezzel a (szinpadi) jelenlét kategoridjit, és hangsilyozva a feltétel nélkili
(be)helyettesithetdség elvét, a (ndi)diskurzusba valé belépés lehetéségét: , Az
asszonykdrdl lekeriil a kends, a jogging, a haja leomlik, fekete csipkerubat visel.
Mintha a falbol szolna, mintha a fold alol szdlna, fehér fitylak kitik gizsba, a
Jehér fitylak kitik be a szajat. Hat exért nem johetett. Ezért kiildte maga helyett
ezt az asszonyt. Minden asszony betoltheti a feladatot. Hogy szdljon. Ha akar. Ha
igyekszik” (58).

»AA prosopopeia az onéletirds tropusa, melynek révén az illeté neve [...]
olyan érthetévé és emlékezetessé vilik, akdr egy arc. Témdnk arcok adisa
és megvondsa koril forog, az arc {face} és az arcrongilds {deface} koriil, az
alak(zat) {figure}, az alakoltés {figuration} és az alakvesztés {defiguration}
koral™ - irja Paul de Man Az énéletrajz mint arcrongdlds cim@ tanulmany-
ban. A regényes élettirténet szovegvilaganak kozponti témadja is az arcok addsa,
megvondsa és egymdsra vetiilésének problémdja kéril mozog, a cim, Elbetek
az arcodon? is ebben a kontextusban vélik jelentésessé. A Mivésznd egy mé-
sik fellépését textualizald szovege a kovetkezSképp vall errdl: ,Az arca nem
volt mindig az 6 arca. A szinrdl valéjaban egy hatirozott, kemény tekinte-
ti, démoni arc nézett rink, amely azonban pillanatok alatt darabokra esett

8 Paul de Man: Az 6néletrajz mint arcrongélds = Pompeji, 1997. 2-3. 101.



szét, am ugyanilyen gyorsan egy mdsik arccd allt 6ssze. Persze mindegyik
(al)arc az 6vé volt” (76). A Merlinben bemutatott performance is az alakoltés
és alakvesztés, (dl)arcoltés és -rongdlds mozzanataira alapozva a szubjektum
de- és rekonstrudldsit tematizalja. De a mi fikcidjanak én-kett6zése/tobb-
sz6rozése, alakmdsteremtése a Miivésznd performance-ainak is hangsilyos
eleme: , Az asztalkardl felvesz egy nagyobb tikrdt, bal arcihoz, jobb arcdhoz,
az dlla ald illeszti. Megkett6zve litszik, mint a kartyik ddmaja. Melyik az
igazi?” (160-161). Az (egy)én pluralizalédisa pedig visszavezet a megosztott
szubjektivitds problémakoréhez.

Textualizal6dé audiovizualis mivészet

A regényes élet(mi)torténet komplexé valni nem tudé szovegvildgit fiktiv
textusok és a refencidlis olvasisi médot is el6hivé dokumentumok: plakatok,
jsdgcikkek, neoavantgird alkotdsok (példaul Szentjoby Tamds 1968. mar-
cius 25-i, a kor cstcstechnikdjanak szamité szines fotomdsolatokkal teli flu-
xuslevele) és a Ladik-életmii darabjainak (versek, hangkéltemény-partitarak,
hangjiték-szoveg, audiovizudlis oratérium) egyvelege hozza létre tébbnyire
a fikcién belili irds és olvasds aktusa révén. Kettds olvasis ez, mely lehet6vé
teszi, hogy az elsédleges és a masodlagos olvaso, a szoveg vilaginak sze-
repléje és a md befogaddja egyidejiileg alakitsa ki sajat olvasatit. Igy kettds
értelemben beszélhetliink a mi ,konfigurdcids aktus™ardl és az olvasé dltali
elsajatitds révén 1étrejové ,kibontakoztatott vilag™rol’ is — elsédlegesen a fik-
cié vildganak olvaséja, és csak masodlagosan a befogadé olvasata kapcsin.

Szinte kizarolag fiktiv levelek, beszimolok tudésitanak a Miivészn6 alak-
jardl, tevékenységét pedig az életmiivet alakitd, visszatérd elemként jelen levé
motivumokkal igyekszik vizolni a széveg. Igy derdl ki, hogy a ,hetvenes
években az jsdgok arrdl irtak, miként jarta be ezistbiciklijével a vajdasigi
siksdg északi virosait, és hogy furcsa, érthetetlen koltsi nyelven beszél, tiikor
elétt olvas és sajit fekete hajin hegedil” (48—49). Sz6 esik egy megkurtitott
nyeld soprirdl, melyen lovagolt, egy ,kerék nélkili biciklirdl is pletykaltak,
meg egy kis piros buldézerrdl, amely a hasa alatt r6f6g” (50). De az Elbetek
az arcodon? stirin sz6tt motivumhdléjanak domindns elemét képezi a dardzs,
a bukott angyal, a lomtalanitis és az Ikarosz motivuma is, vagy példul a
robogé Balkdn expressz.

A Ladik-életmi egyes darabjainak cime is kiilonb6z8 kontextusokban
fordulhat el a szovegben. A kotet végén Ladik Katalin szakmai életrajza elGtt
a szovegbe ¢ékel6d6 dokumenticiés anyag jegyzéke taldlhato, mely szerint a
89. oldalon a Csendélet halakkal, 2007-ben készilt képvers lithaté/olvashato.

? Paul Ricoeur: A szoveg vildga és az olvasé vildga = Thomka Bedta szerk.: Narrativik 2.

Torténet és fikcié. Budapest, Kijirat Kiads, 1998. 19.
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vz

A Szerkeszténd dltal olvasott, a mid szovegébe is beépils, géppel irt textu-
sok egyikének a cime is ez. Az Uvegezéné tobbek kozott ,a CSENDELET
HALAKKAL gobelin-mintaért, amely csak Magyarorsziagon kaphatd, és
Jugoszlévidban most nagyon kelendd” (59) utazik Budapestre. A Mvésznd-
nek pedig egy hangkéltészeti performance miatt lesz szitksége a Szerkeszt6-
nénél hagyott szabisminta-partiturikra, kivaltképp a CSENDELET HA-
LAKKAL cimi gobelin partitardjira.

A Miivészn6 performance-aiban a szavak testet 6ltenek, mivel sajit testét
és személyét hasznalja miivei médiumaként. Az UvegezénG és a Szerkeszt6-
nd iltal leirt szovegekben inverz folyamat, a test textualizdléddsa jatszodik
le, nyelvi megfogalmazast nyer az audiovizudlis produkcié. Bar az ilyen jel-
legii ,forditds” nem reprezentalhatja hiien az eredeti eléaddst: ,Habdr jegy-
zeteltem, mégsem tudtam hitelesen lejegyezni a hallottakat, mert az ének-
beszédet, a hangkolteményt sem szavakkal, sem kottdval nem lehet igazin
»lejegyezni«, marpedig ez hangkéltészet volt a javibél” (76). E16bb a latvanyt
rogziti a Szerkesztdnd, majd a ,hanganyag kivonatos, esetleges leirisa kovet-
kezik” (161), igy az auditiv és vizudlis elemek egymastdl elvilasztva, 6nalléan
valnak szoveggé.

Az Elbetek az arcodon? posztmodern prozai jegyekkel is operdlé szoveg,
alapvetSen azonban a sziirrealista irisméd hagyomdnyaival mutat egyezé-
seket, a naplo-fejezet asszocidci6 elvl irdsmédja is ennek az irdnyzatnak a
pszichikai automatizmusit idézi. A regényes élettirténet autentikus valésiggd
emeli a sziirrealitdst. A fantasztikum, a metamorfézis hétkéznapi jelenségei
a Ladik-prézinak, az Uvegez6nG szomszédasszonya, Janja pikkelyes arcd,
foszforeszkald halld valtozik, de a Farokember megjelenése és metamorfozi-
sa is csupdn meglepettséget vélt ki: ,dobbenettel figyelte az Gsszetekeredett
nyalkds lényt, amely furcsin remegni kezdett. A farokbél lassan egy nyalink
térfi kuszott els. Magas nyaka, fekete garbé volt rajta, és habér vékony ziz-
maraszer( anyag boritotta egész koponydjit, mégis a hires képregényfigura,
Alan Ford vonisait fedeztem fel arcan” (133).

A Szerkeszténdnek a Mivészng 6ltozdjében tett litogatiskor kilonos
élményben volt része, a fekete csipkeruhds né az asztal £61é emelkedve le-
begett a levegdben: ,Amikor a csipke szegélye elérte az asztalt, a lithatatlan
energiahullimokon lebegé né fokozatosan ereszkedni kezdett lefelé, mig vé-
gil simdn az asztalra nem ért” (73). A md szovegvildgiban az irrealitds, a
fantasztikum immanensként van jelen (bar a ,lathatatlan energiahullimok”
létét magyarizhatja Nikola Tesla a ,térben mindeniitt energia van” (186) el-
méletére utald textus).

Sziirrealisztikus vonasokkal gazdagitjik a szoveget az apokaliptikus ld-
tomasokrol sz6l6 elbeszélések, az Uvegez6nd medugoriei vizidja a Szidz je-
lenésérdl és a Szerkesztoné délutani dlma is. Az Elbetek az arcodon? gyakran



¢l antropomorfikus képekkel: ,Hajnalig az egész hiz csikorgott, nydgott,
fortyogott, én meg nyugtalanul forgolédtam méhében....” (10); ,A kéhizam
immar meghdgott kanca, csak felsohajt idénként, nem nyerit. Kielégilt az

»

éjszakai naszban, immar engedékeny volt és nem torédott velem.” (11)

A textualizalédé néi test(ek) kilonbozdsége

A hatvanas évek misodik felére ,megkérddjelez6dott az egységes, on-
magdval azonos, teremté szubjektum eldfeltételezése™, egymds utin litnak
napvildgot a szerzd halaldval foglalkozé elméletek. Barthes szerint ,a szim-
bélum mikodése végett, 1étrejon az elszakadis: a hang elvesziti eredetét, a
szerz6 belép sajit haldlaba, s elkezdédik az irds”!! Igy az onéletrajzi jelleg(
szovegek elemzésekor is ki kell kerdlnie a szoveget létrehoz6 szerzének a
tokuszbol. Séllei Néra Mary Jean Corbett gondolatmenetét interpretalva vi-
lagit rd, hogy ,a »szerzé haldla«, nyelvi-diszkurziv jellé valdsa veszélyeket
hordoz magédban: eziltal — tobbek kozott — az iréné még azelStt megsziinik
létezni, hogy bekeriilne a kulturalis diszkurzusba, masképp fogalmazva: to-
vibbra is hangtalan marad.”*?

Az Elbetek az arcodon? szovege(i) azonban az ironé barthes-i értelemben
vett haldla ellenére elkeriili(k) a ,hangtalan marad™ds veszélyét a néi szub-
jektumkonstrukeidk révén. A regényes élet(md)torténet a fikcié szerint is néi
szubjektumok alkotdsa, kik egymadst irva és olvasva lépnek be a kulturalis
diskurzusba: a Mivészn6é, aki sajit arcit és testét haszndlja performance-ai,
fot6i médiumaként, az Uvegez6n6é és a Szerkeszténdé, kik hatdsa ala keril-
nek, és a harméjukat fikciondld, a hagyomanyos néképtdl eltérd poziciokat és
perspektivikat megszdlaltaté napléiréé.

A mi szovege(i) t6bbszor utalnak az androglin-mitoszra, a napléiré-én
kifejti az ahhoz fiz6d6 ars poeticdjit, ir az egyesiilni vigyé két félr6l: ,a
kettévagott Egészrél, amely ujra Eggyé akar valni, tovibbd a néi és férfi
principiumrol magunkban és a természeti torvényekben” (30). A Szentkuthy
Mikléshoz k6t6dé szovegrészek is utalnak a kettévigott gomb alakd embe-
rekre, a naploiré megldtdsa szerint 6 meg is leli hidnyz6 mésik felét: ,Mi mds
lehetett Szentkuthy is, mint egy androgyn? Taln dlarcai valtogatisival ta-
lalta meg 6nnon masik felét? Szentkuthy nének kendézve, csékosan, virdggal
kezében.” (31)

A Platén Lakomdja révén rank hagyomanyozédott mitoszban nem feltét-
len kell a feminista és feminin szemponttal ellentétes tézist latni, vilagit rd Jo6

10 Angyalosi Gergely: Az intertextualitds kalandjai = Helikon, 1996. 1-2. 5.
" Roland Barthes: 4 szjveg drome. Budapest, Osiris Kiadd, 1996. 50.
12 Séllei Néra: Tiikrom, tikrom... Iréndk onéletrajzai a 20. szdzad elejérsl. Debrecen:

Kossuth Egyetemi Kiad6-Debreceni Egyetem, 2001. 28.
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Miria 4 platini ,Erds™-rdl — feminista interpreticiok kapma’n“ cimd tanulma-
nyaban. Az androglin-mitosz az emberi vigyat alapvetd paros, két féIbsl 4llo
természetével magyardzza. Az eredeti teljesség dllapotinak visszadllitisira
torekvés varidcidkat eredményez: 1étrejohet a vigyakozéhoz hasonlébél azo-
nos nemi pdr vagy kilonb6z8 nemt, egymdst kiegészité par. A Miivésznd
egyik hangkélteményének lejegyzett szovegében el6forduld utaldsbdl kide-
rill, a mé kontextusdban az utébbi, egymast kiteljesits ellenparrol van szé: ,én
androgyn vagyok gyereket sziiltem fiam katona vietnamban mindegyik gyerekem
katona én is katona vagyok a feleségem is katona onbél is katondt fogok csindlni”
(97). Ez esetben a két nem viszonya az azonossigon belili kiilonb6zéségben
ragadhat6 meg, és ez a mozzanat az, amely kapcsolatot teremt az andro-
gilin-mitosz és mai feminista/posztfeminista elméletek kozott, hiszen azok
is az egyenl6ségen beliili mdssdg elvét valljik, a pluralitist hangsulyozzak az
egyetemesség ellenében. Mar Kristeva is felhivta a figyelmet arra, hogy feliil
kell vizsgalni az egyenldség feltétel nélkili kovetelését. Kadar Judit a ko-
vetkezSképp osszegzi a kristevai gondolatokat: ,Ujra — pozitivan — meg kell
erdsiteni a két nem szenzibilis kiilonbozéségét, és el kell ismerni az egyes nék
individualis kilonboz8ségét, még a tradiciondlis szemlélethez val6 kozeledés
vagy visszatérés vadjat is vallalva.”* Cisoux néi irds (¢écuriture feminine) fogal-
ma olyan diskurzusra vonatkozik, mely érvényt szerez a néies értékének, és
a néi kiilonboz6séget hangsilyozza. Az Elbetek az arcodon? szubjektumanak
pluralizdléddsaban is a femininitison belili differencia textualizaloddsa ér-
het6 tetten.

A ndi iréssal foglalkozé elméletek a férfidiskurzustdl valo eltérést négy
szinten a bioldgiai, a nyelvészeti, a pszichoanalitikai és a kulturalis kilénbé-
z8ség szintjén fogalmazzdk meg. A kotet szovegei a ndi test olyan biolégiai
adottsigait is textualizaljak, mint példaul a vérzés, a h6hullimok, a vizelet-
tartisi problémak, a néi szag, a valtozékor — amelyeket a férfidiskurzus és az
ahhoz hasonul6 néi irdsok tabuként kezeltek. De a biolégiai kiilonbozéség a
néi test(iség) szovegesilésén tul a nemviltas lehetSségével foglalkozé gondo-
latokban is jelen van. Az ikegé kisliny cimi (al)fejezet hdsét foglalkoztatja ez
a probléma, hiszen fiiként megkertilhette volna anydi sorsit, végil mégis a
néi szerep villaldsa mellett marad: ,Mir eldontétte, nem viltozik fidva. El-
villalja azt a mdsik, nehezebb szerepet, amelyet rdosztottak, ezért igyekezett
telkésziilni: idegen nyelveket, f6zni, varrni, kotni tanult, kerékpdrt javitott,
vardzsigéket mormolt, amelyekre anyai nagyapja tanitotta.” (170) Nem a ha-
gyomdnyos ndi szerepkorbe valé belépést jelenti az ikegd kisliny dontése, a

B Jo6 Miria: A platéni , Erés™rél — feminista interpretéciok kapesin = Magyar Filozdfiai
Szemle, 1996. 2-3. 1-30.
14 Kéddr Judit: Feminista néz6pont az irodalomtudomanyban = Helikon, 1994. 4. 408.



telkésziilés eredményeként maszkulin tapasztalatokat is sikeriil magdéva ten-
nie. A kilonbozdség négy fajtdja a Ladik-széveg esetében nem hatdrolhaté
el élesen egymadstol. Mint az el6bbi idézet is példazza, a bioldgiai 6sszefligg
a kulturélisan (tirsadalmilag) meghatdrozott eltérésekkel. De a nyelvészeti
kiilonboz8ség is sziikségszerd atfedéseket mutat a bioldgiaival, hiszen Cisoux
is arrél irt, hogy a néknek ,magukat” kell megirniuk®, az (6n)irds pedig elvi-
laszthatatlan a nyelvt6l. Az Elbetek az arcodon? nyelve gyakran anatomiai ké-
pekre épit: ,,Hideg, vasti sinek a combjaim kozott. A nemzetkozi expressz-
vonat kitépte magét olem ragadds sotétjébsl” (60). Olykor nemesak antro-
pomorfizalé miveleteket alkalmaz, hanem a leirtak feminin és maszkulin
jelleget is oltenek: a k6hdz mint meghdgott kanca jelenik meg, a szél férfias
szenvedéllyel érkezik az illir hegyek fel6l.

A Ladik-kotetben a Mdria-kultusz deszakralizdldsdra tett kisérlet is ki-
fejezésre jut, részben gy, hogy a Madonna névelemhez két jelentett tarsul:
Sziz Miria mellett idénként a sz6ke popdiva is belép a szovegbe. ,A sziizi
testbdl nekiink csak a fiilhoz, a konnyekhez és a mellekhez van jogunk. Hogy
a n6i nemi szerv egy drtatlan hangfelfogé kagylévd alakult it, esetleg hoz-
zdjarulhat a hallgatds, a hang, s6t a felfogs erotizdlasihoz is; de f6leg ahhoz
jarul hozz4, hogy a célzis szintjére siillyessze a szexualitdst, és a néi szexu-
alis tapasztalatot az egyetemességben horgonyozza le”'¢ — irja Julia Kristeva
A szeretet eretnetikdja cimG tanulmanyaban a Mdria-dbrdzoldsokat elemezve.
Az Uvegez6né narrativijaban a hagyoményos Maria-kép dekonstrualdsi-
hoz jarul hozzé az ideilis teljességet megtestesité Sziiz jelenésének leirdsa is,
mely a néi testiség fogalomtirdbdl meritve, metaforikus nyelvet hasznal: ,Ez
a nyilds liktet, akar a tigul6 seb. Es minél mélyebbé vlik, ann4l ragyogébb
lesz a rézsaszin. A liktetés felgyorsul, a falink égtélesér titemesen sziircsoli
magdba a maradék kéket. Most abbahagyja a tigulast, megdermed egy pilla-
natra, és izzani kezd. A hasadék kozepén vakito fehérség keletkezik! Ez az a
pillanat: MOST ALLT MEG AZ IDO!” (143)

Az Elpetek az arcodon? fikcionalt néi szubjektumai egyéni nyelveken sz6-
lalnak meg. A Szerkeszt6nd narrativdjabol kezdetben a patriarchilis szemlé-
let dltal kijel6lt szerepbe kényszerilt né alakja rajzolédik ki, aki els6 hdzassa-
ga 6ta masok elvarasai szerint é. O is a ,hitvesi-fallogocentrikus nagy marok
altal sotétségben és 6n-megvetésben tartott™ ndk egyike, kik bintudatot
és szégyent éreznek sajit testiikkel kapcsolatban: ,ruganyosnak littam ma-
gamat, harmincon tulinak ugyan, de linyosnak és vonzénak. Biintudatom

5 Hélene Cisoux: A meduza nevetése = Andor J6zsef-Szlics Tibor-Terts Istvin
szerk.: Szines eszmék nem alszanak... I. Pécs, Lingua Franca Csoport, 2001. 359.

16 Julia Kristeva: A szeretet eretnetikdja = Helikon, 1994. 4. 500.

17 Hélene Cisoux: i. m. 358.
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volt, és emiatt dithds lettem” (154). Majd megfogalmazddik benne a hagyo-
manyos néi szerepbdl valé kilépés iranti vgy, és a nemet mondds képessé-
gét kifejlesztve sikerdl is neki passziv félbsl aktivva vilnia. A Szerkeszténd
narrativdja italakul a masik két né énjének hatdsira, Cisoux-val szélva, 6
is megteremti ,cenzirdtél mentesitett kapcsolatit tulajdon szexualitisdval,
néi létével, utat nyitvan sajit erejéhez”, visszaadja neki ,tulajdonait, 6romeit,
szerveit, pecsét alatt tartott hatalmas testi birodalmait”, kiszabadul ,,a mézesi
strukturakbél, ahol mindig csak a biinds szerepe jutott neki”.*®

Az Uvegez6né elbeszélését a nyelv szokészletének teljes korti hasznalata
jellemzi, az elhallgatdsnak, eufemizmusok alkalmazdsinak nyoma sincs. A
maszkulin diskurzus obszcén kifejezéseit kélesonvéve sajit testi élményeinek
kifejezésére, leirdsira alkalmazza — nemritkdn egyes szdm elsé személyre
vonatkozé birtokos személyjellel egyiitt. Az Elhetek az arcodon? szovege(i)
nyilvinvalévd teszik, hogy a néknek is van joguk vaskosan beszélni fantdzi-
alasaikrol, testiségiikrél, és hogy a fallogocentrizmus akdr a visszdjira is for-
dithatd, 6k is tekinthetik a férfiakat szexudlis objektumnak, ahogy tette azt a
szovegvildg Uvegezonije is a csak Aladdinként emlegetett kamionsofGrrel.

A feminin és maszkulin diskurzus eltéréseit és dtfedéseit a kultira te-
riiletén a sz6vegben legreprezentdnsabban a Mivészng narrativija és a réla
sz016 textusok példazzak. A férfi mivészekhez, performerekhez hasonléan (a
n)6 is sajit testét kezdi hasznilni alkotdsai kozegeként. A regényes élettorténet
Mivészngjének textualizdlédott performance-ai a fallogocentrikus struktd-
ran kivilrsl szélnak — a test nyelvén, és dekonstrualjik a férfikultira elva-
rasrendszerét. Egy olyan diskurzust hoznak létre, mely nemcsak réjitszik a
férfitarsadalom fallocentrikus beidegz8déseire: ,, Amikor elérkezett az a perc,
és vetkézni kezdett, végteleniil lassi mozdulatokkal fejtette le magirdl a ru-
hadarabokat, mignem azokbdl egy nagy halom lett, 4m minél t6bb ruhadara-
bot vetett le magardl, annal jobban fel volt 6ltézve” (53) — hanem ki is jdtssza
Sket. Ebben az esetben is a feminitds dominancidja érvényesil: ,A sikoltozs
lyuk titka felgerjesztett minden kemény szerszdmmal biré férfit kozottink,
aki ezen az ¢jszakan keser( férfivereséggel szolgilt magdnak elégtételt” (53).

18 Héléne Cisoux: i. m. 363.



