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delta-poétika
Dragan Veliki¢ regényérdl

A Domaszewsky-dosszié, Dragan Veliki¢ immar hetedik regénye, ab-
ban a kordbbiak (kiilonosen Az északi fal, a Dante tér és A Bréma-torté-
net) altal létrehozott szélesebb, 4tfogébb jelentésvilagban teljesedik ki,
amely az olvasasban mindenképpen aktualizalddik. A velikici poétikat al-
taldnosan jellemzd szemlélet az emlitett regényperspektivak kozotti érint-
kezésekben jut kifejezésre, a ,teljes” narrativa ismeretében. Az utak és uta-
zéasok, az induldsok és érkezések, az eltavolodasok és kozeledések, a vona-
tok és a vaganyok, a peronok és a varétermek szertedgazé meta-
forikdjdban. A ,geografikus” horizont kiterjesztésében. Abban a létrend-
szerben, amelyben a sziiletés is, a haldl is csak allomas-helyek. Az utazas
metaforikéja a kiszakitott, a kiviilre helyezett, az elkiiloniils id6 képzetét
erdsiti: ,az egyéni id6 megall, csak a perondra jar”. A széllodak (a velikici
narrativa emblematikus helyei) legfeljebb a kiztes id6k és dtmeneti terek
élményét nydjthatjdk. A regény magat a gondolkodast is a szalloda meta-
fordjaval értelmezi, amelyben minden 4j belépének megvan a maga fiig-
getlen ideje és ideiglenes tere. Az elbeszél§ sinekrdl és vasitvonalakrol
52616 torténetekben valésul meg: a vonat az ttkézbeniség dicsérete, az igé-
retek, az eldontetlenségek terepe, a még nyitott lehetdségeké. Igy a szokés,
a menekiilés gondolatat is megjeleniti. Itt mintha mindig egy 4j kezdeten
allna az ember. Ebben a rendszerben még a helyi jaratok labirintusa is ki-
terjesztheti, tagithatja az ,én” hatdrait. Mégis, az hatdrozza meg legmé-
lyebben az értelmezést, hogy a vaganyok olykor a semmibe futnak.

A végén azutin valahogyan be kell zarni az utazésok, az athelyez6dé-
sek korét. Es nincs més lehet6ség, mint visszatérni az ifjisdg



léthelyszineire, netalan hazat venni a régi varosban, a régi utcdban. Mert-
hogy a lokalitds barmi masnal esszencidlisabban tartozik hozzank. Re-
gényr6l regényre mdédosul ugyan Veliki¢ varosképzete, de alapvonasaiban
mégis jol felismerhetd. A varos ezittal is mint partitira, mint stirtin tele-
frt partitira metaforizalodik, az ember pedig nem mas, mint jel a varos
szimfénidjdban.

Az emlékezet az izek, a szinek, az emberi testformak és tekintetek em-
1ékével parositja a teret. Minden egyes mai élménynek, térképzetnek meg-
van az eredetije az emlékezet mélyrétegeiben: a mai térkonstellaciok nem
masok és nem tébbek, mint az emlékezeti elemek 4j kombindciéi. Az a
kérdés, hogyan tlinnek fel a tudatban a statikus multak, melyek azok a 1ét-
mozzanatok, amelyek kiiktatjak az elGttiségeket és az utanisagokat, amikor
a gondolkodés a ,jelen kristalyszerkezetébe” merevedik.

Mindent egybevetve, az életid6t kataldgusként, az emberi tudatot ar-
chivumként, az emlékezetet a raktdr mintdjara kell elképzelniink, soha
semmi nem torlédik, nem hullik ki belgliik oly mértékben, hogy mély nyo-
mot ne hagyna. Es mely targyak kolcsonoznek format az idének? Ponto-
sabban, mely targyakon keresztiil semmisiil meg az emlékezet? A minden-
napi élet mizeumi szintere a lakas, de szélesebb viszonylatban igy jelenik
meg a vastiti kocsik berendezése is, a tajképek, a JZ-jelzetti tiikrok, hamu-
talcak és hosszu nyakd, vastag fala vizesiivegek latvanyaban. ,Ezek a tar-
gyak az egységes teret jelolték, fiiggetleniil attdl, hogy éppen milyen t4j je-
lent meg a kupé ablakdban...” A regény kérdése: hova tlintek
mindezek, hova lettek a mult maradvanyai a ,,torté-
nelem foldrajzzd valtoztatdsanak”
(Dante tér) 6rvényében? Hova tiintek
a szerelvények, amelyek az orszig
széthulldsanak pillanataban éppen
tton voltak?

A regény sajatos idGszemlélete, id6-
érzékelési képessége, intenziv id6tudata
a rovid és a hosszd tdva visszacsatoloda-
sok ritmusrendjében 6lt format. Az emlék-
elbeszélés a delta gondolkodasi elvét koveti,
a minduntalan szétdgaz6 formalas koncepci-
6jat. Minden gondolatbél, minden bevillané
képbdl szinte egy id6ben nyit tobb irdnyba is,
és semmit sem zdr le, semmit sem mond végig
soha. A jellegzetes beszédmdd a sinhdromszig
deltas alakzatéval kotddhet a vastti
metaforikdhoz.
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Egy kozponti szerep( figura ugy taldl értelmet sajat életében, hogy
azonosul valakivel, valaki massal. Kilépve 6nmagabél, egy multbeli idegen
életét éli, egy galiciai szdrmazasu katonai épitészét. Els6 pillantasra, Vik-
tor von Domaszewskyhez a megvaldsulatlansig jelentésvilagan keresztiil
kotddik az elbeszélés. Majd, hosszabban idézve a szovegben, inkdbb dgy
tlinik, hogy a terv szemantikéja, az 6rdk potencialitisé kivetel figyelmet.
Domaszewszky a Monarchia alkalmazottjaként 1842-t61 1852-ig élt
Pélaban, egy majdan megépitend§ kikots lenytigoz6 vizidjaval. Az 6 kiko-
tGje a vilag Osszes ilyen épitményének kollazsszer( egybeallasa lett volna.
A jrealis feltételeket” figyelmen kiviil hagyd, impozans tervei sohasem va-
lésulhattak meg, csak néhany raktarat épithetett. Kiilonben is, kozonséges
fantaszta 1évén, jobban szeretett dlmodozni, mint épiteni. ,A vizidért vald
kiizdelemben meg kell szabadulnod a mindennapok ballasztjatél, ki kell
lépned a mulanddsag végtelen kompozici6jabol. Csak igy ragadhatod meg
a vildgot. Mert a vildg valéban nem mas, mint kollazs.”

A kikot§ motivuma mozog, valtozik, majd a szoveg egy pontjan a
szerelemmel keriil azonossdgi kapcsolatba, olyan helyként, ahol hor-
gonyt vethet az emlékezeti narracié. A Mésik élménye, az 4j talalkozas, a
regény érzékeny megjelenitésében, finom izgalommal tolt el, 4tirja a 1ét-
iranyt, fogékonnya tesz a 1ét heterogenitdsara, az élet aprélékos élvezeté-
vel ajandékoz meg, Uj jelentést klcsonoz az ébredésnek és az esti sétak-
nak, arra 6szt6noz, hogy Gj nevet adjunk a vilag dolgainak.

Veliki¢ regénye apa-elbeszélésként is gazdagitja a jelenkori olvasasta-
pasztalatainkat. Az Ut ugyanis Isztridba vezet, a Veliki¢-regények
motivikus rangui kikétévarosaba, Puldba, az apdhoz fiz6d6 emlékek teré-
be, a személyes gyermekkortorténetbe. Ezzel egyiitt Homérosz nélkiiloz-
hetetlen soraiba, - ,majd a nagy Okeanon b6 4radatat / remekelte legszél-
s6 peremére a szép és nagyszerd pajzsnak” -, valahova Akhilleusz 4j paj-
zsdnak peremére. Az apa még azok koziil valé, akik megélhették a hdbord
utani ,vad kezdet” szabadsagét, és megismerhették a romos alakzatok so-
kat igérd élményét. Az elodazott, a jovébe helyezett kibontakozas remény-
teli vilagat. A regény, talan mar az eddigiekbdl is kiderdilt, rendkiviili ér-
deklddést mutat a potencidlisan telitett, az igéretteljes, a még nyitott jelen-
tésrelaciok irant, az t, az utazas és a szerelem is ebbdl a tavlatbdl nyer ér-
telmezést.

Mint minden életrajzban, az apaéban is benne van a torténelem. Ifjd-
kori identitasdnak jelképe az tiveg. Uvegfivomester volt ugyanis, soha
jobb foglalkozast az tivegm{ivességnél, az iveggyartas mlivészeténél a me-
taforikus lehetdségek narrativ kiteljesitéséhez. Gondoljuk csak el, milyen
izgalmas jelentéskorokbe vezethet az iivegtechnika, a valtozatos kialakita-
st, formaju tiveganyag. A formalas 1égies konnyedsége. A favott stilus jel-



legzetessége. Az apa lehelete iivegbuborékokban materializalodik, és ily
modon megdrzddik a megdrizhetetlen. Haldlos agyan a testébdl kiallé ka-
téter a fit szemében az iivegfivé pipdhoz hasonul. A halal beélltdnak pil-
lanataiban mar azonosithatatlan format 6lt az elbeszél6ben felmeriils fo-
lyékony tiveg képzete, s a regény kézponti mitologémai, az I1d6, az Emlé-
kezet és a Haldl jelennek meg benne.

A torténeti id6k a rémai épitészeti formakban, a monarchikus utald-
sokban, az utcdk olasz nevében is érzékelhet6vé valnak, majd végil az
atnevezések gesztusdban. Mintha Velikic is ismerné az yemlékezs sz6” fogalmat.
A sz6 néla is mindig felruhdzddik a kontextus emlékezetével. A felhangz
régi elnevezések, szavak és szintagmak fonikus kédjaban még sokaig ott 1é-
legzik az egész emlékezeti vildg. Dragan Veliki¢ szinte észrevétleniil tartja
mozgasban azt a torténeti-kulturdlis jelentéseiben hihetetleniil gazdag
Isztria-szimbolikdt, amelyet az egyméssal érintkezd nyelvek és kulttrak, az
egymassal gyakran atfedésbe kertil§ torténelmek, tradiciok és 6sszefonddd
életformak hoztak 1étre.

A regény egy valtozataban djra elbeszéli az ismerGsségnek, biztonsag-
nak és otthonossdgnak azt az érzését, amellyel Az északi falban a megne-
vezések valtozatlansaga, a ,szildrd struktdrdk” élménye ajandékozza meg
az embert ott, ahol minden egyes toponimia t6bb évszdzadra visszautalé
vertikalisra hivatkozhat. Mégis, az 4j regényben is hangsulyosan van jelen
a diszkontinuitds alapélménye. A gondolkodasbél kivesznek a természeti
vizualitds elemei, a tenger, a hegyek, a vilag dlland6sdganak jelei. Az utca
a tudat 1éthelye. Voltaképpen a valtozas struktirai épitik az elbeszélést.

(Stubovi kulture, Beograd, 2004)
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Dragan Velikic
| (Belgrad, 1953)

Miivei: Pogresan pokret (novellék, Ujvidék, 1983), Via Pula (regény,
Belgrad, 1988, 1989, 1990), Staklena basta (novelldk, Belgrad, 1985),
Astragan (regény, Belgrad, 1991, 1992, 1996), Hamsin 51 (regény,
Belgrad, 1993, 1995), Yu-tlantida (esszék, Belgrad, 1993), Deponija
(esszék, Belgrad, 1994), Severni zid (regény, Belgrad, 1995, 1996),
Danteov trg (Belgrad, 1997, 1998), Stanje stvari (essz€k, Belgrad, 1998),
Slucaj Bremen (regény, Belgrad, 2001, 2002), Dosije Domasevski
(regény, Belgrad, 2004).

Miiveit német, francia, olasz, angol, szlovén, cseh, spanyol, magyar,
roman, lengyel, holland és orosz nyelvre forditottdk. 1988-ban Milo$
Crnjanski-dfjjal tlintették ki. 1995-ben a Borislav Peki¢ Alapitvany
osztondijasa. Jelenleg Szerbia és Montenegrd bécsi nagykovete.

Magyarul: Az északi fal. Borbély Janos ford. Forum Konyvkiadd,
Ujvidék, 1995. Dante tér. Csordds Gébor ford. Jelenkor Kiadd, Pécs,
2001.
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