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Additions to the Activities of Andras Kun, the Emblematic Figure of the
Terror of the Arrow Cross Party

Dodaci aktivnostima Andrasa Kuna, emblematicne figure terora
Strelastih krstova

Kun Andras az 1944—-1945-6s budapesti nyilasterror haboras és népellenes biinok
elkovetéséért kivégzett emblematikus alakja. Tetteit, letartoztatasat és népbirdsagi
targyalasat nem csupan a habora utani sajto kozolte tobb tucatnyi Gjsageikken ke-
resztlil, de a torténettudomanyi szakirodalomban és a szépirodalomban egyarant
1dérél idore foglalkoznak személyével. A nyilaskeresztes kiilonitményekkel kiilon-
féle atrocitasokban részt vevd egykori minorita szerzetes vélt és valos biinelkove-
téseinek hire mar ,,mikodése” idején is szarnyra kapott, majd letartoztatasat kove-
téen azok orszagosan ismertté valtak. Amint azt a Létiink oldalain korabban mar
felvazoltam (KURUCZ 2018: 173-193), e tevékenység teljes részletességgel valo
feltarasa ma mar lehetetlen feladat. Jelen tanulmany ezért olyan események bemu-
tatasra szoritkozik, amelyek a Kun Andras ellen foly¢6 eljaras dokumentumain tal
mas perekhez kapcsolddod tantivallomasokkal és nyomozati vagy birdsagi eljarastol
fuggetlen visszaemlékezésekkel is Gsszevethetok.

Kulcsszavak: Kun Andras, I1. Vilaghaboru, nyilasterror, Budapest ostroma, biintények,
allamrendodrség

KUN ANDRAS ELETE 1944 NOVEMBEREIG - EGY
TOREDEKES ELETSZAKASZ

Kun Andrés a Szabolcs varmegyei Nyirbatorban sziiletett 1911. novem-
ber 8-an Kun Karoly és Vasas Maria harmadik gyermekeként. Testvérei
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koziil Lajos minorita pap lett, Kéaroly a testvéreivel szemben minddssze
hat elemit végzett, és gépészként, majd soférként dolgozott (ABTL 3.1.9.
V-135335/2). Andras és Lajos egyszerre folytattak teoldgiai tanulmanyaikat
Romaban. Itt érdemes megemliteni, hogy bizonyara Lajosra vonatkoznak
azok a Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levél-
taraban fellelhetd iratok, amelyek tanusaga szerint az atyat dr. Hess Beda
minorita generalis fegyelemsértés miatt Romabol hazakiildte. A Definito-
rium (a rend-, vagy keriileti fénokot fontosabb iigyekben segit valasztott
bizottsag) sorsarol és elhelyezésérdl valo hatarozataig Péchy Alan minorita
rendféndk a miskolci hazfonok joghatosaga ala helyezte — mint irta 1938.
januar 21-én kelt levelében — ,,azzal, hogy 6t barmilyen munkara felhasznal-
hatja” (MNL BAZML XII. 2. I/a. Fasc. XV. 103). Ezt kdvetden, februar 7-én
Szmrecsanyi Lajos egri érsek az egyhdzmegye teriiletén valo tartozkodasa
idejére megadta szdmara a gyontatashoz és prédikalashoz sziikséges felha-
talmazast (MNL BAZML XII. 2. I/a. Fasc. XV. 114).

Andras Olaszorszagban megtanult olaszul és németiil, valamint elolvas-
ta a Mein Kampfot, amely nagy hatast gyakorolt ra (SZIRMAI 184). Ka-
tonai szolgalatat a hatarérségnél, Miskolcon toltétte mint karpaszomanyos
tizedes. A hungarista eszmerendszerrel 1938-ban ismerkedett meg, és pon-
tokba gytijtotte a ,,tennivalokat a nyomorgd magyar tarsadalom felemelése
érdekében” (ABTL 3.1.9. V-119575). Erdekességként jegyzendé meg, hogy
GOombos Gyula miniszterelnok fia, a haborus btinokkel megvadolt Ernd
(lasd: KURUCZ 2014: 14-19) 1945. oktdber 7-én a Honvédelmi Miniszté-
rium Katonapolitikai Osztalyan kihallgatasa soran hasonléan vallott nemze-
tiszocialista érzelmeinek indittatasarol: ,,az alacsonyabb néposztalyok sorsa
javitasa céljabol foglalkoztam politikaval” (ABTL 3.1.9. V-32.000/1).

1941-ben Rémaban pappa szentelték, (Népszava 1945. szeptember 1. 3)
majd kiillonb6z6 minorita rendhazakban szolgalt. 1942-ben marciusa és ju-
niusa kozott a nyirbatori rendhaz lakoja volt, amelyet jinius 29-én hagyott
el (MNL SZSZBML XII. 32).

Kun Andras életének 1942 juliusa és 1943 decembere kozotti id6szaka
— egész fiatalsagahoz hasonldéan — mindezidaig ismeretlen a kutatas el6tt.
1943. december 1-jén kérelmezte laicizalasat (visszahelyezését a klerikusi
allapotbol a laikusi allapotba). December 5-én a kézdivasarhelyi minori-
ta rendhazat elhagyva Budapestre koltozott és egyes forrasok szerint ,,mint
exklausztralt pap élt [...] azon célzattal, hogy a Szentszéktdl a vilagi hi-
vOk sordba valo visszahelyezését kéri” (Uj Ember 1945. szeptember 16. 2).
A szerzetesrend szabalyai szerint ugyanis a megszentelt élet intézményébol
valo kivalast megelOzte az exklausztracio. ,,Az exklausztracié ideje alatt —
amely egyt6l harom évig terjedhet —a tag tovabbra is meg6rzi a »kdzosséget«
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eredeti intézményével” (SZUROMI 77-78). Ez id6 alatt — amint azt latni
fogjuk — a févarosban folytatta a papi tevékenységet.

Visszaemlékezések szerint hazassagkotéseket és szentmiséket celeb-
ralt. Egy 1944. jinius 4-i miséjére Kosztolanyi Dezséné is visszaemléke-
zett: ,,Azt hittem, rosszul hallok. A szoveg, amibdl kiindult, Krisztusnak az
a mondasa, hogy ne csak a felebaratodat szeresd, hanem ellenségedet is.
»Hallottatok a parancsot: Szeresd felebaratodat, és gytilold ellenségedet.
En pedig azt mondom nektek, szeressétek ellenségeiteket, és imadkozzatok
ildozoitekért!« [Maté Evangéliuma 5. 43-44.] No marmost [...] Krisztus
szovegét ugy ferditette, hogy hat igen, szeretniink kell ellenségiinket is, ezt
a mostani ellenségiinket azonban gyiil6lniink kell, sziviink minden tiizével,
kérlelhetetleniil. Ezt a belsé ellenséget ki kell irtanunk mind egy szalig”
(KOSZTOLANYI 71). A papi hivatasbol valo kilépési szandékat késébb a
népbirosag elétt mar cafolta: ,,pap voltam, vagyok és maradok mindorokké”
(ABTL 3.1.9. V-119575).

Tervei szerint olasz és latin nyelvorakat adva szerette volna a keresett
pénzbdl sziileit timogatni, akik az 1930-as évek végén koltoztek Budapestre
(ABTL 3.1.9. V-119575). 1944 , marciusaban vagy aprilisiban” jelentkezett
a Véci ut 16. szam alatti parthelyiségben a Nyilaskeresztes Partba. Felvétele
egy Szalasi Ferencnél kapott kihallgatassal kezdddott, aki ismertette a part
egyhazzal kapcsolatos allasfoglalasat. Ez — a Kun Andras vizsgalati anya-
gaban foglaltak szerint — magaba foglalta a papi birtokok eltorlését, a papi
nétlenség és részben a reverzalis megsziintetését — amelyekkel egyetértve
belépett a partba (ABTL 3.1.9. V-119575; ZINNER-RONA 11. 244).

KUN ANDRAS TEVEKENYSEGE 1944 NOVEMBERETOL
1945 JANUARJAIG

Amint az Kun Andras vallomasaibol kideriil, azoknak a tetteknek a so-
rozata, amelyek mar életében is hirhedtté tették személyét, 1944 novembe-
rében kezdddtek (ABTL 3.1.9. V-119575). Bar belépett a Nyilaskeresztes
Partba, oktober 15-ét megeldzéen nem vallalt komolyabb szerepet a szer-
vezetben. Egyes forrasok szerint augusztusban O segitette sziileit abban,
hogy bombataldlat kdvetkeztében lakhatatlanné valt Véci ut 16. szam alatti
lakasuk helyett — édesapja itt dolgozott hazmesterként — kiutaljak szamuk-
ra a Varosmajor utca 33. II/5. cimen talalhatd haromszobas 6sszkomfortos
ingatlant (SCHEIBER 30). Egészen oktoberig — sajat vallomasa szerint —
minddssze két partgyiilésen vett részt, majd Szalasi Ferenc hatalomra jutasa
el6tt mintegy két héttel dr. Kéfarago-Gyelnik Vilmos, a nyilas orszagépités
vezetdje felkérésére csatlakozott a Pasaréti ut 10. szam alatti hatalomatvételt

141



Kurucz A.: ADALEKOK KUN ANDRAS;, A... LETUNK 2019/4. 139-158.

elokészitd titkos szervezddéshez. Oktober 15-ét kovetden egyre gyakrabban
jart a lakasuk kozelébe — a Varosmajor utca 37. szam ala — koltdz6 nyi-
las parthelyiségbe. A pap, aki sajat bevallasa szerint addigi élete soran nem
bantott senkit, novemberben maga is bekapcsolddott az erdszakos cselek-
ményekbe: ,,A parthelyiségbe lejarva és ott a sok verést latva rajtam is urra
lett egy durva szenvedély, eleinte csak egy-két pofont adtam az embereknek,
késObb mar erésebben részt vettem a bantalmazasokban és nemcsak kézzel,
hanem bottal is iitéttem Sket” (ABTL 3.1.9. V-119575).

1944. OKTOBERE — JAVOR PAL, WITZ BELA

1944. oktober 15-én, a nyilaskeresztes hatalomatvétel napjan Kun a re-
verendaja folé revolvert csatolva részt vett az autok leallitasaban, lefogla-
lasdban (ABTL 3.1.9. V-119575) — az oktober 18-an kozzétett hirdetmény
szerint az ideiglenesen igénybe vett gépjarmiiveket a karhatalmi kozegeknek
oktober 19-én 8 és 14 ora kozott kellett a Varosmajorban leadniuk, tulajdo-
nosaik pedig masnap a Pasaréti ut 10. szam alatt jelentkezhettek értilk (MNL
OL K MTI Kiilfoldi-Belfoldi Hirek 1944. oktober 18. 11. kiad.) —, mig mas
forrasok szerint municiot szallito teherautokat iranyitott (ALMASI 124) és a
Pasaréti Giton vezette a partszolgalatosok felfegyverzését (UNGVARY-TA-
BAJDI 47-48). Javor Pal latta is, amint ,,egy pap puskat osztogat” (JAVOR
6). A kozismert szinmiivészt nem sokkal azutan, hogy tantja volt az emlitett
eseményeknek, letartoztattak és néhany hét fogva tartds utan sorstarsaival
egyetemben hazi Orizetbe helyezték sajat villajaban a Pasaréti Ut 8. szam
alatt. Ide vonult be ,,tobb magas rangt nyilas parttag kiséretében” a korabban
latott pater Kun Andras. ,,Vele van az édesapja is. Szinte sajnalom az dreget —
irja visszaemlékezéseiben — szinte ugy fest, mint egy ciganybanda kontrasa.
Rovid kis feloltd van rajta, kilog alola a zakoja, fején keménykalap. A fia
mogott all és figyeli ennek az dromtelen arcu kegyetlen szemil embernek
minden mozdulatat. Nézésében benne van az apa féltése” (JAVOR 22).

Az emlitett leiras szerint Kun olvasdja mellett derekdn vadonatuj sar-
ga derékszijat €s még sargabb revolvertokot viselt, amelybol kikandikalt a
fegyver agya. Amikor a ,testvérek” felé fordulva patetikusan kijelentette,
hogy vallasuk egy Szalasiéval, Javor kérdéen hozza fordult: ,,Pater, a szer-
zetes hitvallasa a szeretet, hogy fér az 6ssze a revolverrel?”. ,,A szeretet dlel-
ni is tud, de keményen biintetni is!” Hangzott a rovid valasz, majd aldéan
keresztet vetett az Grizetben 1év6kre és tavozott (JAVOR 23).

A Javor Pallal és fogolytarsaival valo talalkozast késobb az eseményeket
szintén szemléld Varga Istvan — a Szalasi-kormany helyettes sajtoféndke —
is felidézte az emigracioban: ,,En csak egyet lattam koziiliik: a szinész Javor
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Palt. [...] Egyébként ott volt mikozottiink a Kun pater. O ment a foglyok
kozé, vigasztalni 6ket. De aztan kés6bb 6 maga is igazi fegyveres harcos
lett” (BOKOR 93).

A klérus mar oktoberben felfigyelt Kun tevékenységére: rovidesen Witz
Béla érseki helytartd szamoltatta be egy személyes kihallgatas soran. A ta-
lalkozasrol Alfoldi Géza — a Szalasi-kormany allamtitkara, majd hungarista
emigracios korokben ismertté és elismertté valt koltd — is visszaemlékezett:
»Filtanja voltam a szomszédos irodaihelyiségbdl egy alkalommal, amikor
oktober elején Witz Béla és Kun Andras kozott egy éles beszélgetés zajlott le.
Fiilem hallatara jelentette ki Witz Béla, hogy mint pap ellen semmiféle kifo-
gasa, de megtiltja, hogy a reverendan a nyilaskeresztes jelvényt viselje. Arra
a kérdésre, hogy egyéb partok jelvényének viselését miért nem tiltjak, Witz
kanonok ur nem adott valaszt, csak vallat vont. Erre Kun Andrasbol kitort a
magyar és magabol kikelten igy nyilatkozott: »Kanonok ur, egyhazi tekintet-
ben jogosult folottem itélkezni. Egyhazi szempontbol nincs ellenem kifogasa.
fgéretet tett, hogy minden eljarast megsziintet ellenem, ha leteszem a nyilas
jelvényt. Erre csak azt valaszolom, én magyar vagyok! Mint pap alavetem
magam az on dontésének egyhazi szempontbol, de mint magyar kikérem ma-
gamnak, hogy 0n, a zsido6 [sic!] eldirja nekem, a magyarnak, mit szabad ten-
nem, mit nem!« S ezzel elhagyta az irodahelyiséget” (ALFOLDI 9-10). Kun
Andras szavainak megértése végett fontos megjegyezni, hogy nyilaskeresztes
kordkben elterjedt lehetett az a nézet, miszerint Witz Béla zsid6 szarmazasu
volt. Erre enged kovetkeztetni Szalai Pal Nidosi Imre — a fovaros nyilas kar-
hatalmi parancsnoka — népbirdsagi targyalasan tett tantivallomasa is, amely-
ben elmondta: Nidosi az Alagut 6vohelyén lako Witz Béla érseki helynokot
allitolagos zsid6 szarmazasa miatt le kivanta tartoztatni (SZEKERES 235).

1944. NOVEMBERE — MALLASZ GITTA, MARKOS GYORGY,
BAJOR GIZI, WITZ BELA

Mallasz Gitta képzémiivész, hatszoros uszobajnok, aki a Magyar Kiralyi
Hadilizem Budakeszi uti telephelyének személyzeti parancsnokaként vett
részt az iildozottek mentésében (b6vebben lasd: BOC 87-103), szintén ta-
lalkozott Kun Andrassal. Erre bizonyosan november 5-én kertilt sor, amikor
is ,,az otthon lakéi [...] borzalmas napot éltek at” (BEKE 44). A hadilizem
Klinda Pal atya igazgatosaga alatt, a Ronalder Intézet keretén beliil a Bol-
dog Katalin Nagyleanyotthonban miikodott. Klinda kezdeményezésére a
Honvédelmi Minisztérium hozzajarulasaval az intézetbdl hadivarrodat ala-
kitottak ki, ahol fehérnemiiket gyartottak a m. kir. Honvédség szamara. Ez
volt a XII. keriiletben a 1/112 Magyar Kirdlyi Hadiiizem Budakeszi ut 46.
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szam alatti telephelye, ahol mintegy szaz zsido né kapott munkéja aran me-
nedéket (BOC 91-94).

~Akiugrott pap, a rettegett pater Kun — emlékezett vissza Mallasz Gitta — gy
latszik felfedezte hadiiizemiink titkos céljat. [...] Vasarnap délutan varatlanul, a
nyilas banda betori a kaput, és benyomul a kertbe. Egyik munkasnénknek sike-
riil egy kétségbeesett SOS-t a Nunciaturara leadni. Az egész épiiletben megkez-
dddik az embervadaszat. Mindenkit a nagy munkaterembe terelnek. Vezetdjiik,
a hirhedt Kun pater megjelenik fekete reverendaban, széles piros dve teletiizdel-
ve késekkel és revolverekkel. Kérdi, ki a parancsnok. El6lépek. Ekkor hosszabb
prédikacioban elmagyarazza hiveinek, hogy egy keresztény, aki lealjasitja ma-
gat a zsidok védelmére, blindsebb, mint maguk a zsidok. Ezért »kiilon elbanas-
ban« fogok részesiilni. [...] Pater Kun kdveteli télem a dolgozok Iétszamat. Ha
feleletem nem pontos, azonnal agyonldvet. Halvany sejtelmem sincs, hanyan
tudtak még id6ben a kerités titkos nyilasain at elmenekiilni. Nem tudok felelni.
Néma maradok. Hirtelen hallom a hangomat, amint kimondom: 72. Megkezdik
a szamolast. 71 személyt talalnak. Sulyos csend kovetkezik. Hirtelen kinyilik az
ajto, és egy nyilas egy fiatal lanyt tuszkol be, aki a WC-ben rejtézkodott. Pater
Kun ram bamul, sz6 nélkiil megfordul, és miutan katonainak megparancsolja,
hogy engem kiilon feliigyelettel vezessenek el, tavozik. Harom allig felfegyver-
zett nyilas a foldre hajit, labbal tapos és lekop” (MALLASZ 381-382).

A nyilasok Mallasz Gittat és a hetvenkét n6t kivezették az épiiletbdl, majd
elinditottdk a menetoszlopot, amit fél ora elteltével a Honvédelmi Minisztéri-
um egy gépkocsija ért utol. A nunciatira, amint megkapta a vészjelzést, mozgo-
sitotta ottani kapcsolatait, aminek eredményeként Bagossy Zoltan allamtitkart
kiildték a helyszinre. O felmutatta a nyilaskereszteseknek a haditizem meguji-
tott védlevelét, amit a partszolgalatosok elfogadtak és a munkasndket visszaki-
sérték az tizembe (BOC 95-96).

November 5-én Markos Gyorgy ujsagird — késobbi egyetemi tanar, a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Foldrajztudomanyi Kutato Intézetének tudoma-
nyos fomunkatarsa — egy Budakeszi Giton tortént igazoltatason esett at, amikor
a ,katolikus egyhazbol kikozositett pap” egy nyilas kiilonitmény élén, auton
érkezett a helyszinre. Ott ,,halkan és elszant arccal adta ki utasitasait”. Markos
visszaemlékezésében ,,véresszaju, fanatikus, irgalmatlan” nyilasként jellemez-
te Kunt, de véleménye — amint arra maga is utalt — nem az atélteken, hanem
késdbbi értesiilésein alapult (MARKOS 55-56).

Bajor Gizi szinmiivészné a Pilsudszky (ma Stromfeld Aurél) ut 16. szam
alatti otthonaban (ma Bajor Gizi Szinészmtizeum) lefolytatott hazkutatas soran
»ismerkedett meg” Kun Andrassal, aki sajat vallomasa szerint zsidokat keresve
jelent meg tarsaival a villaban. A hosszl kutatas soran senkit sem talaltak, ezért
— mint fogalmazott —, senkit és semmit” nem vittek el (ABTL 3.1.9. V-119575).

144



Kurucz A.: ADALEKOK KUN ANDRAS;, A... LETUNK 2019/4. 139-158.

Az esetnek a szinészn0 keresztfia — a késobbi miiforditod, kritikus, a The Hun-
garian Quarterly f6szerkeszt6je —, Vajda Miklos is szemtantja volt, ugyan-
is édesanyjaval, dr. Csernovics Judittal nem sokkal a razzia befejezése el6tt
érkezett latogatoba. ,,Ahogy benyitunk a magas kéfallal koriilvett Bajor-villa
kertjének kapujan, azonnal fekete egyenruhas, nyilas karszalagos, géppiszto-
lyos alakok fognak koriil. Lehetnek vagy nyolcan. Gizi valamivel arrébb all,
tragikai hangjan, tobb regiszterben, a hisztéria hataran vitatkozik egy magas,
fekete kabatos, kalapos emberrel, akirél kozelebb érve latom, hogy kabatja alatt
reverendat visel, katolikus vilagi pap. A derekan cingulus helyett borév, azon
pisztolytaska, karjan nyilas karszalag.” Vajdaék ekkor még nem tudtdk kivel
talalkoznak, személyét csak késobb azonositottak (VAJDA 2008: 724). ,,Har-
sany Laudetur Jesus Christus!-szal kdszontdm a papot, ahogy az egy ciszterci
didknak kotelezd. Az meglepddik, és szokasbol ravagja az In eternum amen!-t”
— olvashaté memoarjaban. Az odakint zajlo események alatt Bajor Gizi férje a
villa padlasszobajaban, a beépitett szekrény hatsé fala mogott kialakitott fiil-
kében rejtozott (VAJDA 2009: 88—-89). Bujtatasaval Bajor Gizi élete kockaz-
tatasaval megmentette harmadik férje, dr. German Tibor életét. A sors szomoru
ironiaja, hogy a fiil-, orr- és gégespecialista egyetemi tanar 1951. februar 12-én
megzavarodott elmével — azon tévképzete miatt, hogy felesége gyogyithatatlan
betegségben szenved — halalos adag morfiumot adott be megment6jének, majd
magaval is végzett. A torténtek ismertetéséhez az is hozzatartozik, hogy Kun
Andras vallomasaval ellentétben a hazkutatas végeztével a nyilasok Vajda Mik-
16st és édesanyjat magukkal vitték (VAIDA 1997: 350).

November kozepén mar Serédi Jusztinian hercegprimas kiildott parancsot
Kun Andrasnak, amelyben felszdlitotta, hogy vegye le a reverendat és hagyja
el Budapestet. Ezen kiviil megtiltott szdmara mindennem papi tevékenységet
is. A hercegprimas utasitasat Witz Béla személyesen kozolte Beresztoczy Mik-
16s papai kamaras jelenlétében. Beresztoczy — aki 1950-ben az egyik f6 szer-
vezdje lett az Egyhaz kommunista allamhatalommal valé megalkuvasat célzo
klerikalis békemozgalomnak (PAL 417) — az eseményre ugy emlékezett vissza,
hogy paptarsa a parancsot megtagadta, majd fenyeget6zni kezdett: karhatalmi
alakulataival a primas ellen fog vonulni. Vallomasaban utobbira Kun nem tért
ki, de azt maga is elismerte, hogy tudomasa volt a tiltd hatarozatrol, azonban
vitatta annak érvényességét: ,,a hercegprimas ugyan eltiltott a nyilvanos isten-
tiszteletek tartasatol és a reverenda viselésétol, de mivel szerzetes vagyok, a
hercegprimasnak nem volt joga engem tilalom ala helyezni. Az eltiltas a her-
cegprimas egyhdzmegyéjére szolt, ahova beletartozott Budapest is” (ABTL
3.1.9. V-119575).

A parancsot, ha az érintett nem is igyekezett betartani, az Egyhaz papjai
— akik arrdl ugyancsak értestiltek — tobbnyire teljesitették, s a templomokban
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nem engedték a patert a szoszékre. Ezt kijatszandd, a nyilasok — Beresztoczy
¢és Esty Miklos papai kamarasok elmondésa szerint — csalashoz folyamodtak
(MESZLENYI 18), amit utobbi naplojaban a kovetkezoképpen jegyzett le.
,Lehetetlen dolog volt a mult vasarnapi radiokozvetités: meghirdeti és bemond-
ja az istentiszteletet, s jelzi, hogy »utana P. Kun Andras mond szentbeszédet«,
holott Witz, mint a katolikus radiobizottsag elndke megallapodott veliik, hogy
az altaluk jovahagyott szonokok koziil és Witz altal cenzurazott szentbeszéd
lesz kozvetitve. A misét le is kozvetitették a templombol, amikor azonban Mol-
nar apat — feltehetéen Molnar Laszl6 cimzetes apat, papai kamaras, fels6vizi-
varosi plébanosrol van sz6 — felment a szoszékre és elmondotta szentbeszédét,
egyszerlien atcsavartak a dolgot [az adast] a stiididba és onnan mondotta el Kun
Andras a »prédikaciojate, telve herezisekkel” (MESZAROS 80).

Hangja nem csupan istentiszteletek alkalmaval volt hallhat6 a radioban: es-
ténként propaganda-eldadasokat olvasott fel, amelyekr6l Zimandi Pius Istvan
premontrei atya is emlitést tett napldjaban. ,,Amennyire fél fiillel odafigyeltem
— jegyezte le a november 2-an torténteket — tigyelt arra, hogy eldadasa, A ke-
reszténység és a hungarizmus ne sértse az egyhazat” (ZIMANDI 323). Novem-
ber 12-én pedig ,,az Edes Udvoziténk” és Szalasi neve véltogattak egymast. A
befejezése pedig ez volt: ,,Dicsértessék a Jézus Krisztus! Kitartas! Eljen Szélasi
Ferenc! Amen!” (ZIMANDI 348). Hasonlo emlékeket idézett fel Szabo Ivan,
volt pénziigyminiszter 1944. szentestéjérol: ,,Advent utolso vasarnapjan [1944.
december 24.] a radi¢ annak a Kun paternek a prédikaciojat kozvetitette, akit a
ferencesek mar kizartak soraik koziil, mert [...] egyszerre hirdette a gytildlet és
a szeretet evangéliumat. A radios szentbeszédet is stilusosan fejezte be: Dicsér-
tessék a Jézus Krisztus! Kitartds, éljen Szdlasi!” (SZABO 10).

Amint arra az el6bbiekben utaltam, kivételek természetesen akadtak. A tiltd
hatarozat ellenére visszaemlékezésekben arrdl szamoltak be, hogy Kun t6bb
templomban is folytatta a prédikalast (Népszava 1945. szeptember 1. 3). No-
vemberben ,,a pasaréti templomban mise alkalmabol hirdette, hogy Szalasi Jé-
zus Krisztus f61di helytartdja, amivel egyszerre detronizalta a papat és Hitlert”
(FENYO 414). Decemberben pedig a varosmajori Jézus szive templomban
hallgathattak a hivek (Népszava 1945. aprilis 18. 3).

1944. DECEMBERE — FABINY TIBOR, MORELLI JOZSEF,
CSOMOS ROBERT, MULLER KAROLY, PERENYI KATALIN

Fabiny Tibor egyetemi tanar, egyhaztorténész — mint allitja — 1944. de-
cemberében résztvevoje volt a dalnoki Miklos Laszlo (sic!) altal szervezett
ellenallasi mozgalomnak (BANO 104). A hivatkozott miiben dalnoki Miklos
Béla vezérezredes fiardl van szo6, igy feltételezhetden a Laszlo eliras, mert
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Miklos Béla fiat Lajosnak hivtak, tovabba — mint késobb kérte is kozlését —
dalnoki Miklos Laszloval sem csaladi, sem rokoni kapcsolatban nem allt a
késébbi miniszterelndk (Magyar Nemzet 1948. augusztus 18. 4). ,,Az volt a
feladatunk, hogy védelmezziik a haz — az Arany Janos és a Wekerle Sandor
[ma Hercegprimas] utca sarkan egy un. zsido haz, amely a svajci kovetség
oltalma alatt allt — tobb szaz lakdjat. A zsidok tudtak, hogy az 6 embereik
vagyunk. Egy izben harmadmagammal érséget alltam, amikor megjelent a
hirhedt Kun péater az embereivel, a karjan nyilas karszalaggal, és bebocsa-
tast kért. Még ram is kialtott: »Mit all ott, mint kakas a szemétdombon? En-
gedjen be minket!« Azt feleltem, hogy csak a parancsnokunk engedélyével
engedhetiink be barkit. [...] Egyik tarsam bement az épiiletbe, és tajékoztatta
a fonokiinket. O gyorsan felhuzott egy nyilas karszalagot, kijott a bejarat
elé, és ezt mondta a paternek: ,,Szabadsag! Eljen Szalasi! Mi mar megszall-
tuk ezt a hazat.” A pater erre azt valaszolta, akkor rendben van, €s tavozott”
(BANO 104).

Ugyanerrdl az esetrdl beszelt vallomasaban Krausz Miklos is, a budapes-
ti svajci kdvetség egykori munkatarsa: ,,1944 december kozepén a Wekerle
Sandor u. 17. sz. alatti volt kdvetségi épiiletben egyike a leghirhedtebb nyi-
las brigantiknak, Kun Andras pater és banditai jelentek meg, és kizarolag F.
P. [dr. Fabry Pal] és Horvath Attila jelenlétének volt tulajdonithatd, hogy az
ott bujtatott 500 személy a »latogatast« meguszta azzal, hogy néhany zseb-
lampat volt kénytelen »felajanlani« a harcold testvéreknek valamint hogy
Kun péter banditai ott tobb latogatast nem tettek” (LASZLO 163).

Csomos Robert zsidd szarmazasu ird tizennégy éves koraban — feltehe-
téen a Nagymez0 utcai otthonanal — egy razzia alkalmaval elegyedett szoba
Kun paterrel: ,,Mikor megkérdezte, milyen vallasu vagyok, fermészetesen
azt mondtam: romai katolikus. Akkor mondd el a gyonasi imadsagot — felel-
te. Miutan ezuttal jol vizsgaztam, elengedett” (CSOP 7).

Dr. Morelli Jozsef, ismert budapesti iigyvéd Kun Andras népbirosagi
targyalasan részletesen mondta el azokat a borzalmakat, amelyeken keresz-
tiillment egy hazkutatas soran (Kossuth Népe 1945. szeptember 20. 3). Kun
december 11-én nyilaskeresztes partszolgalatosokkal jelent meg fia Ferenc
korati lakasan (ABTL 3.1.9. V-119575). ,,A nyilaskeresztesekkel egyiitt a 60
éves dr. Morelli Jozsefet, fiat, annak feleségét 0ssze-vissza verték, majd a
nevezetteket egy ideig a parthazban fogva tartottak™ — all a Kun Andras ellen
hozott itélet indoklasaban, amely azon kevés esetek egyike, ahol a vadlott
és a tant1 vallomasa teljes mértékben megegyezett (ABTL 3.1.9. V-119575).

Miiller Karoly budapesti konyvkiadé december 27-én ugyancsak egy
igazoltatas soran talalkozott Kun Andrassal. A tantl az 1945. szeptember
19-1 targyalason elmondottak szerint a kdvetkezd atrocitast szenvedte el.
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Térdepld helyzetében pisztolya markolataval a vadlott ugy fejbe verte, hogy
elontdtte a vér. Ezutan a tobbi nyilassal lefogatta és a pisztoly felhuzasahoz
hasonlé mozdulatot téve, azt ratartva kényszeritette, hogy utana mondja:
,,aljas biidos zsid6 vagyok aki, megérdemli a kivégzést”. Ezutan nyakszirten
rugta és kiadta az utasitast, hogy egyeldre vigyék el, vagyis kisérjék le a fog-
daba, ahol rajta kiviil mar nyolcan tartézkodtak (ABTL 3.1.9. V-119575).

Miiller k6zolte, hogy ,,aranyérmes tiszt” — az orosz harctéren 1917. szep-
tember 3-i fegyvertényéért 1918-ban Arany Vitézségi Ermet kapott (MA-
RUZS 219) — mire kiilon allitottak, majd nyolc tarsa koziil még egyet mellé
kiildtek. igy a foglyokat egy ketté és egy hét fés csoportra valasztottak szét,
majd a zarka felé kisérték oket. Miiller valloméasa szerint mikdzben elindul-
tak, a hét fos csoportot Kun masfelé iranyitotta és ¢ maga is veliikk ment.
Mar szemiik lattara vette le a géppisztolyt a vallardl és alig kisérték Miil-
leréket 30-40 Iépésnyire, mar hallottak is a szerencsétlenek jajkialtasait a
géppisztolyok tiizén keresztiil (ABTL 3.1.9. V-119575). A vadlottak padjan
Kun a verés kapcsan elhangzottakat megerdsitette, mig a kivégzésben vald
részvételét tagadta.

A Miiller altal elmondottak késébbi tantivallomasai kapcsan valnak iga-
zan érdekessé. 1946. szeptember 29-én Bokor Sandor és tarsai binperében
Miiller arrél szamolt be, hogy 1944. december 26-an egy Orjarat — aminek
Redl Jozsef volt a parancsnoka — bevitte az Andrassy Ut 60-ba. Bevezette
Kun Andrashoz, aki éppen késsel a kezében reggelizett. Redl jelentést tett
a szobaban tartozkodé Bokor Sandornak, aki odalépett Kunhoz és valamit
sugott neki, mire 6 igy szolt Miillerhez: ,,te Wallenberg jobbkeze voltal”.
Amint ez a mondat elhangzott, beledofte kését a kezébe. Ezutan mindenét
elvették, majd iszonytian 6sszeverték (EMBER 110; VINCELLER 102).

A konyvkiado ugyanerrdl az esetrél 1948. marcius 4-én ismét a Kun
Andras perében elmondottakat ismételte meg, azonban torténetét ekkor mar
némi eltéréssel fejezte be. E verzio szerint harom személy pater Kun nélkiil
[sic!] lekisérte Oket a pincébe, ahol Miilleréket kiilon allitottak, mig a masik
hét megkotdzott személyt Bokor Sandor vezetésével a pincének egy sika-
toraba vezették. Par pillanatra ra 16voldozést és segélykialtasokat hallott,
amibdl vilagos volt szaméra: a fent emlitett hét személyt kivégezték (ABTL
3.1.9. V-135335/1).

December 29-én a nyilasok elfogtak Harald Feller svajci ligyvivot és
titkarndjét, Perényi Katalin barokisasszonyt, aki egyes forrasokban Feller
menyasszonyaként szerepel (LEVAI 1948: 211). Feller leginkabb azzal hiv-
hatta fel magara a nyilasok figyelmét, hogy hazaja nevében alairta a Raul
Wallenberg és Carl Lutz svajci konzulok altal kezdeményezett, 1944. de-
cember 24-én kelt jegyzéket, amely a semleges hatalmak nevében tiltako-
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zott a Nemzeti Osszefogas Kormanya azon intézkedése ellen, amelynek ér-
telmében hatezer zsid6 gyermeket szallitottak at a Voroskereszt altal védett
hézakbol a gettoba (BARANY 1164). Az tigyvivét és Perényi kisasszonyt
az Andréssy ut 47. szam ald vitték (1944. december utolsd napjaiban felsébb
parancsra a XII. keriileti partszervezet a Voros Hadsereg elényomulasa mi-
att az Andrassy ut 47. sz. ala koltozott), ahol Kun Andras fogadta dket, majd
allitolag sulyos bantalmazason estek at. Vallatasa soran az ligyvivot mezte-
lenre vetkoztették, hogy koriilmetéletlenségérdl meggydzddjenek, majd a
kihallgatas végeztével kifosztottak (PETER 58-59). Az esetet részletesen
ismertetd Esterhdzy Pal leirdsabol nem dertil ki, hogy a pater is részt vett-e
a diplomata bantalmazasaban. Lévai Jené azonban egy személyben hozza
koti a vallatast és a kifosztast is (LEVAI 1948: 211). Feller az esetet kove-
téen panaszt tett Csiky Erichnél, a Fegyveres Nemzetszolgalat budapesti
vezetdjénél, melynek nyoman a téle elrabolt szaz Napoleon-aranyat vitéz
Hindy Ivan altdbornagy juttatta vissza tulajdonosanak stirli bocsanatkérések
kozepette (UNGVARY 239).

1945. JANUARJA — A MAROS UTCAI KORHAZ TRAGEDIAJA
ES GONCZ ARPAD TORTENETE

Januar 12-én zajlott le talan a legismertebb biincselekmény, amit Kun
Andrashoz kotnek. Ez a Maros utcai zsido korhaz megtamaddasa €s az ott
tartdzkodo személyek kivégzése. Errdl az esetrél maradt fenn a legtobb visz-
szaemlékezés, de ez korantsem jelenti a torténtek pontosabb megismerhetd-
ségének lehetdségét.

,»,1945. év januarjaban — kezdte az események ismertetését Kun Andras
— a kertileti partszervezet ismét Budara koltozott a Németvolgyi Gtra. Ma-
gunkkal vittiik a hozzatartozoinkat is, akik szdmara a Maros utcai kérha-
zat szemeltiik ki lakhelyiil, és utasitast adtunk a kérhaz kiiiritésére” (ABTL
3.1.9. V-119575). Juhasz Laszl6 tanti elmondasa szerint a partszolgalatosok
a Németvolgyi tti parthazban gyiilekeztek Kun pater vezetésével. A nyilas
fegyveresek — akiket egyes tantk szerint Kun pater (ABTL 3.1.9. V-55436),
masok szerint Pokornyik és Szabo Jend vezetett (ABTL 3.1.9. V-135335/1)
— a déleldtti orakban jelentek meg a korhaznal. Az nem tisztazott, hogy né-
met katonai kiséretiik is volt-e (MIKLYA 103.; VIHAR 1945: 173). A tima-
dokat a Varosmajor utcai nyilas parthaz, illetve a XII. és XIII. keriileti part-
szervezet embereiként azonositottak. Lezartak a korhazhoz vezetd utakat,
majd behatoltak az épiiletbe (LEVAI 1946: 258). Ezt kovetden ,,az orvoso-
kat, betegeket igazolasra szolitottak fol. Hiaba tortént hivatkozas a korhaz
védett jellegére, és arra, hogy itt sulyos betegek is vannak” (VIHAR 173).

149



Kurucz A.: ADALEKOK KUN ANDRAS;, A... LETUNK 2019/4. 139-158.

Stern Jenéné elmondasa szerint ,,a korhazban tartdzkodokat dsszeterelték és
a korhaz halljaba tomoritették. Itt valamennyi embernek alsofehérnemiire le
kellett vetkézni, és értéktargyaiktol teljesen kifosztottak” Sket (ABTL 3.1.9.
V-135335/1; VINCELLER 103). A tanu szerint, aki nem tudott jarni, azt az
agyaban hagytak, de masok arrdl szamoltak be, hogy ,,a stlyos operacion
atesett fekvo betegeket, sebesiilteket lerangattak az agyakrol, 0sszetapostak
oket, iitlegelték azokat, nem kimélve a gyermekeket sem. Végiil, aki jarni
nem tudott, azt fejbelstték” (LEVAI 1946: 258; vo. VIHAR 173).

Stern Jendné elbeszélése szerint ,,valamennyi kivégzés az udvaron zaj-
lott le a kovetkezOképpen. A hallbol kettesével kellett az embereknek ki-
menni az udvarra, ahol pater Kun, Tuboly Miklos és Czigany Ferenc fogad-
tak Gket. ,,En kb. az esettdl 10-12 méternyire alltam, igy vilagosan lattam
32 tarsam legyilkolasat. A legyilkolasra szantaknak a faskamra mellett levo
szemétgddorhoz kellett menni. A szemétgddorrel szemben a nyilasok all-
tak fel, akik kb. 6-8 méter tavolsagbol géppisztollyal 16ttek rajuk” (ABTL
3.1.9. V-135335/1; VINCELLER 103). A szintén szemtanti Rac Andras
— a korhazban szolgalé Roth Marcell doktor fia — visszaemlékezése sze-
rint a kitereltekkel ,,megasattak a sirjukat, és oda bel6tték 6ket a németek”
(LOWY 289). A tovabbi eseményeket Stern Jenéné igy mondta el: ,,Nekem
koézben — erélyes fellépésemre — sikertilt elintéznem azt, hogy a foldszin-
ten levd 18. sz. szobaba lekeriiljiink, ti. sikeriilt elhitetnem a nyilasokkal,
hogy keresztény vagyok. Velem egyiitt kertilt a szobaba Schonwald Palné
¢s a korhaz gazdasszonya és mindharmunk gyermekei, tehat dsszesen hat
ember. Kinn az udvaron a gyilkolas tovabb folyt. Ekkor nem tudom, hogy
szam szerint mennyi embert Oltek meg. Az egész kivégzésben Osszesen 94
ember pusztult el... A gyilkossagok lezajlasa utan kb. este 8 ora tajban a
nyilasok eltavoztak. Eltavozasuk utan azonban egy masik csoport érke-
zett, akik beszallasoltak magukat a korhdzba. Hallottam, amikor egy nyilas
mondta, hogy mindenkit meg kell 6lni, mert a korhaz szallas céljara nekik
kell. A gyilkossagok lezajlasa utan a fent emlitetteken kiviil kb. 10 ildozott
maradt a korhaz teriiletén, akik részben gipszben fekiidtek. Masnap azonban
Bokor Dénes vezetésével megjelent a nyilas kiillonitmény. A gipszben fek-
voket maga Bokor végezte ki, amig a tobbieket tarsai” (VINCELLER 104).

Lévai Jend leirdsa szerint az udvaron végbemeno kivégzések utan ,,a jar-
ni tudo betegekkel az épiiletbdl kivitették a halottakat, a kertben sirt asattak
veliik, s amikor valamennyi hullat belehajigaltak, a még életben 1évoket al-
litottak fel a tomegsirok szélére. Pater Kun Andras itt vezényelt: Krisztus
szent nevében! Tiiz! s azutan a végso aldozatok is odahullottak tarsaik mellé.
Minddssze egy apolond, Joli ndvér [Tamas Laszloné] menekiilt meg cso-
daval hataros moédon a tomegvérengzésbol. Egészen konnyl sériilést szen-
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vedett, 4jultan ott maradt a hoban a halottak kozott, bedobaltak a nyitott
sirba a tobbivel egyiitt. A sirt egész lazan fedték be, s igy 0 éjjel, ajulasabol
magahoz térve elmenekiilt” (LEVAI 1946: 258).

Maga Tamas Laszloné apolond a helyszint tekintve masként mesélte el
megmenekiilése torténetét: ,,Az életben maradottakat, koztiikk engem is, el-
vittek a Németvolgyi Gt 5. szam alatti villaba, ahol drizetben voltunk egy
napig, majd az esti 6rakban elszedték felsé ruhankat, ciponket, utana kette-
sével Ossze lettiink kotozve, kikisértek a kdzelben levo térségre, ahol letér-
deltettek benniinket és hatulrél sortiizet kaptunk. En tigy menekiiltem meg
ebbdl a biztos halalbol, hogy elobb lebuktam, mint 16ttek és ezaltal én egye-
diil maradtam életben a tiz halalraitélt koziil. A Németvolgyi Gton a kivég-
zésekre egy Pokornyik nevezetii nyilas adta az utasitast a tobbi nyilasoknak,
akik azt maradéktalanul végre is hajtottak. Amikor kivégzés utan a nyilasok
eltavoztak, én még sok ideig fekve maradtam. Amikor meggy6zddtem ar-
161, hogy senki sincs a kozelben, felalltam, majd elmentem és bujkaltam a
felszabadulasig” (ABTL 3.1.9. V-135335/1; VINCELLER 104). Az apolo-
n6 elmondasat részben alatamasztja Kun pater nyomozati vallomasa is: ,,0t
apolondét, egy keresztény — kortlbeliil 20-24 éves fiaval — a Németvolgyi
ut 5. szamu parthelyiségbe vittiik, hol szérnyli kinzasok és vadallati meg-
becstelenitések utan [...] kivégeztiik” (ZINNER—RONA II. 248). A tulélok
szamat illeten eltérnek a torténészi vélemények. Ungvary Krisztian mun-
kaiban 6t tulél6 szerepel (UNGVARY-TABAIJDY 49), mig Szita Szabolcs
minddssze egy apolondt emlit (SZITA 46). Az minden esetre bizonyos,
hogy nem egy szemtanu szamolt be a korhazban torténtekrol.

A fenti vallomasokat 6sszegezve az dertil ki, hogy 13-4ra nem maradt é16
ember a Maros utcai korhaz dolgozoi és betegei koziil az épiiletben. Ezzel
szemben Brunner Oszkarné — aki korabban mar szintén tulélt egy nyilas ki-
végzést, mert halottnak tettette magat (ABTL 3.1.9. V-119575) — elmondasa
szerint a 12-1 tAmadas utan — amit 0 is azért €It tul, mert azt mondta, hogy
bombasériilt keresztény — még hat napig maradt a korhazban, ahonnan aztan
atszallitottak a Janos szanatoriumba (Varosmajor u. 68), mert tovabbi keze-
1ésre volt sziiksége (SAGVARI 569).

A tantvallomasokbol érdemes néhany részletet kiemelni. Stern Jenéné
32 ember lelovését latta, ennek ellenére pontosan meg tudta mondani az
aldozatok végleges szamat (94 £6). Kun pater nyomozati vallomasa szerint
a Varosmajor utca 5-be hurcoltakat megkinoztak, mig Tamas Lasz1oné sze-
rint csak Orizetben voltak a kivégzésig, melynek soran annak ellenére tudott
feltlinés nélkiil hamarabb lebukni, hogy hattal térdelt a kivégzdosztagnak.
Megjegyzést érdemel az is, hogy a nyilasok, akik szamtalan forras tanusaga
szerint tartoztattak le és végezték ki azokat, akik nem tudtak magukat igazol-
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ni, Stern Jenénének és Brunner Oszkarnénak is bemondas alapjan elhitték,
hogy keresztények és ezért kimélték meg életiiket. ,,En igy tudtam megme-
nekiilni, hogy az elsé perct6l kezdve orditottam, hogy én nem vagyok zsido,
én bombasériilt vagyok” — mondta valloméasaban Brunner Oszkarné (ABTL
3.1.9. V-119575). Ez a koriilmény azonban meglehetésen valoszintitlennek
latszik, hiszen ekkor mar ,,a mind gyakoribb razzidkon el6fordult, hogy sze-
mélyenként egy igazolvany nem bizonyult elegendonek. Két-hadrom, egy-
massal 0sszeilld okmanyra volt sziikség” (SZITA 47).

Bar targyalasan Kun Andras mindvégig tagadta a vérengzésben valo
részvételét, ez volt az egyetlen eset, amelyben — Stern Jendné vallomasa
alapjan — ,,a népbirdsag tényként latta megallapithatonak azt is, hogy a ki-
végzésekben maga a vadlott is részt vett” (ABTL 3.1.9. V-119575). Stern
Laszl6 perében is meghallgatta a népbirdsag, ugyanis a vadlottat — Kun pat-
erhez hasonloan — a gyilkossagokban valo részvétellel vadoltak. Azonban
ekkor mar figyelmen kiviil hagytdk az altala elmondottakat, mert a népbi-
rosag megallapitasa szerint a tantl vallomasa ,,ingadoz6 és dnmaganak is
ellentmondd” volt. A tanacs megitélése szerint ugyancsak megcafolta ,,Stern
Jenéné vallomasat Schénwald Palné tanti az 1949. évi majus ho 19. napjan
tett vallomasaban, aki azt mondja, hogy a vérengzés ideje alatt Stern Jend-
nével, Palotainéval és egy par apolonével a 12-es szobaban volt bezarva,
onnan kijonni sem a betegeknek, sem az apolondknek nem lehetett” — tehat
nem lathattak a kivégzéseket (ABTL 3.1.9. V-55436).

Ami pedig Kun Andras vallomasat illeti, 6 az alabbiakat allitotta: ,,A Ma-
ros utcai korhaz kitiritésében részt vettem, de egy ember élete sem tapad lel-
kemhez, mert eldszor is fegyveremet nemcsak itt, de masutt sem hasznaltam.
Azonkiviil pedig id6kozben a Maros utca 25. vagy 23. szam alatt lako 6zv. Sz.
Gusztavné ismerds familidhoz mentem at, hol hosszabb ideig tartdzkodtam.”
Ennek igazolasahoz be kivanta idéztetni a nevezett csaladot, azonban erre
nem keriilhetett sor, a népbirésag nem engedélyezte (ABTL 3.1.9. V-119575).

Ugyanaznap, vagyis januar 12-én délelott 11 orakor egy 20-30 f0s fel-
fegyverzett nyilas kiilonitmény behatolt a Krisztina korut 81. szamt hazba,
ahol hazkutatast tartottak. Az egyik nyilas iitlegelni kezdte az ott tartdzkodo
Akossy Lajos zaszlost, majd lelétték, mert vélelmezésiik szerint dezertalt.
Kun az iitlegeléshez maga is csatlakozott s ekkor egy masik nyilas a ko-
zelben ismeretlen okbol agyonldtte a szintén ott tartdzkodd Juhdsz Rezso
szakaszvezetot. ,,A két ember agyonlovésére nem adtam utasitast — vallotta
késébb Kun Andras — de nem is igyekeztem megakadalyozni, hanem latszo-
lag helybenhagytam” (ABTL 3.1.9. V-119575).

A visszaemlékezések sorat Goncz Arpad volt koztarsasagi elnok elbe-
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szélésével zarom. Ez a torténet tobbszor visszatért beszédeiben és a vele
készitett interjukban is. ,,JEn magam is a hazunk pincéjében fekiidtem a
Bors, a mai Hajnoczy Jozsef utca 3. szam alatt sebesiilten — atlott térddel
(LASZLO-WISINGER 16) — a szénrakéason, amikor a mellettink 16v6
hazban Kun pater és az emberei hajitottak le az emeletrdl egy ezredest és
egy 6rmestert, akit hadiszokevénynek mindsitettek. Egy nappal a haz fel-
szabadulasa elétt. A kezem tigyében ott volt az oktober 15-én kapott kis
Browning, a harom — mashol ketté (LASZLO-WISINGER 16) — toltény-
nyel. Koziiliik kettét Kun pater legényeinek szantam, az utolsét magamnak.
De vagy nem talaltak meg a két pince kozotti atjaratot, vagy féltek, hiszen
az utcat mar 16tték: a keleti front nyugati oldala a Vérmez6 mentén, a keleti
a Varosmajor utcaban hiizodott” (GONCZ 1998. 282-283). Az eset tehat
egy nappal azel6tt tortént, hogy a Vords Hadsereg elfoglalta a haztombot.
Ungvary Krisztian munkéja nyoman megallapithato, hogy a front januar 25-
én hizédott a Csaba utca — Biré utca — Szamos utca vonalban (UNGVARY
155). 26-an a szovjet rohamcsoportok elfoglaltadk a Varosmajor nagy részét
és a Csaba utcaig nyomultak elére (UNGVARY 156). 27-én ,,az aznap el-
foglalt Kis-Svab-hegy iranyabdl a szovjetek felgongyolitették a Varosmajor
utcaban €s a Varosmajorban még kitart6 védoket, akiknek a Déli palyaudvar
—Kékgoly6 utca térségéig kellett visszavonulniuk” (UNGVARY 157-158).
Januar 28-an az elsé Vérmezore néz6 haz is ellenséges kézre keriilt a Bors
utca és a Vérmez6 sarkan (UNGVARY 158), de masnap magyar csendérok
kifiistolték onnan a tamadokat (UNGVARY 160). A Bors utcaban 31-ére
mar bizonyosan konszolidalodott a helyzet, mert a tdimadok ott allitottak fel
egy gulyasagyit (UNGVARY 162).

Megiéllapithat6 tehat, hogy a Goncz Arpad éltal tobbszor emlegetett eset
januar 27-¢ el6tt semmiképpen sem jatszodhatott le. A patert azonban januar
19-én Bokor Dénes, a ,,Hliség Haza” parancsnoka — akit Nidosi Imre hon-
veédbol 6rnaggya Iéptetett el — letartoztatta, igy aligha lehetett jelen a razzi-
an. Vagyis Goncz Arpad torténete — aki sajat maga nyilvanvaléan nem latta
¢s nem hallotta a pince mélyérdl a szomszéd hdzban intézkedoket — kétség-
kiviil pontatlan, ami azt igazolja, hogy Kun Andrés esetleges megjelenése
ekkor mar rémhirként terjedhetett Budapest lakosainak korében.

OSSZEGZES

Munkam soran nem emlékezhettem meg minden — esetleg jelentsnek is
mondhat6 — biintettrdl, amit Kun Andras személyéhez kotnek, de ezt nem
is tekinthettem feladatomnak. A torténeti kutatas szempontjabol sokkal je-
lentésebb kihivasnak bizonyult a népbirosagi tanuvallomasokban fellelhe-
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td, bestidlisabbnal bestidlisabb biincselekmények egyoldalil ismertetésénél
azoknak a biinelkovetéseknek a részletezése, amelyekrdl egyfeldl egymastol
fliggetlen forrasok is beszamolnak, masfeldl olyan visszaemlékezésekben,
interjukban olvashatok, amelyeket nem a nyomozas vagy a targyalas soran
jegyeztek le, ezaltal korabban nem kertiltek a téma kutatoinak latoterébe.

Kun Andras tevékenységének és tetteinek fenti ismertetése soran arra
torekedtem, hogy ne tényeket fogalmazzak meg, hanem tényszertien és hi-
telesen ismertessem az egyes eseményekre vonatkozé szubjektiv forrasokat.
Paradigmatikus fogalmi hagyomanyaink szerint a tényekrél ugy illik véle-
kedniink, mint ami azonos az objektiv valosaggal (VARGA 189). E fogalmi
azonositas szerint amennyiben azt mondjuk: valami ,,igy és igy tortént”, ak-
kor az azt sugallja, hogy az allitas tényként kezelendd — ezt mindenképpen
el szerettem volna kertilni.

Mi lehetett az ismertetett atrocitasok kivalto tényez6je? Az ostrom alat-
ti kegyetlenkedések elharapdzasat Kun — népbirdsagi targyalasat kovetden
kivégzésére varva — Szirmai (Schwartzkopf) Rezsonek vilagitotta meg, ami-
kor az ujsagir6 interjut készitett vele. ,,A haborts események gyors iramban
torlodtak. A vezetdk elmenekiiltek — a magyar kormanyapparatus 1944. no-
vember 24-25-én elhagyta Budapestet — és mi itt maradtunk a fovarosban,
védelem nélkiil” (SZIRMAI 181). Sajat tetteinek motivaciodit a Zinner Tibor
¢és Rona Péter altal publikalt vallomasa szerint a kovetkezokkel magyarazta.
,,Nagy-Budapest koriil lett zarva és a gyliri mind egyre sziikebbre szorult,
kozben a radio egyre bombdlte: tartsatok ki, felmentésetekre joviink, mar el
is indultunk. Hittliink benne egészen az Osszeomlasig. Csodas fegyvereket
vartunk” (ZINNER-RONA 1I. 245).

Végezetiil felmeriilhet a kérdés: a fentiekben ismertetett agressziv tama-
dasok miért is nem iitkoztek akadalyba a m. kir. Allamrendérség és a m.
kir. Honvédség, valamint a német hadsereg alakulatainak jelenléte mellett.
Hogyan miikodhetett ,,szabadon” Kun Andras a koriilzart fovarosban, mik
voltak azok a ,,nyilas kiilonitmények”, amelyek kotelékében részt vett a tal-
kapasokat is magukban foglal6 intézkedésekben?

Kun Andras a Fegyveres Nemzetszolgalat kotelékében fejtette ki ostrom
alatti tevékenységét. Ennek szabad miikodését Gosztonyi Péter torténész —
aki a nyilas papot ferde hajlamt, valoszintlileg nem teljesen épeszii és még
a Nyilaskeresztes Part vezet6ségében is hirhedt szadistaként jellemzett — az
alabbiakkal indokolta. ,,Budarél az ottani — kevés szamu — csillagos hazak-
bol december elsé hetében koltoztek a pesti gettoba az arra kényszeritet-
tek. Igy a budai keriiletek 1ényegében »zsidétlanitva« lettek. A Fegyveres
Nemzetszolgalat igy kényére-kedvére ellendrizhette a teriiletet. Akar sajat
szakallara, akar feljelentések nyoman razziazhatott” (GOSZTONYT 64).
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Az emlitett ,.katonailag szervezett fegyveres testiilet”-et az 1944. november
22-én kelt 4190/1944. Me. rendelet hivta életre ,,Magyarorszag Nemzetve-
zet6jének személye koriili biztonsagi szolgalat ellatasa, valamint a nemzeti
szocializmus magyar gyakorlatdt megtestesité hungarizmus céljai megva-
l6sitasanak biztositasa, tovabba a kozbiztonsagi karhatalmi alakulatok ta-
mogatasa végett.” Tagjai a m. kir. Csenddrség tagjait megilleto biintetdjogi
védelem alatt alltak, és a biintetétorvények alkalmazéasa szempontjabol koz-
hivatalnokoknak voltak tekintendok (Beliigyi K6zlony 1944. december 3.
1695). Ezaltal Kun Andras ¢és a ,,nyilas kiilonitmények” torvényes keretek
kozott folytathattak tevékenységiiket.
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Additions to the Activities of Andras Kun, the Emblematic Figure of the
Terror of the Arrow Cross Party

Andras Kun was an emblematic figure among the executed members of
the Arrow Cross Party accused of crimes against the civilians of Budapest
in 1944-1945. Dozens of articles were published about his actions, arrest
and trial before the National Court, not only in the post-war press, but his
personality was a topic from time to time in the scientific and historical lit-
erature, as well as in belles-lettres. The recognition of the alleged and actual
crimes of the former Minorite monk who was involved in various atrocities
committed by the Arrow Cross units were known at the time when they
actually happened, becoming widely known to the general public after his
arrest. As I noted earlier in the papers of Létiink Journal (KURUCZ 2018:
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173-193), exploring his activity with all the details today is completely an
impossible task. The present study is therefore limited to presenting events
that, outside the court proceedings against Andras Kun, can be compared to
testimonies in other litigation and memoirs independent of the investigative
or judicial proceedings.

Keywords: Andras Kun, World War II, Arrow Cross Party, siege of Budapest, crimes,
state police

Dodaci aktivnostima Andrasa Kuna, emblematicne figure terora
Strelastih krstova

Andra$ Kun je bio emblemati¢na figura medu pogubljenim ¢lanovima
Strelastih krstova optuzenih za zlo¢ine protiv naroda u Budimpesti 1944-
1945. godine. O njegovim postupcima, hapsenju i sudenju pred Narodnim
sudom objavljeno je vise desetina ¢lanaka, ne samo u poratnoj Stampi, ve¢
su se njegovom licnosc¢u s vremena na vreme bavila i nau¢no-istorijska li-
teratura, kao i knjizevnost. Saznanja o navodnim i stvarnim zlo¢inima ne-
kadaSnjeg monaha iz reda minorita koji je bio umeSan u razlicita zverstva
pocinjenih od strane odreda Strelastih krstova bila su poznata i tokom “desa-
vanja”, a nakon njegovog hapsenja postala su poznata celokupnoj javnosti.
Kao sto sam ranije napomenuo na stranicama casopisa Létiink (KURUCZ
2018: 173—193), istrazivanje njegove delatnosti sa svim detaljima danas je
u potpunosti nemogu¢ zadatak. Ova studija je stoga ograni¢ena na predstav-
ljanje dogadaja koji, izvan sudskog postupka vodenog protiv Andrasa Kuna,
mogu da se uporede sa svedoCenjima u drugim parnicama i memoarima
nezavisnim od istraznog ili sudskog postupka.

Kljucne reci: Andras Kun, Drugi svetski rat, Stranka strelastih krstova, opsada Budim-
peste, zlo€ini, drzavna policija
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