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A HIT- ES A HIEDELEMVILAG REGESZETI
LENYOMATA A KARPAT-MEDENCE NYUGATI
FELEBEN ELO GERMAN NEPEK TERULETEN

(KR. U. 6. SZAZAD)

Archeological traces of the religion and the belief of German peoples in
the western part of the Carpathian Basin (6th century AD)

Arheoloski tragovi religije i verovanja germanskih plemena u zapadnom
delu Karpatske kotline (6. vek)

Egyes népek hitvilaganak és a népszokasokhoz kapcsolodd hiedelemvilag szoka-
sainak a régészeti szempontu rekonstrukcidja sokszor bizonytalansagokba iitkozik.
Egyrészt a hitvilaguk megismerése érdekében lehetdségiink van az irott forrasok-
hoz fordulni, ez megkdnnyitheti a régészet szamara az egyes vallasukhoz kapcsolo-
do lelettipusok, abrazolasok azonositasat. A hitvilaggal néha kéz a kézben jaro, de
sokszor inkabb a korabeli népszokasokhoz, babonakhoz, a mindennapi élet meg-
konnyitéséhez kapcsolddd hiedelemvilag régészeti szempontu keresése mar nehe-
zebbnek bizonyul. Egyes targytipusok masodlagos, a hiedelemvildgban betdltott
szerepére néhany esetben az okori és a korabeli torténetirok térnek ki, de sokszor
a sirban fekvé egyén nemébdl, korabodl, a targytipus sirban elfoglalt helyébdl és a
leletegyiittes dsszetételébdl kovetkeztethetlink az emlitett funkciora.

A Kr. u. 6. szazad elsé felében nagyszami german népcsoport, a langobardok
(langobardok, lombardok, longobardok) 1épték at a Dunat. A langobardok ett6l az
id6északtol kezdve a Karpat-medence nyugati felének, vagyis az egykori Pannonia
provincia teriiletének a politikai urai voltak egészen 568-ig. Temet6ik a Dunantulon
beliil egyrészt az egykori romai kori hatdrvonalat adé Duna folyo, a ripa Pannonica
antik er8djei kortil stirlisddnek (Aquincum-Obuda, Ulcisia Castra-Szentendre, Bri-
getio—Oszoény/Komarom, Ala Nova—Schwechat, Vindobona—Bécs stb.), de nagyobb
szamban vannak jelen a Fert6-t6 kornyékén és Alsd-Ausztria északi részén, illetve
a Bécsi-medencében. A langobardok torténetét italiai kiralysaguk (568-773/774)
idején Paulus Diaconus, a langobard felmendkkel rendelkezd notarius és szerzetes
irja le. Mivének cime a Historia Langobardorum, amelyben a langobard eredet-
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mondatol kezdve lejegyzi a nép évszazados vandorlasat az éshazatol, Scandinavia
szigetétdl, amely a mai értelmezésben nem feltétleniil Skandinavia lehetett; és az
italiai kiralysagban tortént politikai eseményeket, Liutprand kiralyukkal (712—744)
bezarolag. A korai langobard hitvilagrol Paulus Diaconus miivében is olvashatunk
utalasokat, noha keresztény szerzetesi szemmel csak megvetéen vélekedik a po-
gany istenekhez kapcsolodo torténetekrél. De a langobardok 6. szazad folyaman
torténd, csoportos megkeresztelkedése ellenére még kétszaz évvel késobb, a 8. sza-
zadban is sziilettek olyan rendelkezések, amelyek tiltottak a régi pogany szokasok
és pogany isteneknek valo aldozatok gyakorlasat.

Az alabbiakban ismertetem a langobardok hit- és hiedelemvilagahoz kapcsoldédo
régészeti leleteket, a vonatkozo részeknél a vallasukra is kitérve. A hiedelemvilag
régészetileg megfoghatd nyomai amulettek, az 6vo-védo és bajelharitdé funkcioval
bird leletek, kutatdsom ezek azonositasara, gyijtésére, jelentéstartalmanak megis-
merésére iranyult. A keresztény vallas alapjaban véve tiltotta ezek viseletét.

Kulcsszavak: hiedelemvilag, amulett fogalma, german ndi viselet, nyakban viselt amu-
lettek, 0von viselt amulettek, borostyan, allati eredetli amulett, fémbdl késziilt amulett

A langobardok hitvilaganak, népi hiedelemvilaganak jellegérdl, a babo-
nakrdl a temetkezésekben talalt szimbolikus tartalommal rendelkezd tar-
gyak arulkodnak. Ezek 6vo-védd, vagy bajelharitd jellegii amulettek, vagy
szerencsehozo talizmanok is lehettek. Viszont mindig felmeriilhet a kétség
egyes targyak masodlagos tartalmat illetéen, mivel egyrészt sokszor nem
eldonthetd, hogy ezek biztosan bajelharitoé funkcioval rendelkeztek az adott
sirban, masrészt nem lehetiink tisztdban azzal, hogy az adott személy mi-
lyen funkcioval ruhazta fel — sajat maga — egy-egy viseleti elemét. Ezért
fontosnak talalom az alabbiakban koriiljarni az amulett fogalmat, majd ezt
kovetden térek ra a gylijtésem moddszertanara €s targyalom nagyobb rész-
letességgel a Pannoniaban é16, langobardok altal viselt tipusokat és azok
jelentéstartalmat.

1.AZ AMULETT FOGALMA ES VISELETI MODJA

Amulettnek nevezhetlink minden olyan szerves vagy szervetlen anyag-
bol késziilt targyat, illetve viseleti elemet, melyet az ember a test kozelében
visel, magénal tart vagy Oriz valamilyen modon, magikus, illetve vallasi
okok miatt: betegségek gyodgyitasara, hogy szerencsét hozzon, altalanos vé-
delmet nyujtson, vagy a veszélyeket haritsa el (FREIRE-MARRECO 392;
THRANE 268-269). Az amulett sz6 eredete kérdéses, tobb eltérd vélemény
szliletett ezzel kapcsolatban. Sokszor az arab eredetet jeldlik meg, ebben az
esetben a hamaletbdl szarmaztatjak, jelentése cslingd vagy fiiggé (MOGK
80). Az arab eredet mellett a latin és gordg nyelvli szdrmazas lehetdsége
is felmeriil. A latin amuletum és az 6gordg amylon eredetileg valamilyen
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keményitdliszt fajtat jelolt, amelyet mas jelentéssel is felruhazhattak — ke-
ménység, erdsség —, ami mar kozelebb allhat az amulett altalunk is hasznalt
jelentéséhez. Emellett a latin amoliri — elharit, megakadalyoz — igével mu-
tat még etimoldgiai kapcsolatot (HERDICK 18). A mai értelemben ismert
kifejezésre mar a homéroszi Odiisszeiabol (Kr.e. 8. szazad) ismeriink uta-
lasokat. Homérosz a u@iv — molii — nevii ndvény bajelharité mivoltarol igy
sz0l: ,,Csakhogy a bajbdl én kiragadlak, megszabaditlak. /Vedd e varazsfii-
vet at és evvel 1épj be a hazba, /ez veszedelmed napjat elharitja fejedrol. /
Kirké rettenetes cseleit tudtodra adom most. /Készit majd kiikeont néked,
de beléveti mérgét. /Meg nem biivélhet mégsem, mivel itt e varazsszer, /
mit t3lem kaptal, nem hagyja; de mondom a tobbit ... /igy szolvan; ideadta
az Argoszolo a novényt is;/ f6ldbdl tépte ki, és mindent jol megmagyara-
zott. /Ejszinii volt a gyokeér és tejszinii volt a viraga: /istenek ugy nevezik,
hogy molii; kiasni nehéz ezt /f6ldi halandonak; de bizony mindent tud az
isten” (HOMEROSZ X. 285-321; PECK). Az amulett kifejezést elészor id.
Plinius hasznalja Természetrajz c. miivében, aki kiilonb6zd ndvényi-, allati
¢s emberi részeket, szerveket és egyes dragakdveket is amulettként hataroz
meg (PECK).

A tipusokat tekintve az dskortol kezdve amulettként szolgalhattak a no-
vények egyes részei, az allatcsontok, a fogak, melyeket a halottal a sirba
helyeztek. Az amulettviselés szokasa foként a védelemre szoruld ndk és
a gyermekek sirjai esetében figyelhetd meg. Ezek eltemetése altalanos je-
lenség a Karpat-medencében, melyet mar a romai provincialis lakossag, a
csaszarkori szarmata és german népcsoportok, illetve késébb az avar kori
népcsoportok egyarant gyakoroltak (NAGY 105).

2. AMULETTEK VISELETE A LANGOBARD KORI
PANNONIABAN

A gyljtésem soran szdmos esetben iitkdztem abba nehézségbe, hogy
mely targyak hordozhatnak kétségkiviil apotropaikus vagy mds szimboli-
kus tartalmat. Elsddleges szempontom a néi és gyermeksirok gyiijtése volt.
Az egykori Pannonia teriiletén, amely a mai Dunantilt és Also-Ausztria
¢szak-keleti felét foglalja magaba, 6sszesen 24 feltart és teljesen publikalt
langobard kori temetével szamolhatunk, ezek koziil tobb szaz ndi és gyer-
meksirral. A temetdkkel kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy a legtobb
sir még korabeli rablasoknak esett aldozatul, ezért sokszor csak par elszort
csont, egy-egy, a rablok szamara értéktelen lelettipus maradt a sirgddorben,
ez nem konnyiti meg az eltemetettek nemének ¢€s a targyak viseleti helyének
azonositasat sem.
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A pontos szdmadatokkal szemléltetve a kutatas eredményeit, a Pannoni-
aban 1év0 24 kozzétett leldhely koziil 6sszesen 234 ndi és értekelhetd gyer-
meksirral lehet szamolni. A rablasok miatt 6sszesen csak 95 temetkezésnél
lehetett megfigyelni — sokszor erdsen bolygatott allapotban — az egykori
viseletet, amelynek az amulett-tipusu targyak is részei voltak. A sirok le-
letanyaganak elemzése utan 6sszesen 50 temetkezésben volt megfigyelhe-
t6 az amulett jelenléte, vagyis kb. a sirok felében (48%). Az elhalalozasi
¢letkor is fontos a vizsgalatoknal, de szamos lel6hely csontanyagan nem
végeztek antropologiai elemzéseket, ez foként a korabbi, 20. szazad ele-
jén zajlo feltarasoknal volt jellemz6. Az igy rendelkezésiinkre alld adatok
alapjan elmondhato, hogy amulettel ellatott gyermeksir 0sszesen 8 ada-
tolhato, ez igen kevés az 50 temetkezéshez viszonyitva. A gyermeksiro-
kon beliill az életkormegoszlas az alabbi: egy esetben infantia I. (0-7 év),
két esetben infantia II. —iuvenis (13—16 év) hatara a kormeghatarozas. A
fiatalabb lanyok sirjai is ide sorolhatok, egy sirban iuvenis koru (15-16
éves), két sirban iuvenis—adultus kort (15-25 év) lany fekiidt. A legtobb,
amulettet visel§ egyén a langobardok kdrében felndtt né volt. Osszesen 13
adultus kora (20/23—40 év), 4 maturus kort (40—60 év kozotti) és 1 senium
kort (65-75 év kozotti) né melldl keriilt eld bajelharité jellegli amulett
(részletes gytijtés, katalogus és feldolgozas: RACZ 2016; RACZ 2017).

A viselet azonositdsa igen fontos tényezdé a gylijtés szempontjabol,
mivel a langobard sirokban jellemzden harom viseleti helyrdl keriilnek
el a vizsgalt targyak. Fejtol lefelé haladva elsdként a nyakban fordul-
hattak elé a gyongyok kozé fliizve, de leginkabb az 6vhoz tartozo, un.
Ovesilingdn és a derék bal oldalara fiiggesztett taskaban hordhattak azo-
kat. Az 6vnek a bal, néha a jobb oldalan megfigyelhetd leletsiirisodésé-
bol és a sok esetben a leletekre korrodalodott bor, vagy textildarabokrol
lehet kovetkeztetni a taska jelenlétére. Tasakjaikba pipereeszkozoket he-
lyezhettek, mint példaul a szércsipeszek vagy kanalak, de sokszor amu-
lettjeiket is itt Orizhették. A taska mellett az amulettek f6 gyiijtohelye az
ovrol fiiggd, a labak kozott végigfutd egy vagy kettd bor- vagy textil-
szalag, ezt dvcsiingdnek, vagy amulettcsiingdnek nevezhetjiik (MARTIN
1997b: 354). Az 6vcesiingds viseleti mod Europa-szerte az 5. szazad veé-
g¢tol, a 6. szazad kezdetétdl terjed el az un. Meroving korbe sorolhatd
népek kozott. Tobbek kozott ide tartoznak a frankok, a mai Németor-
szag déli részén €l6 german alamannok és bajuvarok, hazankban a lan-
gobardok. De a Karpat-medence keleti felében €16 german gepidak és a
6. szazad végén a Karpat-medencét benépesitd avar kori népcsoportok
is ezt a viseleti modellt kovették a 7. szazadig (bévebben: BONA 1974:
35-38; BONA 1993: 127-129; GARAM 63-93; LOSERT-PLETERSKI

112



Récz R.: A HIT- ES A HIEDELEMVILAG... LETUNK 2019/4. 109-125.

231-289; MARTIN 1997a: 349-356; NAGY 209-244; ZELLER 672—
683). A Meroving-kori 6von fiiggd amulettek kérdésével részletesen Birgit
Diibner-Manthey foglalkozott, véleménye szerint a korabeli n6knél barmi-
lyen targyat lehetett amulettként kezelni, melyet viseldjiik magikus erével
felruhazott (DUBNER-MANTHEY 68).

Az 6vfliggén hordott kisebb-nagyobb targyakat kezdetben az 6vcsiingd
végeire fliggesztették. Ezeket a lelettipusokat harom csoportba tudjuk beso-
rolni (LOSERT-PLETERSKI 233). Az els6be a gyakorlati funkcioval biro
lelettipusok keriiltek, ide tartoznak a vaskések, a diszes szlir6kanalak, a
nagymeéretli agancsbol, ritkan csontbol késziilt féstik, amelyek csak kiilon-
leges esetekben birhattak bajelharito szereppel. Ezek a leletek a gyiijtésem-
be tartoztak, viszont nem keriiltek feldolgozasra bizonytalan funkciojuk
miatt, de nagy valoszintiséggel csak tényleges gyakorlati funkcidjuk miatt
tartottak maguknal dket. A masodik csoportba a draga-, vagy féldragakobol
készillt nagyméretli gyongyok, vagy livegbol késziilt diszgydngyok, esetleg
agyagbol formalt orsdgombok tartoztak, ezeket az 6v végére fliggesztették
nehezékként, vagy a szalag kifeszitésére. Ezek koziil a draga- és féldra-
gakobol késziilt darabok birhattak bajelharitdé szereppel. Gyogyitd vagy
bajelharité funkcidikrol az dkori auktorok, a korabeli torténetirok is meg-
emlékeztek. Az irott forrasok koziil kiemelend6 id. Plinius Természetrajza-
nak XXXVII. konyve, Az asvanyokrol és a miivészetekrdl, amelyben kitér
egyes dragakdvek bajelharitd mivoltara. A harmadik csoportba kertiltek a
tényleges, un. ,,besz¢éld amulettek”, ezek kétségkiviil 6vo-védd szereppel
birhattak (LOSERT-PLETERSKI 233). Ezek k6z¢é sorolhatok azok a tar-
gyak, amelyek nem rendelkezhettek gyakorlati funkciéval, csak anyaguk,
alakjuk, esetleg a rajtuk 1évé abrazolas szimbolikaja miatt kertilhettek a
sirba 6vo-védo szereppel (5. kép: a lelettipusok megoszlasa kor és tipus
szerint).

A tovabbiakban a fentebb részletezett csoportositas alapjan ismertetem
az amulett tipusok jelentéstartalmat, a viselet alapjan fejtél lefelé haladva.
El6szor a nyaklancba fizott lelettipusok koziil ismertetek egy, a german mi-
tologidhoz szorosan kapcsolodo amulettet. Az dvesiingdn és a taskaban 1€vo
bajelharitokat a nyersanyaguk alapjan csoportositottam a diszfliggdk/-gyon-
gy0Ok csoportjara, és a fentebb emlitett beszéld amulettekre. Az utobbi cso-
portot felosztottam nyersanyaguk alapjan az allati eredetli amulettekre, a
fémbol késziilt amulettekre és az un. régi leletekre. A csoportok koziil az
els6 harombol ismertetek részletesebben egy-egy meghatarozoé lelettipust a
terjedelemre valo tekintettel. Az Un. régi leletek csoportja bizonytalan, amu-
lettjellegiik nem alatamaszthato, ezekre terjedelmi okok miatt szintén nem
térek ki.
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2.1. MITOLOGIA KEPEKBEN:
A GERMAN ARANYBRAKTEATAK

A nyaklancba fiizott lelettipusok koziil a legérdekesebbnek bizonyul-
nak a german mitoldgidhoz kapcsolodo egyoldalas, fiillel és kerettel ellatott
arany- vagy eziistérmék, melyek braktedta néven szerepelnek a szakiroda-
lomban. Az elnevezés a latin bractea szo6bol szarmazik, jelentése vékony
lemez (EBENGREUTH 307). A brakteatak alapfunkcidja, hogy medalként
viselték Oket, amit a fliggesztolyuk vagy fliggesztofiil jelez. Eloszor 1803-
ban a dan numizmatikus Christian Ramus hivta fel a figyelmet arra, hogy
nem csak érmékként hasznalhattak ket (RAMUS, 117-178; AXBOE 120).
Ertekezése meghatarozo volt abban az idészakban, a brakteatakat ,, num-
mi aurei” (arany érmék), ,, nummi bracteati” (egyoldalu érmek), ,, Gélde-
ne-Blech-Pfennige” vagy ,,orbes aurei” (kerek aranylemezek) neveken ir-
tak le és egyiitt kezelték dket az érmékkel és a medalokkal (AXBOE 119).

A brakteatdk gyokerei a Romai Birodalom teriiletén ismert kétoldalas
medallionokhoz vagy érmékhez vezethetdek vissza, melyeket istendbrazo-
lasokkal és csaszarportrékkal lattak el (AXBOE 122). A targyalt targytipus
eloképei a 4. szazadbol szarmaztak, a germanoknal eldszor Dél-Skandina-
vidban jelentek meg az 5-6. szdzadban. Elterjedésiik Dania, Svédorszag,
Norvégia, Délkelet-Anglia, Hollandia északi partjain, Németorszag, Cseh-
orszag és a Kozép-Duna-vidék teriiletein figyelhetd meg és altalaban temet-
kezésekbdl keriilnek eld. Osszesen 900-1000 koriil mozog a braktestalele-
tek szama (PESCH 377).

A sirokbdl ismert leleteket altalaban ndi temetkezésekben talaltak meg, a
férfi sirokban csak elenyész6 szamban jelentek meg. Ezek tobbségét a ndk a
nyaklancukban fiiggéként hasznaltak, tobbnyire liveggyongyok kozé flizve
(GAIMSTER 146-148). A keret ¢és a fiil is kiilonb6z6 diszitéssel van ellat-
va, minden egyes darab egyedi: a fiil altalaban hosszaban bordazott, a keret
lehet egyszerii, megvastagitott peremi, sokszor filigrannal, granulacioval
vagy véséssel ellatott, ezek is kiillonb6zd mintakat alkothatnak.

A motivumaikat tekintve a brakteatak kisebb alapcsoportokra oszthatok:
M-, A-, B-, C-, D-, E- és F-brakteatakra (bovebben: HAUCK 12-13). A mo-
tivumok értelmezésével Karl Hauck foglalkozott igen részletesen, modszere
a kontextusba helyezett ikonografia (Kontext-Ikonographie) volt, amellyel
brakteata képek, a koriratok (ranak vagy latin betlik) és az irott forrasok ko-
zOtti 0sszefliggéseket értékelte: a kortars és késo antik vilag irdsos és a képi
forrasait és a késébbi Edda szovegeket hasznalta fel ezek értelmezésére.
A modszer alapjan hozta kapcsolatba az dbrazolasokat a Skandinav mitolo-
gia isteneivel (AXBOE 122; PESCH 386).
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Az izlandi irodalom 12-13. szazadi legf6bb ,.termékei” voltak az Eddak,
amelybdl kettd ismert, a Verses Edda és a Prozai Edda. Az Edda elneve-
z¢s jelentése mindmaig ismeretlen. A két mi mellett szamos, Izlandon a
10-13. szazadban sziiletett, borjubdrre irott kodex maradt az utdkorra, me-
lyekbdl az évszazadok alatt szajhagyomany utjan terjedt mitologiai torténe-
teket, versstrofakat ismerhetjiik meg. Az Eddakban, hasonloan a skandinav
mitoldgia torténeteihez, az istenekrdl szold legendak vannak megorokitve.
Ezekbdl ismerhetjiik meg, a joval korabbi iddszakban, a langobardok altal
feltehetSleg ismert pogany istenck panteonjat, tobbek kozott az Asz és a
Van istenek csoportjait. A vanok, mint Njord, Frey, Freyja a termékenység,
a bo halfogas, a szerelem, gyermekaldas és az aldozati varazslatok istenei
voltak. Az 4szok vilagat a harcos istenek adtak, ilyen volt Odin, Loki és Fri-
gg is (BERNATH 37-43). Morten Axboe dan brakteatakutato Karl Hauck
elméletére alapozva Gigy véli, hogy tobb istenalak mellett Odin allt a brakte-
ata ikonografia kozpontjaban, és az emlitett B, C és D brakteatak kozponti
alakja lehetett, mint foisten, a magia mestere, a rinak ismerdje, a gyogyitas
¢s a halal eliizésének erejével (AXBOE 122-123; 125).

A pannoniai langobardok teriiletén a brakteatak kuriézumnak szamita-
nak. A varpalota—uni6 homokbanyai temetd 21. sirjabdl egy B és harom
D tipusu brakteata latott napvilagot, melyeket gyongynyaklancba fliztek
(BONA 1965: 190). A varpalotai lelet B darabjan 1évé jelenet valoszini-
leg a madarsapkaban iild Odint dbrazolja, amint a tronjan iil, és a farkast
eteti a holloja tarsasigiban, a hdrom darab D brakteatan az Odint elnyeld
szornyeteget vélik felfedezni (TOTH 79). A szomszédos teriileteket tekint-
ve szintén langobard kori sirokbdl keriiltek eld tovabbi leletek: a poysdorfi
(Ausztria) temetd 4. sirjabol keriilt eld két darab, a Saraticei (Csehorszag)
temet6bol egy darab D-brakteata (IK 162; 168—169). A poysdorfi kdzponti
motivuma egy négylabu, valdszintileg l6abrazolas (IK 162). A Saraticeit egy
problematikus darabnak tartjak a képi abrazolasa miatt, motivumkorét nem
tudtak meghatarozni. Vadallatabrazolas vehet6 ki, ez minden bizonnyal egy
fantaziaallat, viszont a fején és a laban kiviil a tobbi testrésze nem ismerhetd
fel (IK 168).

A brakteatakat altalaban amulettként és/vagy rangjelzo, illetve statusz-
szimbolumként tartjak szamon, vagyis jelentds eszkozei lehettek a politikai
hatalom kimutatasanak. Mar az 1690-es években, a dan kiraly arany medal-
jainak Osszeirasaban a brakteatakat, mint pogany amuletteket cimkézték fel.
Christian Ramus az 1800-as években lejegyzi roluk, hogy ,,primitiv’” darabok
lehettek és az sok babonas c€lbol, a gonosz ellizésére hasznaltak (RAMUS
144; AXBOE 119). Christian Jiirgensen Thomsen régész el0szor vetette fel a
darabok amulettfunkciojat (THOMSEN 265-347; AXBOE 199).
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Az amulettfunkciot a romai csaszarportrékkal ellatott medallionokrol
vették at, mivel a Romai Birodalomban nem csak istenabrazolasokkal, ha-
nem az istenként tisztelt csaszarok képeivel is ellattak dket, és amulettként
a gonosz erok elharitasanak céljabol viselték oket. Ezt a funkciot akkor is
megtarthattak, ha a skandinaviai utdnzatokon nem hasznaltak a csaszar port-
réjat, hanem sajat képekkel lattak el 6ket (AXBOE 122; GAIMSTER 148).
Abbol a célbdl, hogy az altaluk hordozott magikus funkcié megmaradjon, a
korai idGszakban sokszor az érme eloképével azonos motivumokat probal-
tak alkotni, emellett a romai nagybetiiket is megtartottak, annak ellenére,
hogy olvashatosagukat és jelentésiiket elvesztették. Késobb a romai betii-
ket sajat runairasukra cserélték, talan ezzel probaltak fokozni az amulettek
magikus erejét. A képek is hasonld folyamaton mentek at: elészor a romai
ikonografiat utanoztak, majd fokozatosan sajat képeikre cserélték oket, Gj-
ragondoltak azokat (HAUCK 11; AXBOE 125).

Anyagukat és kiképzésiiket tekintve nagy valdszinliséggel statusszimbo-
lumként is haszndlatban lehettek (AXBOE 105). A rdmai aranymedalliono-
kat altalaban az uralkod6 diplomaciai ajandékként (évpénz vagy tributum)
a szomszédban el0 ellenséges népeknek adomanyozta, sok esetben a limes
menti german népek feletti politikai befolyas megdrzésére vagy pacifikala-
sara. Morten Axboe és Karl Hauck egyazon véleményen vannak, miszerint
a brakteatak lehettek amulettek, de rangjelzoként is hasznaltak éket. Tény,
hogy Odin volt az ikonografia kozpontjaban, mint uralkodo és a magia mes-
tere, a gyogyitas és a halal elizésének erejével. De foisteniik abrazolasaval
tak hatalmukat. Emellett a kontinensen az brakteatak ikonografiaja altal az
6shazatol, Skandinaviatol tavol €16 ,,pogany” german népek, akik észak-
6l szarmaztattak Oseiket, ellensulyozhattak a keresztény Frank Birodalmat
(AXBOE 125).

2.2.AZ OVCSUNGO AMULETTJEI

Az Oveslingd végére fliggesztett amulettek elsé csoportja az Gn. disz-
fliggok és -gyongyok. Ezeket nyersanyag alapjan csoportositani tudjuk he-
gyikristalybol (7 sir, 7 darab), borostyanbdl (5 sir, 6 darab), kalcedonbol (3
darab), opalbol (2 darab), kvarcbol (1 darab) és tajtékkoébdl (1 darab) ké-
sziilt tipusokra (a funkcidjukrol bdvebben: RACZ 2017: 62—69). Az emlitett
targytipus az eltemetettek elhalalozasi életkora alapjan csak felnétt, adultus
(18-39 ¢év) és maturus (40-59) kort nék sirjaibol keriiltek eld.

Az emlitett draga- és féldragakdvek koziil a borostyan ékszerként valo
alkalmazasanak volt a legnagyobb hagyomanya Pannonidban — és Eurdpa-
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szerte —, tekintve, hogy az Aquileiatol (Eszak-Olaszorszag) kiindulé, a Bal-
ti-tengerig futd un. Borostyankd-ut haladt at tertiletén. A borostyan (Pinus
succinifera) a szerves eredetii asvanyok korébe sorolhato, aranysargas, vo-
roses szint, Un. fosszilis gyanta. A borostyan a fold barmelyik részén elo-
fordulhat, de Europaban a Baltikum teriiletén talalhato a legjobb mindségii
nyersanyag. Természetes lel6helye a Friz-szigetek, a Rigai-6bol délnyuga-
ti része, de Lengyelorszag északi partjan, Nyugat-Fehéroroszorszagban, a
Sambiai-félszigeten és délnyugat Ukrajnaban is eléfordul nagy mennyiség-
ben (BLIUJIENE 2011: 15). Id. Plinius Természetrajzdban a hegyikristaly
utan kovetkez6 legértékesebb dragakoként ir a borostyanrol. Miivében le-
jegyzi, hogy az ,,északi 6cean szigetein keletkezik természetes modon ... a
feny6félékhez tartozéd fak kifolyd nedvébsl” (IDOSEBB PLINIUS XXX-
VII, XII. 42).

A borostyant mar az 6skor ota hasznaltak, de ekkor csak helyi felhasz-
nalasu termék volt, kereskedelemrél még nem beszélhetiink. Egyes leletti-
pusok, mint a nagy szamban eldkeriild miniatiir faragott allatfigurdk, vagy
kiilonb6z6 amulettek a Baltikum teriiletérél és Dél-Skandinaviabol ismer-
tek (QUAST 2014a: 20). A Romai Birodalom altal kiépitett kereskedelmi
halézat — beleértve a Borostyanké-ton zajlo arucserét — a birodalom bu-
kasaval nem ért véget, noha a borostyan mennyisége csokkent a népvan-
dorlas kori sirokban. Ennek oka lehetett, hogy a kereskedelem ekkorra mar
nem szervezett keretek kozott zajlott (QUAST 2014b: 95). A vizsgalt kor-
szakunkban, a 6. szdzadban nagyon ritka a korabbi idészakokhoz képest a
szamuk. A nyugat-eurdpai Meroving teriiletekre ugyanez jellemzo, altala-
ban a gyongynyaklancba flizve viseltek egy-két gyongyot. Ezek altalaban
nyers borostyanok, amelyek az atfurastdl eltekintve megmunkalatlanok.
Dieter Quast régész valosziniinek tartja, hogy a miihelyek eltiinésével elve-
szett a kO megformalasdhoz sziikséges technikai tudas is erre az id6szakra
(QUAST 2014b: 95).

A Pannoniabdl elékertilt langobard kori, un. diszfliggék vagy diszgyon-
gyok kozvetleniil az 6vre fliggesztett lelogo szalag végére lehettek felftiz-
ve. A bezenye—papréti temetd 73. sirjabol ismeretlen viseleti helyzetbdl egy
korongszerti, egyik oldalan kissé domborod6 darab keriilt el (BONA-B.
HORVATH 19-20). Hegyké—Mezé utca 18. sirjabol két darab latott napvi-
lagot: egy kisebb gyongy a bal combcsont melldl, két kisebb iiveggyongy
kiséretében, ezekkel az 6vet varrhattak ki; a nagyobb, gdmb alaku darab a
labfej kornyékérdl kertilt eld, ezt az 6v végére flizhették fel diszfliggdként
(BONA-B. HORVATH 37-38). Ezek a diszitd funkciojuk mellett id. Pli-
nius feljegyzései és a korabbi régészeti parhuzamok alapjan bajelharitd és
gyogyitd funkcioval birhattak. Az dkori auktor az alabbiakat jegyezte le a
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dragakordl: ,,Kozben kitalaltak a borostyan gyogyaszatban vald hasznalatat
is, de a holgyek nem ezért kedvelik. Csecsemdkre akasztva amulettként igen
jotékony. Callistratus emliti, hogy minden életkorban hasznal a zavarodott-
sag és a vizelési panaszok ellen italként vagy amulettként” (IDOSEBB PLI-
NIUS XXXVII, XII. 50-51).

Allati eredetii amulettként az allatok csontjabol késziilt viseleti elemek
hatarozhatok meg. Ide sorolhato lelettipusok a pannoniai langobard kori
temetdkbdl a kagylok és a csigak csoportja (3 sirbol 4 darab), a szarvasa-
gancskorongok (3 sirbol 3 darab), az atfurt vadkanagyarak (2 sirbdl 2 da-
rab) és egy fliggesztokarikaval ellatott asztragalosz, ami az allatok hatso
labaiban talalhato csigacsont (1 sirbol 1 darab), a funkcidjukrol bévebben:
(RACZ 2017: 66-67). Ezek mind néi, mind gyermeksirokban eléfordultak,
Osszesen 4 gyermek és 3 felndtt vaz melldl kertiltek el6 a leletek, de pontos
elhalalozasi életkorokukat nem ismerjiik (lasd: 5. kép). A gyermeksiroknak
a viszonylag nagy szama azt jelzi, hogy a leleteket valoszinileg a sziil6k
rakhattak gyermekiik sirjaba, hogy megovjak oket a tulvilagi életiikben.
Emellett az allati eredeti amulettek sirbahelyezésénél érvényben van a pars
pro toto elve, vagyis a kis rész szimbolizalhatta az egész allatot és annak
az erejét, foként fogak, a fej és a 1ab csontjai, amelyek az allatok 1ényegét
jelképezték (CHOYKE 197).

Aleletcsoportban a szarvasagancskorong igen nagy szamban jelenik meg
a romai kortdl Eurdpa-szerte, de nyugaton a Meroving-korben is elterjedt, a
frankok, az alamannok ¢és a bajuvarok korében is. Az agancskorongok, vagy
agancsrozsak a szarvas természetesen elhullajtott vagy lefiirészelt agancsa-
nak legalso, koponyaval érintkez részébél késziilnek (MIKLOSITY SZO-
KE 105). Az agancsamulettek esetén a targy anyaga a fontos, vagyis a him
szarvas altal szimbolizalt erd, termékenység és megtjulas (MIKLOSITY
SZOKE 106; LOSERT-PLETERSKI 282). Amulettként valo alkalmazasa
a romai korig vezethetd vissza. A romanizalt népességnél harom fajtaja kii-
16nithetd el, ezeket leggyakrabban falloszabrazolassal lattak el, amely a ter-
mékenységet segithette elé (MIKLOSITY SZOKE 107). Az utobbibol ered-
het a termékenységi amulett funkcio is. A Meroving-korban — a sokszor tobb
ezer siros temetdk elemzése alapjan — ezeket kizarolag fiatal lanyok viselték,
akik még az anyasag elott allhattak, ezért valoszinii, hogy még hajadonként
kezdték 6ket maguknal hordani termékenységi amulettként, €s lehetséges,
hogy a terhesség alatt is viselhették (KOCH 199). A langobardoknal is elter-
jedt, Meroving-korh6z kothetd darabok mindkeét felét altaldban lesimitottak,
lecsiszoltak. El6fordult, hogy meghagytak a természetes szegélyét és csak a
belso, diszitend? feliiletet csiszoltak le. Diszités altalaban a korong mindkét
felén van, leggyakrabban a poncolt pontkdrminta jelenik meg. A sima oldalt
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esetenként korzovel diszitették: koriveket, félkoroket, kereszteket, rozetta-
kat karcoltak bele (BONA 2001: 198).

Altalanos meggy6z3dés, hogy a langobardok a nyugati Meroving te-
riletekrdl juthattak hozzd az agancskorongokhoz a Dunan folytatott ke-
reskedelmi kapcsolat altal, mivel a viselése nem volt altalanos a helybéli
langobardok korében. Viszont a leletanyaguk alapjan a Meroving-kultar-
korhoz szorosan kapcsolodo, helybéli langobardoknak is megvolt ugyan-
ugy a lehetdségiik, hogy az itt é16 allatok agancsat feldolgozzak. Egyrészt
elkészitésiik nem igényelt kiilondsebb technikai tudast, ezért nem feltét-
leniil sziikséges kereskedelmet feltételezni a targyalt lelettipus esetében.
Masrészt nem feltétleniil maga a targy kereskedelmére kell kovetkeztetni
a jelenlétébdl, hanem a széleskorii és feltételezhetden intenziv kulturalis
kapcsolatokra.

A langobard sirokbol sszesen harom szarvasagancskorong keriilt nap-
vilagra. A bezenye—papréti temetd 73. sirjabol, a bal comb kiilsé felérdl egy
mindkét oldalan poncolt pontkdrmintaval és korzével készitett rozettamin-
taval diszitett darab ismert (BONA 2001: 198; BONA-B. HORVATH 19—
20). Tamasi—Csikolegeld 49. sirjabdl egy agancsrozsabol készitett példany
keriilt el6, tobb helyen furattal, a bal combcsont kiilsé felérél (BONA-B.
HORVATH 163-164). A hegyk6—mez6 utcai temeté 72. sirjabol hason-
16 viseleti helyzetbdl keriilt napvilagra egy lapockabol késziilt csontko-
rongként meghatarozott darab, poncolt pontkérmintakkal diszitve (BONA
2001: 198; BONA-B. HORVATH 53-54). Ezek atmérdje koriilbeliil 5-7
cm kozotti, vastagsaguk kortilbeliil 0,5 cm koriili volt. A lelettipus egy eset-
ben egy kislany sirjabol kertilt eld, egy esetben egy adultus kora né melldl.

A fémbdl késziilt amuletteket két nagy csoportba sorolhatjuk be. Egyik
a lemezbdl kivagott, gyakorlati funkcioval nem rendelkezé diszkulcsok (6
sirbol 6 darab kulcspar), a masik a lancpancél, vagy a sisak lancbol késziilt
tarkovédojének a toredékei (12 sir). A diszkulcsok foként felndtt, adultus
vagy iuvenis-adultus (15-25) korti n6k melldl, egy esetben egy gyermek-
lany melldl, a lancingtoredékek az azonosithatod esetekben harom gyermek
¢és egy adultus kort né melldl keriiltek eld (lasd: 5. kép), a funkcidjukrol
bévebben: (RACZ 2017: 64-65).

A lemezbdl kivagott diszkulcsok nem rendelkezhettek gyakorlati funk-
cioval. Ezeket az Gvcsiingdn amulettként viselhették az 5. szazad végétdl a
6. szazad végéig (lasd: 15. kép). Funkcidjukat tekintve a néi erd, a hatalom
megtestesiilésének, a hazassag, a termékenység szimbolumanak és az isten-
nok attributumainak tartjak oket, ezért rangjelzéként €s amulettként is sza-
mon tartja 6ket a kutatas. Emellett a felsorolt funkcidok miatt Freyja istennd
szimbolumanak hataroztak meg, aki a vanok egyik f0 istenalakjaként tartha-
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td szamon. A kulcsok a keresztény kulturaban is fontos szerepet jatszanak, a
kulcspar Péter apostol szimbdluma, viszont a Meroving kori temetkezések
esetén nem valdszin(i, hogy ilyen jelentéssel birtak a sirba helyezett leletek
(VIDA 182-183; LOSERT-PLETERSKI 277).

A langobard lel6helyeket tekintve bronz- és eziistlemezbdl kivagott da-
rabok keriiltek eld, alakjuk eltérd. Hosszuk 8,5 és 11 centiméter kdzotti.
A kulcsokat végiikon 1évo fiiggesztokarikaval fiizték fel az ov végére, az
eziistdarabok esetén ezek eziisthuzalbol késziiltek. Mintazatukat tekintve
leginkabb a poncolt pontkérminta volt elterjedt, ezt kombinaltak pont-, fél-
kor-, X alaktt motivumkinccsel, és vizszintesen vagy fliggdlegesen bekarcolt
vonalmintakkal. Bronzkulcsok Brigetio-Oszény/Komarom teriiletérdl szor-
vanyleletként és a tamasi—csikolegeldi temetd 10. sirjabol lattak napvilagot.
Eziistkulcsok négy sirbol lattak napvilagot, kettd a hegyk6—mez06 utcai €s
ketté a szolad—kertek mogotti temetébdl (BONA-B. HORVATH 143-144;
DIE LANGOBARDEN 322-323; KISS 208; PETERS et al. 347).

OSSZEGZES

A temetkezésekbdl eldkeriild régészeti leletanyag behatobb értelmezése
kozelebb visz az egykor el6 népek gondolkodasmodjahoz, mindennapjai-
hoz. Ilyenek az amulettként szamon tartott targyak is, amelyek a minden-
napi életen tul a babonas szokdasaikat, az istenképiiket, a hiedelmeiket is se-
gitenek megismerni. A langobard példakat szélesebb idokeretben helyezve
lathatjuk, hogy a legtobb tipus eléképét mar az dkori rdmai népességnél is
megtalalhatjuk, de ide kell sorolnunk a limesen tul €16, a romaiak altal bar-
baroknak nevezett, f6ként german népeket is. Egyes amulettek bajelharito,
vagy 0vo-védo szerepe tehat mar évszazadokon keresztiil élt a koztudatban.

A leletanyag vizsgalatakor viszont nem hallgathatjuk el a bizonytalan-
sagokat is, mivel ez a kérdés igen Osszetett, €s nagyon ritkan tehetiink biz-
tos kijelentéseket. Egyes amulettek tobbféle modon értelmezhetdk, sokszor
ugyanazokat a tipusokat mds-mas népek hasznalhattak hasonlo, de eltérd
célzattal is. Az emlitett, széles korben elterjedt targytipusok esetében sza-
molni kell azzal, hogy egy-egy amulett viseletét nem adaptaltak, hanem
helyben is kifejlodhettek. Ilyenek példaul a csontok, vagy a fogak, amelyek
viselete az dskortol kezdve kdvethetd bizonyos kozosségeknél. Az értéke-
sebb anyagbol késziilt, vagy szebb kivitell, kidolgozottabb lelettipusokat
reprezentacio céljabol vagy rangjelzéként is viselhették a mindennapi vagy
a halotti viselet részeként, emellett praktikus okok miatt is maguknal tart-
hattak egy-egy targyat. Az altalanos funkcié mellett szamolni kell azzal,
hogy a sirban 1év0 targyakat személyes tartalommal is felruhazhattak, nyil-
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vanvaldan a leletek ilyen jellegi hatterét soha nem fogjuk megismerni. A
fentebb részletesen kifejtett lelettipusokat nagyobb bizonytalansagok nélkiil
amulettként is kezelhetjiik, de a brakteatak és a diszkulcsok viseletében a
reprezentacios €s a rangjelzd szerep is fenntarthat6. Ahogy tanulmanyom
elején is emlitettem: a sirokbodl 0sszegyijtott, dvesiingdhoz tartozo leletek
feldolgozasaval megallapithatd, hogy a langobard nok és gyermekek nem
minden esetben viseltek ténylegesen amulettként funkcionalo targyakat. A
kétszazharmincnégy sirbol, ezen beliil a kilencvenodt oveslingds ndi temet-
kezésbdl Osszesen Otvenben volt jelen amulett, vagyis koriilbeliil a sirok
felében (kb. 48%). Az amulettjeik a megkeresztelkedésiik ellenére a pogany
szokasaikrol arulkodnak, amelyek még évszazadokon at élhettek.
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Archeological traces of the religion and the belief of German peoples in
the western part of the Carpathian Basin (6th century AD)

The topic of my research is the archaeological examination of the reli-
gion and the beliefs of the Lombard population in the 6th century AD, in
the western part of the Carpathian Basin, which was the former province of
Pannonia. My main purpose was to identify and collect the amulet types. |
have collected the finds from twenty-four cemeteries, including two hun-
dred thirty-four women and children graves of Western Hungary and North-
cast Austria. Although they were probably baptized in the 6th century, their
amulets show the existence of pagan habits. These pagan amulets are usu-
ally worn as necklaces, or on their pendant-belts, but there are some types
which are found in their bags hanging on their belt. Among the necklaces,
there is a special amulet type, called bracteat. These bracteats are one-sid-
ed gold or silver coins with attached loops. On their upper side, the gods
and figures of the Scandinavian mythology were depicted. To determine the
function of the finds which are located on the pendant-belt was not easy,
because they might have been worn for representational purposes, and they
also might have had only practical function. In addition, they might have
had personal content. In my research, I have collected those object types that
admittedly had apotropaic character based on the opinion the archaeology
of the Merovingian period and the written sources. I formed four groups of
amulet types. The pearls which might have had apotropaic character due to
their material belong to the first group. The second group contains the metal
amulets. The zoolite type of amulets are collected in the third group and the
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last group consists of the finds from ancient times. I tried to determine which
age-category used the mentioned object types the most.

Keywords: religion, amulett, german women’s costume, amulets as necklaces, pen-
dant-belt amulets, zoolite type of amulets, metal amulets

Arheoloski tragovi religije i verovanja germanskih plemena u zapadnom
delu Karpatske kotline (6. vek)

Tema mog istrazivanja je arheoloski pregled religije i verovanja lombar-
dne populacije u 6. veku, u zapadnom delu Karpatske kotline, koja je bila
nekadasnja provincija Panonija. Glavni cilj mi je bila identifikacija i priku-
pljanje amuletskih tipova. Sakupljala sam otkri¢a sa dvadeset i dva groblja,
ukljucujuéi dvesta trideset i Cetiri zenske i1 decije grobnice zapadne Madar-
ske i severoisto¢ne Austrije. [ako su verovatno bili krSteni u 6. veku, njihovi
amuleti pokazuju postojanje poganskih navika. Ovi paganski amuleti obic-
no su se nosile kao ogrlice, ili na privescima, ali postoje neki tipovi koje su
se nalazile u njihovim torbama koje su visile na pojasu. Medu ogrlicama,
postoji poseban tip amuleta, koji se zove brakteat. Ovi amuleti su jednostra-
ni zlatni ili srebrni nov¢ici sa pri¢vrséenim petljama. Na prednjoj strani su
prikazani bogovi i figure skandinavske mitologije. Nije lako utvrditi funkci-
ju amuleta, jer su se mogli nositi u reprzezentativne svrhe, a mogli su imati i
prakti¢nu funkciju. U istrazivanju sam prikupljala one tipove nalaza koji su
imali apotropni karakter na osnovu misljenja arheologije Merovingovskog
perioda i pisanih izvora. Formirala sam cetiri grupe amuleta. Biseri koji su
imali apotropaican karakter zbog njihovog materijala pripadaju prvoj grupi.
Druga grupa sadrzi metalne amulete. Zoolitni tip amuleta pripada trecoj gru-
pi, a poslednja grupa se sastoji od nalaza iz starijih vremena. Pokusala sam
da utvrdim u kojem dobu Zivota su najviSe koristili pomenute tipove nalaza.

Kljucne reci: religija, amulet, germanski zenski kostim, amuleti kao ogrlice, amuleti sa
priveskom, zoolitni tip amuleta, metalni amuleti
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