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VOLT EGYSZER EGY MESEVITA

There Was Once a Debate Over Fairy Tales

Bila jednom jedna rasprava o bajkama

1956-ban az Ujvidéki Radio egyik magyar nyelvii meseadaptacidja kapcsan a Ma-
gyar Szo napilapban vita indul arrdl, vajon a mese karosan vagy hasznosan befo-
lyasolja-e a gyermeki pszichét, hiszen vilaga ellenkezik mind a szocializmus mate-
rialista vilagnézetével, mind a modernitas koranak tudomanyos-technikai fejlodést
kérdéseit a vitazok tulajdonképpen alig érintik, annak ellenére, hogy a szemiik eldtt
jatszodik le ennek folyamata, s6t a hozzaszolok kozott van, aki maga is tevékenyen
részt vesz annak megteremtésében. Az id6 tavolabol ugy tlnik, hogy a mese — az
»igazi mese” — emancipacidja volt a tét, s az ideologikum uralma elleni csendes
lazadas zajlott, mintegy utdrezgéseként azoknak a vitaknak, amelyek a jugoszlav
irodalmi életben jorészt mar korabban lezajlottak. Mikdzben a mesének a gyerme-
ki Iélekre gyakorolt pozitiv hatasat voltaképpen egyik vitdzo sem vonta kétségbe,
a mesék tobbnyire alapvetéen konfliktusos szerkezetét érintve akadt, aki nem tu-
dott vagy nem is akart bizonyos mérvi osztalyharcos szemlélettél megszabadulni,
ami persze nem feltétleniil kellett, hogy belsé meggy6z6désbol fakadjon, inkabb
a politikai hatalom vélt vagy valos elvarasainak kivant megfelelni. A mese (és azt
emlegetve alapvetden a népmesére gondoltak, annak mufaji sokrétiisége figyelem-
bevétele nélkiil) ,,magikus” vilaganak fontossagat védelmezve azonban a mesékhez
alapvetéen mégiscsak hozzarendelt didaktikai funkciot olykor mintha tilhangsi-
lyoztak volna.

Kulcsszavak: mese, mesejatéek, Ujvidéki Radi6, Magyar Sz6, Hoffmann Maria, Kek
Irén, Fehér Ferenc, Kepe Istvan, M. Bona Julia, valdsag, csodas elem, a feloldodas kol-
tészete, nevelés

Teljesen feledésbe meriilt a vajdasagi magyarok egyetlen napilapjanak
hasabjain 1956 6szén zajlott, a résztvevak, illetve a lap szerkesztoi altal egy
id6 utan ,,mesevitanak” nevezett eszmecsere, amely egy, az Otthon — csa-
lad — gyermek rovatban szeptember 29-én kozolt, stilusa alapjan érezhetden
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pszeudo olvasoéi véleménnyel (Panaszlevél, Magyar Szo, 1956. szeptember
29., 4.) indult. Ebben ,,Zolika nagymamaja R.” elmondja, hogy ujabban
felfigyelt unokaja kiilonos viselkedésére, de utdna lopakodott a kertbe, s ki-
deritette az okat.

,.Hat képzeljék! Az én kisunokam ott {ilt, mereven nézte a kezében 1évo
tiit és kozben olyanokat mondott, hogy: abrakadabra, meg mit tudom ¢én,
még mit. Ezt végigesinalta mindegyik tiivel. Majd csalddottan elindult be-
felé.

Bevallottam neki, hogy kilestem, ¢s akkor, mintha gat szakadt volna fel,
elsirta kis szive banatat.

A radioban hallotta, hogy valami Diagnozis doktort tiivé varazsoltak, és
a tiit elvesztették. Es azt mondtak a gyerekeknek, hogy probaljak elmondani
a varazsszavakat annak a tlinek, amelyikkel a nagymamajuk varr, hatha sze-
rencséjiik lesz és meglelik a Diagnozis doktort.

Hat ez lenne, amit meg akartam irni. Es most arra kérem Magukat, mond-
jak meg a Noviszadi Radi6é gyermekmiusor 0sszeallitdinak, ne tanitsak az én
unokamat ilyen butasagra.

Mert az kicsi, még mindent elhisz.”

,Nagymama Zolikdja” ugyanabban a rovatban egy héttel késobb va-
laszolt a ,,Szerkesztd Bacsinak” (Zolika panaszlevele, Magyar Szo, 1956.
oktdber 6., 4.) Ellenvéleményét egyetlen, ,,hétéves korahoz” képest valodi
miremeknek tekinthetd tobbszorosen Osszetett mondatban indokolja. Mi-
vel Gjsagiroink efféléket ujabb idoben ritkan alkotnak, érdemes egészében
idézni.

,Nagymamam esténként lefekvés elott mesélni is szokott a radium kisu-
garzasarol, mert tudja, hogy nem birom sokaig hallgatni és hamar elalszom,
pedig én sokszor ugy tettem, mintha mar aludnék, mert tudtam, hogyha nyit-
va tartom a szemem, akkor folytatni fogja a Bikini-szigetcsoportnal vég-
rehajtott atombomba-robbantasi kisérletekkel és a gamma- meg az alfasu-
garak elemzésével, amirdl sokdig azt hittem, hogy a legérdekesebb mese,
mert az én nagymamam mindig azt mondta, hogy a mese nem gyerekeknek
vald, hanem a felndtteknek, mert a gyerek mindent elhisz, a felndtt pedig
nem hiszi el, de most mar tudom, hogy vannak felnéttek, akik azt sem hi-
szik el, hogy mi, gyerekek mindent elhisziink, mint ahogy én sem hiszem
mar el, hogy az én nagymamam tévedett, amikor egy Ovatlan pillanatban
hagyta, hogy meghallgassam a noviszadi gyermekradiéo mesejatékat és igy
tudomast szerezzek arrdl, hogy van mese is a vilagon és rossz gyermekmii-
sor-szerkesztok, akik még nem sajatitottak el a materialista meseszemléletet
¢s olyan butasagot mondanak, hogy a mesében mese is van, meg varazslat
is, és szeretném, ha err6l meggydznék az én nagymamamat, hogy eztan ne
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Einstein atom-elméletérdl meséljen lefekvés eldtt, hanem a Piroska és far-
kas-rol, mert én kicsi vagyok bar, de jolesik Diagnozis doktort keresnem,
még ha tudom is, hogy nem talalom meg, mert csak a mesében ¢l és szeret-
ném, ha az én szivemben is élne a mese.”

Nem egyszeriien a vulgaris materializmussal szembeni ironiardl van itt
sz0, a ,,nagymama” egyfajta modern természettudomanyos felsébbrendi-
séget is képvisel, a szép, 0j vilag politikai rendszerektdl fiiggetlen modern
dogmajat, a mindenhato technikai fejlédésbe vetett hit kultuszat. Amivel
viszont szemben all a mese a maga varazslatossagaval, melyre egyébként a
4-9 éves gyerekek a legérzékenyebbek — nyilvan nem véletlen, hogy a fiktiv
levelek Zolikaja éppen hétéves, hiszen a késdbbiekben a legtobb gyermek
képzeletében mar hattérbe szorul a magikus vilaglatas, és felvaltja azt a rea-
lis elemekbdl épitkezd konfliktusok és kalandok narrativai iranti érdeklddés.
Egyelére nem sikeriilt megallapitanom, hogy a mindkét szovegben emlitett
Diagnozis doktort a ,noviszadi gyermekradié” melyik mesejatékaban si-
kertilt tivé varazsolni, ugyanis a radié 1956-ban bemutatott mesejatékaira
vonatkoz6 bibliografiai adattal nem rendelkezem. A vajdasagi szerzok gyer-
mekhangjatékaira vonatkozé legfontosabb informaciokat az 1953-54-es
¢vadtol kezdve publikaltak, ezzel szemben a bemutatott mesejatékokra visz-
szautalo legkorabbi adat 1959-60 (ARGYELAN 1970a: 15). Nem nyujt tim-
pontot a radi6 hullamhosszain bemutatott mesejatékok jegyzéke sem — ez mar
tartalmazza a Vajdasagon kiviili szerzék miiveit is —, azonban abban azt ta-
laljuk, hogy e mufaj els6é produktumanak bemutatdja 1958. november 12-én
volt (ARGYELAN 1970b: 77). Elképzelheté az is, hogy korabban a feldol-
gozasra keriilt mesejatékokat a gyermekhangjatékok kozé soroltdk be, és a
szamomra ismeretlen szerzo beazonositasra varé miivét kozottiik kell keresni.
Ennek ismerete fontos volna ugyan, de a mese ¢és a mesefeldolgozasok kérdé-
se koriil kibontakoz6 vita lényege enélkiil is megragadhatd. Abbol a néhany
tartalmi vonatkozasi timpontbol, ami a napilapban k6z6lt két fiktiv levél-
bl kihamozhato, Diagndzis doktor tdrténete nem népmese-feldolgozas, sem
hagyomanyos didaktikus tanmese, inkabb az in. modern miimesék nevelési
szandékkal radiora irt vagy adaptalt egyik példaja lehetett, akar 6sszhangban
a kor bontakozé modern miivészeti torekvéseinek demitologizald s — talan —
deheroizal6 torekvéseivel (vo. SAJKO 1974: 183-184). Vélelmezhetd, hogy
ez bizonyos fajta értetlenséget és ellenallast valthatott ki egyrészt azok koré-
ben, akik a sematikus materialista vilagképhez, és/vagy a tilzottan didaktikus
tanmesék modszeréhez ragaszkodtak. Ez természetesen csak feltevés annak
alapjan, hogy a Magyar Szo hasabjain naivitasba csomagoltan felvetett izlés-
beli, esztétikai és nevelésmodszertani probléma a kor korlatozott vajdasagi
magyar szellemi erdteréhez képest jelentds visszhangot valtott ki.
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Legeldszor HOFFMANN Maria (1928—-1997) hozzaszolasa jelent meg
(A mese ¢s a gyermek, 1956. oktdber 16., 4.). Szerzdje hosszu évtizedekig
a Gyermekradié munkatarsa volt — valosziniileg mar cikke megirasa idején
is —, a hatvanas években négy mesejatéka is a miisorba keriilt (ARGYELAN
1970b: 119). Gyermekkori emlékeit visszaidézve a mese sziikségességét
azzal indokolja, hogy anélkiil ,,szegény marad a gyermek képzeletvilaga”.
A mese ,,gyonyort, szorakozast” nyujté aspektusara is ramutat, majd igy
folytatja: ,,A mesének azonban nemcsak ez a célja, hanem tanitani, nevelni
is akar. A mesevilagban mindig kiizdeni, harcolni kell az igazsagért, célért
¢s boldogsagért. Hatalmas oriasok, hétfejii sarkanyok alljak ttjat a mese
hdsének, de 6 nem riad vissza a veszélytdl, hanem erejével, batorsagaval,
furfangjaval megkiizd az ellenséggel. — Tanuljatok meg kiizdeni — szol a
mese a gyermekhez.” Elveti a foldhozragadt vélekedést, miszerint a mese
butitja a gyermekeket, s ugy vélekedik, hogy azok a jo és hasznos mesék,
amelyeknek magva a meseszeriiség kontdsébe 6ltdztetve is megegyezik a
val6 élettel”, a valosag és a csodak vilaga kozotti megegyezés mibenlétét
azonban nem fejti ki bovebben.

FEHER Ferenc (1928-1989) hozzaszblasa megirasanak idején (A me-
se-6rokség felhasznalasanak kérdéséhez, 1956. oktober 23., 4.) mar az Uj-
vidéki Radioban dolgozik, de mint a Testvériség-Egység Konyvkiadd volt
munkatarsa, ekkor mar jelentds kultarpolitikai tekintélyre is szert tett, is-
mert, fiatal kolt6, két 6nallo és egy miiforditaskétettel a tarsolyaban. frasa-
nak mar a cime is jelzi, hogy nem kivan megmaradni az eszmecsere kiindu-
l6pontjanal, szamara evidencia a mese szerepe és sziikségessége a gyermek
érzelmi és tudati fejlédésében. Ot tulajdonképpen a népmese és a mese-
irodalom felhasznalasanak nevelési és kultarpolitikai praxisa foglalkoztatja.
,Nem ¢élni ezzel a gazdag népi és irott 6rokséggel, bizonyos kategorikusan
meseellenes, dltudomanyos, tehat képmutatd »haladoszellemiiségbol« kiin-
dulva, elvetni mindent, ami a mereven értelmezett realitas hatarain tal van:
nem volna tobb modern boszorkanyégetésnél, kulturalatlansagunk fitogtata-
sanal.” Sziikségesnek tartja ugyanakkor, hogy 6vjon a ,,minden népi 6rokség
irant érzett oktalan ahitattol, elfogultsagtol”, és arra figyelmezteti olvasoit,
hogy ,,0riasi mulasztas volna mindennapi neveléi munkankban”, ha nem
sikeriilne ,,felvillantani a mese igazi értékét, esztétikai és tarsadalmi vonat-
kozasait”. Kiilondsen ez utdbbit hangstlyozza, s példaként az altala forditott
¢s magyarul ekkoriban napvilagot latott Vladimir Nazor horvat kolté Veli
Jozejat (Jozse, az orias) emliti, ,,amely miivészi megfogalmazasa az isztriai
nép évszazados szabadsagvagyanak és harcanak a boszorkany képébe bujt
alnok ellenséggel szemben”. Ez nehezen értelmezhetd masként, mint hogy
jOhetnek a vardzsmesék, a tlindérek és boszorkanyok, ha mindez némi osz-
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talyharcos szemlélettel parosul, illetve ha a gyermek megfeleld eligazitast
kap: ,,A mese-0rokség megismertetése, atadasa gyermekeinknek fontos és
felelosségteljes munka, s annal tobb elmélyiilést, jo érzéket és tolmacsold
készséget feltételez, mivel a csaladi kornyezet, amely maga is legélébb me-
legagya a mesének, ritkan ad magyarazatot, helyes magyarazatot a mesén
elamuld gyermek kérdéseire.” [Kiemelés az eredetiben.] A helyes magya-
rdzat porazan tartott mese szorgalmazasa mindazonaltal mégis tartalmazott
affirmativ mozzanatot, hiszen att6l Fehér csak azt tartotta karosabbnak a ne-
veldmunka szempontjabodl, ha a népmesei 6rokséget elhallgatjak vagy mel-
16zik. Ugyanakkor ramutatott a korszerti vajdasagi (magyar) meseirodalom
megteremtésének siirgetd sziikségességére is.

Fehér Nazor boszorkanyaval és az eszmei eligazitas sziikségességével
igyekezett menlevelet biztositani a mese szamara, KEK [Keck] Irén (1909—
1975) radiés musorszerkesztd, az 1954-ben indult Radidiskola elsd szer-
kesztéje (SZILAGYT 102—103) viszont direktebb utat valasztott.! Mozgalmi
multtal a hata mogott — a habort utan politikai aktivista volt, irt a Szabad
Vajdasdagba — késobb a Vajdasagi Magyar Kultirszovetség Tanacsanak a tag-
ja, Keck Zsigmondnak, a negyvenes évek egyik fontos ideologiai és politikai
szerepldjének, késobbi Goli otok-i politikai elitéltnek a huga — tapasztalatai
alapjan ugy vélhette, a mese védelmében is legokosabb azonnal a marxizmus
klasszikusaihoz fordulni. (Egyszer volt, hol nem volt... 1956. oktdber 25.,
4.) ,,A mese, az a mese, amelyben az erkdlcsi szép gydzedelmeskedik, na-
gyon hatasos eszkdz s kdzvetlentil hat a gyermek kedélyére, érzelmeire. Paul
Lafargue emliti Marxrol irt konyvében: »Mikor leanyai még kicsik voltak,
azzal roviditette meg nekik a hossza utat, hogy véget nem ér6 fantasztikus
tiindérmeséket mondott el, melyeket menet kozben gondolt ki, és amelyek-
nek bonyodalmait az Gt hosszisagahoz mérten tovabb bogozta és fokozta,
ugyhogy a kislanyok figyelés kozben megfeledkeztek faradtsagukrol.« Igen,
mondjunk mesét gyermekeinknek. Persze nem azokra az oktatd mesékre
gondolok, amelyekben mi bdlcsen levonjuk az erkdlesi tanulsagot, hanem
olyanokat, amelyekben a gyermek maga megérzi, mi a sz€p, mi a cstinya, mi
a helyes, mi a rossz.” Nem hangstlyozza ugyan, de voltaképpen Fehér Fe-
renc azon allaspontjaval is vitazik, amely afféle eszmei kozlekedési rendéri
szerepet varna el a neveloktol egy-egy mese helyes értelmezése érdekében.
Kek Irén véleménye — hisz egykor tanitoné volt — tényleges tapasztalatokon
¢és megfigyeléseken alapult, s noha ¢ is tesz egy gesztust a mesei konfliktu-
sok ,,0sztalyharcos” leegyszerlisitése iranyaba (talan inkabb csak azért, hogy
védje a sajat tézisét), mi is kozelebb érezzilk magunkhoz: ,,Nem baj, ha a
gyermek még nem tudja felfogni, hogy pl. a népmesék sarkanya mogott ki

' Ara vonatkozo életrajzi adatokért VEkas Janost illeti kdszonet.
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rejtozik. Hogy miért mindig a megvetett »legkisebb fiu« a jo, a becstiletes €s
a bator. A gyerek még nem tud azokrol az idokrdl, amikor az elnyomott nép
csak ilyen formaban fejezhette ki a boldogabb, igazsagosabb élet utani va-
gyakozasat. Elég, ha rokonszenvtdl fiitott izgalommal 6riil a szemfiiles, talp-
raesett, bator sarkanyolo fia gydzelmének. A népmesék hései valahol nagyon
messze, »az Operencias tengeren is til«, elérhetetlen tavolsagban és valami-
kor nagyon-nagyon régen ¢éltek, ma csak meséliink roluk, de neveld hatasuk
épitd és maradandé.” O az, aki a mesék nyelvi gazdagsagara, a gyermeki
kifejezéképesség fejlesztésében jatszott potolhatatlan szerepére is felhivja a
figyelmet. Végso konkluzioja: ,,Meséljiink a gyerekeinknek, gyonyorkddtes-
stik oket, szorakoztassuk és neveljiik 6ket gondosan megvalogatott mesével,
mert az igazi, értékes mese a nevelés egyik leghatasosabb eszkoze.”

KEPE Istvan, ,,a noviszadi 6vonoképzo tanara” (Miért és mit meséljiink? —
Magyar Szo, 1956. oktdber 28., 7.) azonnal leszogezi, felesleges arrdl vitazni,
kell-e a gyerekeknek mesélni vagy sem, hiszen ez éppoly magatdl értet6do,
mint a jaték vagy a taplalék iranti sziikséglet. ,,Melyik az a képesség, amelynek
a mese szolgal taplalékul?” — teszi fel a kérdést. ,,Elsdsorban a képzelet vagy
mas néven: az alkot6 gondolkodas. Ez az a képesség, amelynek a segitségével
a feln6tt ember — a legegyszertibb munkas és a legnagyobb feltalalo is — ké-
szitményét elore megtervezi, részekbol célszerli egészet kombinal, képesség,
amely nélkiil nem lenne alkotas és haladas. Ezt a képességet mar a kora gyer-
mekkorban a jaték is fejlesztgeti, és késébb a munka is allandéan noveli, de
a mese mindezt tokéletes modon tarsadalmi tényekre tdmaszkodva végzi és
kozben a kisgyermeket erkolcsi megismeréshez vezeti.” Nem vilagos, hogy
a szerz0 — aki kiilonben a pszichologia, a logika és a filozofia népszerii okta-
toja volt, és a hatvanas években az jvidéki Mosa Pijade Gimnaziumban is
eléadott — pontosan mit értett tarsadalmi tényeken, ezért azt is csak talalgatni
lehet, hogy azokra tdmaszkodva hogyan tudja a mese az alkot6i képzeletet
tokéletes modon fejleszteni. Kepe az ellentétek Osszecsapasat tartja a mesék
azon kdzponti elemének, amely a gyermeki fantaziat leginkabb megragadja.
A gyermeket az ellentéteknek a kiizdelme annyira érdekli, hogy még az sem
abranditja ki, ha el6bb vagy utobb megtudja, hogy a mesehds nem létezett a
valo életben. Ez teszi a mesét a felndtt részére is érdekessé. A gyermek képze-
letének foglalkoztatasa és a jo meg a rossz megkiilonbdztetése a mese legfobb
célja. De e mellett a mesével még mas célokat is megvalodsitunk. A jo mese
fejleszti a gyermek beszédkészségét, figyelmét, ndveli érdeklodését.” Kisér-
letet tesz a ,,jo mese” meghatarozasara is. J6 az a mese, amit a gyermek szive-
sen meghallgat, akar tobbszor is, amelynek alapgondolatat kiilon magyarazat
nélkiil is megérti, és ha ez a felismerés ,,jo iranyba tereli”. Es természetesen
,ha a mese a gyermeket gyonyorkodteti”.

118



Csorba B.: VOLT EGYSZER EGY MESEVITA LETUNK 2018/4. 113-122.

Egy honap elteltével hozzaszolt egy folklor irant érdeklodd ember is, M.
BONA Julia (Miért adjunk a gyermek kezébe mesekonyvet?, 1956. oktober
30., 4.), a foiskolan Penavin Olga tanitvanya, 1959-ben Szegeden Balint
Sandornal folytatta stadiumait, 1956-ban maga is az Ujvidéki Radié mun-
katarsa.? Szerinte ,,az atomkor kiiszobén él6 ember mar nem igen tudja s
nem is nagyon akarja a mesét megérteni és ugy atélni, mint valamikor léte-
76 kultirat, mint igazi humanumot”. Ugy véli, a modern ember nem tudja
vagy nem is akarja tudni, hogy a népmese elvalaszthatatlan a régi paraszti
értékrendtdl és hiedelemvilagtol. A felndtt ember kimaradt a ,,felnétt me-
sék” blivos korébol, azokat ,,lehetetlen, kitalalt, hazug szemfényvesztésnek
tekinti”, a gyermek viszont mint valddi torténeteket, gy €li azokat at. Nem
vilagitja meg, pontosan mit is ért ,,felnétt mesék-en, masrészt alaptalanul
altalanosit, amikor meseellenes attitiddel vadolja a felndttek tarsadalmat.
Azonban a gyermek sem feltétleniil valodi vilagként éli at a meséket: mar
a 4-5 éves gyerekeknél is tapasztaljuk, hogy jaték kdzben akar egy pillanat
alatt is milyen konnyti szamukra az atjaras a fiktiv és a realis torténés kozott.
A gyermek szamara, mondja Bona Julia, a csoda még természetes, a mese
maga a koltészet, ,,fejleszti a gyermek képzeletvilagat s elokésziti az élet
ezeregy lehetségének befogadasara, amelyben annyi, soha még csak meg
nem almodott technikai »csoda« sziiletik.” Persze a népmese eredendden
nem készit fel semmi effélére — ez mar inkabb a célzatosan megirt miime-
sék jellemzobje, s ezekben az Ujvidéki Radio repertoarja is bdvelkedett —,
viszont a koltészettel tortént bizonyos mértékll azonositdas nem teljesen
1égbdl kapott, a harmincas években igy gondolkodott a meseelmélet addigi
legnagyobb magyar képviseldje is, a ,,fololdodas koltészetének™ nevezve
a mesét (HONTI 112). De a mese feléleszti a kiizdelem vagyat €s fejleszti
az igazsagossag szellemét, mondja Bona Julia, ugyanakkor az almélkodas
¢és érdeklddés Osztonének a visszhangja, s ebbdl a gyerekekben és a kol-
tokben tobb van, mint a felndttekben. ,,A meséktdl még egyetlen gyermek
sem kotyagosodott meg, mint a rossz filmektol.” Végiil kitér a nevelok mar
tobbek altal érintett feladatara 6 is, hangsulyozva a pedagogiai tapintattal
végzett iranyitas és magyarazat sziikségességét, ,,ha a gyermek kérdez...”
pojan indult, de elsésorban nem a mesének mint népkoltészeti vagy folklor
mifajnak a kérdéseire, hanem annak oktatasi €s nevelési, didaktikai szere-
pére iranyult. A hozzasz6lok tobbségének allaspontjaban sajatos kettdsség
dominalt. Valamennyi megszo6lalo kiallt a mese védelmében, pozitiv szere-
pét hangsulyozva az érzelmi intelligencia, a kreativitas, a nyelvi kifejezo-
készség, a technikai Ojitasokra valod nyitottsag, az etikai értékek elsajatitasa

2 Az életrajzi adatokat Pastyik Laszlonak és Vékas Janosnak koszonhetem.
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terén — sot, némelyikiik a sulykot elvetve, vagy csupan politikai mimikribdl
a tarsadalomkritikai nevelést is emlegette — viszont az el6bbi tulajdonsa-
goknal kevésbé hangsulyoztak, hogy a mese alapjaban véve és mindenek-
folott mese. (Hozzateszem, a mufaji sokrétliiségébdl adodo kiilonbségeket
sem érintették, holott példaul nem minden tipusnak természetes tartozéka
a csodas elem). Ugyanakkor ,,...a mese nem is »nevel«. Nem valamilyen
oktatds a jelentése” (VOIGT 351). Ami természetesen nem ugy értendo,
hogy ki kéne dobni az iskolabdl, sem pedig gy, hogy a meséknek, mesei
konfliktusoknak nem lenne, nem lehetne etikajuk. Csakhogy az nem feltét-
leniil azonos a 20. (vagy 21.) szazadi iskolas erkdlcsnemesitd szandékokkal.
Mint lattuk, néhany hozzaszo6l6 a mese lényegi sajatossagai kozott emlitette
a gyonyorkodtetést is, és ez — Ujraolvasva a mesevitat — hatvan év elteltével
is mindenképpen 1idit6 és maradando felismerésnek tekintheto.
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There Was Once a Debate Over Fairy Tales

On the occasion of a radio adaptation of a fairy tale in Hungarian in
1956, the daily newspaper “Magyar Szo” had begun a discussion whether
a fairy tale has a harmful or beneficial effect on the child's psyche. Namely,
the world of fairy tales contradicts both the materialist view of socialism
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as well as the mystification of scientific and technical progress in modern
times. Discussion participants barely referred to methodological issues of
radio adaptation of fairy tales as a literary expression, in spite of the fact
that it was happening in their presence or even that they were the creators
of it. From time distance, it seems that the real reason was the emancipa-
tion of fairy tales, “real fairy tales”, while in the same time there was a
silent rebellion against the ruling ideology, as a subsequent turbulence after
the discussions in Yugoslav literary life. Although the positive influence of
fairy tales on the child’s psyche was not denied by any participant, some of
them couldn’t or didn’t want to free themselves from observing the fairy
tales through class struggle while they were analysing their the conflictuous
structures. Of course, this attitude was not necessarily their conviction, it
was more the subordination to the superiors or what they thought were the
expectations of political representatives. Strongly defending the importance
of the magic world of fairy tales (at the same time, repeating this expression,
they basically meant just folk tales, without taking in consideration their
multilayerism) while they were primarly overemphasising their didactic
function.

Key words: fairy tales, radio adaptations, Radio Novi Sad, Magyar Szo, Maria Hof-
man, [ren Kek, Ferenc Feher, Istvan Kepe, Julia M. Bona, reality, elements of miracles,
poetry of resolving, upbringing

Bila jednom jedna rasprava o bajkama

Povodom jedne radio adaptacije bajke na madarskom jeziku 1956. godi-
ne, u dnevnom listu ,,Madar So” pokrenuta je rasprava o tome, da li bajka
Stetno ili korisno utice na decju psihu. Naime, svet bajki protivureci kako
materijalistickom pogledu u socijalizmu, tako i mistifikaciji nauc¢no tehnic-
kog napretka u moderno doba. Ucesnici rasprave jedva doticu metodoloska
pitanja radio adaptacije bajke kao knjizevnog izraza, uprkos €injenici da se
to dogada u njihovom prisustvu, neki ucesnici rasprave ¢ak su i stvaraoci
iste. Sa vremenske distance, Cini se da je pravi razlog bila emancipacija
bajke, ,,prave bajke”, i tekla je tiha buna protiv vladavine ideologikuma, kao
naknadno podrhtavanje nakon rasprava u jugoslovenskom knjizevnom zi-
votu. Dok pozitivni uticaj bajki na de¢ju psihu nijedan ucesnik nije poricao,
nasli se neki koji su razmatranjem konfliktne strukture bajke nisu umeli ili
hteli da se potpuno oslobode od posmatranja kroz klasnu borbu. Naravno
ovo nije nuzno proisteklo iz ubedenja, vise je to bilo podilaZenje pretpostav-
Jjenim ili stvarnim ocekivanjima vlasti. NaglaSeno brane¢i vaznost magic-
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nog sveta bajke (pri cemu Cesto spominjajuci taj pojam, u osnovi su mislili
na narodne price, ne razmatrajuci viSeslojnost istih dela) a u osnovi kao da
su prenaglasavali didakti¢ku funkciju.

Kljucne reci: bajke, radio adaptacije, Radio Novi Sad, Madar So, Maria Hofman,
Iren Kek, Ferenc Feher, IStvan Kepe, Julia M. Bona, stvarnost, elementi ¢uda, pesnistvo
razre$avanja, vaspitanje
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