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Trianon sokkjabol az orszag nehezen tért magahoz. Az utana kovetkezé években
a legtobb ember szamara egyértelmi volt, hogy jovO csakis az elcsatolt teriiletek
visszaszerzésében, a revizidban lehet. Az egyhazak is — legalabbis kiilsé megnyilva-
nulasaikban — teljesen azonosultak ezzel az eszmével, a hivatalos irredenta politika
tamogatoiva valtak. Azonban az 1930-as évek elején az egyhazi korok uszalyaban
megjelent egy Uj nemzedék, amely ezzel szemben a Duna-volgy &sszefogasat és
egységbe szervezddését hirdette. A katolikus és a protestans fiatalok elképzeléseit
nagy vonasokban parhuzamba allithatjuk egymassal, de ezen az iranyzaton beliil
joforman annyiféle aramlat 1étezett, ahanyan foglalkoztak a kérdéssel. A sok azonos
vonas mellett viszont néhany nagyon lényeges jellemz6 alapjan teljesen elkiilonit-
hetbek a katolikus és a protestans elképzelések, amelyek a felekezeti kiilonbségek-
ben gyokereztek. Jollehet mind a két csoport a Duna-volgyi Osszefogas sziiksé-
gességét hirdette, a leglényegesebb kiilonbség kozottiik abban van, hogy ezt mely
népek részvételével képzelték el. A katolikusok egyértelmiien Nyugat felé fordultak
Kelettdl elzarkozva, a szovetségeseiket mindig Nyugaton keresték, elsésorban a
katolikus Ausztriaban. Ezzel szemben a protestansoknal épp forditott a helyzet, 6k
Kelet, illetve D¢l felé tekintettek, elsésorban Romaniaval és Jugoszlaviaval keresve
a kapcsolatot.
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BEVEZETES

Trianon sokkjabol nehezen tért magahoz az orszag. Az utana kovetkezo
é¢vekben a legtobb ember szamdra egyértelmii volt, hogy jové csakis az
elcsatolt teriiletek visszaszerzésében, a revizidoban van. Az érzelmi okokon
kiviil ezt erésitette a tarsadalomban a Horthy-rendszer propagandaja is, mi-
szerint minden baj forrasa az orszag megcsonkitasa, és a leszakitott teriiletek
visszaszerzése egyszeriben megoldana a gazdasagi €s a tarsadalmi problé-
makat, Magyarorszag ujra ,,Mennyorszag” lenne. Az egyhazak is — leg-
alabbis kiilsé megnyilvanulasaikban — teljesen azonosultak ezzel az eszmé-
vel, a hivatalos irredenta politika tamogatdiva valtak. Azonban az 1930-as
évek elején az egyhazi korok uszalyaban megjelent egy 0j nemzedék,
amely ezzel szemben a Duna-volgy Osszefogasat és egységbe szervezddé-
sét hirdette.

Az 1930-as évek kezdetén a magyar szellemi élet egy sajatos erjedés
allapotaba keriilt. A fiatalsag kért maganak szot, ,,egy olyan fiatal, 4j nem-
zedék, [...] amelynek tagjai ugyan még az egykori Osztrak—Magyar Mo-
narchia polgaraiként jottek a vilagra, de a »régi jo békevilagrol« semmiféle
személyes tapasztalatuk nem volt mar. Mérhetetleniil tavolinak is érezték
azt a kort. E nemzedék szamara mar magatol értetddo életkeret volt a triano-
ni Magyarorszag, erre reflektaltak, ezzel voltak elégedetlenek” (DOROM-
BY 1975: 171-173). Ez a mozzanat jelent meg a katolikus és a protestans
tarsadalmon belill is, a fiatal értelmiség meglatta, szova tette és megolda-
si lehetOségeket keresett a gazdasagi, politikai, szellemi és tarsadalmi élet
problémaira. Jollehet egyaltalan nem lehet egységesnek tekinteni ezt a cso-
portot, politikai beallitottsaguk alapvonasa azonos volt: szemben alltak a
merev konzervativizmussal, és nyitottak voltak az j eszmékre.

A KATOLIKUS REFORMNEMZEDEK ELKEPZELESEI
KOZEP-EUROPA JOVOJEROL

A katolicizmus konzervativ irdnyzata kiilpolitikai elképzeléseinek alap-
ja az ezeréves Szent Istvan-i birodalom volt. Ok nem ,,K06zép-Eurdpaban”,
illetve valamilyen nagyobb egységben gondolkodtak, hanem ,,Nagymagyar-
orszagban”, csakis ebben lattak a térség nemzetiségi, politikai és gazdasagi
problémainak megoldasat, valamint — a legtobb katolikus — a Habsburg-res-
tauracioban. Ebbdl a korbol emelkedett ki Turi Béla prelatus munkassaga.
Turi mar nem a Szent [stvan-i Magyarorszagban gondolkodott, mivel annak
megvaldsitasat mar lehetetlennek tartotta. Tervezeteinek alapja ez a felisme-
rés, de véleménye szerint a magyarsagnak az a hivatasa, hogy Kozép-Eurdpa
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rendjét és békéjét megszilarditsa, igy ahhoz, hogy ezt mégis megvalosithassa,
szovetségesekre van sziiksége. Turi valtozo koncepcidinak allando szerepld-
je az Ausztriaval vald egyiittmiikodés gondolata, mely az aktualis politikai
helyzetnek megfelelden idénként kiegésziilt mas orszagokkal: Olaszorszag-
gal, Lengyelorszaggal, Csehszlovakiaval. A Habsburg-restauraciot jo megol-
dasnak tartotta mind Magyarorszag, mind Ausztria esetében, de nem feltét-
leniil sziikségesnek. Nagyon fontos €s jellemzd motivum munkassagaban a
katolicizmus nagy szerepe az allamok politikai szervezddésében, mivel sze-
rinte ez a ko6z0s szellemiség fontos dsszetartd erd Kozép-Eurdopaban, ahol a
faj és a nemzetiség ezt a szerepet nem tudja betdlteni (TURI 1935).

A katolikus reformnemzedék €lénken érdeklodott a kor aktualis kérdé-
sei irant, igy a Duna-volgyiség problémaja is komolyan foglalkoztatta 6ket.
A korabbi elgondolasokkal szemben 6k egészen 1j szempontbol tekintettek
a kérdésre: ezt nemcsak magyar ligynek vélték, hanem egész Kozép-Eu-
ropat vizsgaltak, és ebbe helyezték bele — az ilyen vagy olyan hatarokkal
rendelkez0 — Magyarorszagot. A korszakban altalanosan elterjedt nézetet,
a panszlav és pangerman térhoditas veszélyének gondolatat, 6k is magu-
kéva tették (KoSz 1935. jun. 15. 195-196, 1937. marc. 1. 146-147, 1938.
apr. 1. 222; UK 1935. maj. 18. 22-23; KOKAS 6; PAPP 3; ARADI 1934:
113-117), s egyeseknél ehhez tarsult még a Balkan-paktumban — Bulgaria
kivételével — teljes egyetértésre jutott pravoszlav Balkan miatti aggodalom
is (ARADI 1934: 113). Ezen ,,eszmei” fenyegetettség mellett azonban lattak
a sokkal kézzelfoghatobb kozos problémat is a térségben, azt, hogy az utod-
allamoknak a gazdasagi onellatasra iranyuld probalkozasai sorra kudarcba
fulladtak, csaktigy, mint Magyarorszagéi.

Az ,aktivkatolikusok™ — ahogy idénként lapjuk, az ,,aktiv katolikus or-
ganumnak” nevezett Korunk Szava utan nevezték Oket — a Duna-volgyi
kis népek valamilyen szintli politikai 6sszefogdsaban lattak a megoldast a
problémakra, melynek révén egyrészt védekezni lehetne a kiilsé veszedelem
ellen, masrészt pedig lehetdség adodna a teriilet gazdasagi ¢letének helyre-
billentésére is. Az egyiittmiikddés jellege tekintetében azonban mar megle-
hetdsen eltértek a vélemények. Mégis voltak bizonyos altalanos jellemvo-
nasok (KoSz 1932. dec. 15. 910, 1933. apr. 15. 121-122, 1933. szept. 15.
295-296, 1935. jun. 15.—ul. 1. 195-196, 1935. szept. 1. 286287, 1935.
szept. 15.299-300, 1935. nov. 15. 379-380; KaSz 1936/4. 453-460; ARA-
DI 1934: 117-120, ARADI 1936; KOKAS 8).

Nézziik meg el0szor, hogy a nagy Duna-volgyi Osszefogasban milyen
szerepet szantak Magyarorszagnak, illetve a magyarsagnak. Altalanos a vé-
lemény, miszerint a magyarsag ,,elsé az egyenlok kozott”, melynek maga-
hoz kellene ragadnia a kdzép-eurdpai rendezés vezérszerepét és maga koré

91



Tengely A.: A KATOLIKUS ES PROTESTANS... LETUNK 2018/2. 89-106.

gyljteni Szent Istvan elvei alapjan a kornyezo népeket (KoSz 1935. nov. 15.
377-380; UK 1935. nov. 15. 21; ARADI 1934: 117-120).

A Habsburg-kérdésben sokkal eltérobb allaspontokkal talalkozunk, a
katolikus fiatal nemzedék mar egyaltalan nem nevezhetd egységesen le-
gitimistanak. Igaz, Bajza Jozsef, Széchenyi Gyorgy és N. Czike Gabor a
dinasztiat kdzép-eurdpai misszioval megaldott uralkoddcsaladnak tartotta,
amelynek hivatasa a kis népeket egységbe fogni, s igy biztositani Europa-
ban ¢és a Duna volgyében a hatalmi egyensulyt, illetve ezaltal a békét (KoSz
1935. jun. 15. 195-196, 1938. febr. 1. 94, 1935. szept. 1. 286287, 1935.
szept. 15. 299-300). Masok azonban egészen masképp vélekedtek. Kokas
Elemér tervezetében nem foglalt allast ebben az ligyben, amibdl arra ko-
vetkeztethetiink, hogy nem tartotta elsdrendli, meghatarozo jelentéségiinek
a kérdést, Aradi Zsolt pedig tigy vélte, hogy a Habsburg Monarchia vég-
célként nem fogadhato el, csakis kozbenso allapotként mint pacifikald erd
(KOKAS 6; ARADI 1934: 119).

Témank szempontjabol a legjellemzobb és talan a legérdekesebb kér-
dés a katolicizmus mint vallas, illetve kultura szerepe a Duna-volgyi gon-
dolatban. Ez az ,aktivkatolikusoknal” egy olyan motivum, amelyet szinte
mindnydjan kiemelnek valamilyen formaban, ebben a kérdésben tiinik ki
igazan politikajuk vallasi-egyhazi alapja. Hiszen a katolicizmus ,,neoba-
rokk” virdgzasanak koraban jarunk, és ezek a fiatalok mindnyajan rendki-
viil vallasosak, a francia eredetli, komoly hitéleti elmélytilést hirdeto ,,uj
lelkiség” kovetdi voltak (DOROMBY 1975: 173). A katolicizmust tartottak
Kozép-Eurdpa legfobb dsszetartd erejének. Aradi szerint csak ennek alapjan
lehet Ausztria €s Magyarorszag kozép-eurdpai birodalom, és ,,akik a kato-
likus kultarat védik, azok a magyar és szerves Duna-volgyi kultarat védik”
(ARADI 1934: 120-121). Bajza Jozsefnél eleve katolikusként szerepel a
magyarok, osztrakok, csehek, szlovakok, horvatok, szlovénok, ruténok altal
a Balkan-paktumban Iétrejott ortodox balkéani tomoriilés ellenstilyozasara
létrehozandd Duna-volgyi allamszovetség (KoSz 1935. jun. 15. 195-196,
KaSz 1936/4. 234-235) — annak ellenére, hogy ezek egy része egyaltalan
nem volt tisztan katolikus felekezetli nép. Talpassy irdsaiban nem a kultira,
hanem — Iényeges kiilonbség! — a katolikus hit ,,forrasztja egybe eltéphetet-
leniil és letagadhatatlanul” a Duna-volgyi népeket, mely véleménye szerint
erdsebb, mint a politikai ellentétek, melyek elvalasztjak oket (KoSz 1937.
marc. 1. 146-147). Egyébként meglehetdsen ,,nagyvonaluan” kezelték ezt
a gondolatot, gyakran ,,megfeledkezve” arrdl, hogy Kozép-Europaban igen
nagy szdmban €lnek protestansok is, a sokkal inkabb pravoszlav, mint latin
kulturaval rendelkez6 ruténokrol nem is szélva. Igaz, ezt az ellentmondast
altalaban azzal igyekeztek feloldani, hogy a protestansok is a nyugati, latin
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kultara gyokerébdl taplalkoznak. Széchenyi az, aki sokkal objektivebben
nem katolikus, hanem keresztény, illetve nyugati jelz6t hasznal a Duna-vi-
déki kultara és a 1étrejovendd allamszovetség megjelolésére (KoSz 1935.
szept. 15.299-300).

A FIATAL PROTESTANS NEMZEDEK ,,DUNAVOLGYISEGE”

A reformatus egyhazi vezetésben is voltak, akik a kozép-eurdpai kérdés-
ben joval liberalisabban és demokratikusabban gondolkodtak, mint ahogyan
»elvartdk” volna toliik. Ezt a csoportot elsésorban Balthazar Dezs6 tiszan-
tali plispok és az 1936-ban bekovetkezett halala utan hivatalaban 6t kove-
t6 Révész Imre debreceni lelkész képviselte, illetve a hozzajuk csatlakozo
Karacsony Sandor, Victor Janos, Bereczky Albert és Sebestyén Jend (KOR-
MOS 1983: 278). Nem tamogattak a rendszer irredenta kiilpolitikajat, Bal-
thazar 1930-ban a francia kormany kiilligyi bizottsaga elétt biralta a magyar
vezetés tevékenységét, s a német orientacio helyett a szomszédos allamok
felé valo kozeledést ajanlotta Kossuth Duna-konfoderacié terve alapjan.
Mondanunk sem kell, hogy itthon ezt nem hagytak sz6 nélkiil... (KORMOS
1983: 280, LENDVAI 1987: 16, KONYA 1967: 77-79).

A protestans fiatalok korében is altalanos volt a vélemény, hogy a panszlav
¢és pangerman vesz¢€ly, illetve a gazdasagi egymasrautaltsag miatt kozeledni
kell a szomszéd népekhez. Ezek az elgondolasok kiilonbdzo szinten jelentek
meg, voltak, akik csak egymas megismerésére buzditottak, masok mar a
kolcsonos megbékélés sziikségességét hangoztattak, a legtobben pedig el-
jutottak a kozép-eurdpai népek tényleges egylittmiikodésének gondolataig,
s6t a Duna-konfoderacio eszméjéig is (MU 1934. szept. 1. 67, 1935. febr.
15. 4, 1935. marc. 15. 2, 1935. szept. 15. 3-4, 1936. jan. 1. 3-4, 1936. m4;.
1.3-4,1937. apr. 1. 6, 1937. m4j. 6. 3, 1938. m4j. 26. 5, 1938. okt. 6. 4-5,
1939. okt. 21. 1, 1940. febr. 15. 3; DV 1934. nov. 13—14, 1934. dec. 7-8;
PAP 1936: 152-160). A katolikus elképzelésekhez képest ijdonsagként ér-
tékelhetjiik a fiatal protestansok kdzép-europai jovoterveinek azon csoport-
jat, amelyben mar nincs sz6 a magyarsag vezetd szerepérdl, hanem egyenld
félként tekintenek minden nemzetre (DV 1934. dec. 7-8; MU 1936. jan. 1.
2-3,1936. maj. 1. 3-4, 1937. apr. 1. 6, 1938. maj. 26. 5).

A fiatal protestans értelmiség elgondolasainak altalanos jellemvonasait
keresve ki kell emelniink a nagyhatalmak iranti bizalmatlansagot, és ebbol
kifolyolag azt, hogy a Duna-volgyi kérdés megoldasat nem tdliik, hanem a
kozép-eurdpai ifjusagtol vartik, csakugy, mint az ,,aktivkatolikusok” (MU
1936. jan. 1. 2-3, 1936. m4j. 1. 3—4, 1936. aug. 1. 4, 1937. 4pr. 1. 6; UM
1933. jun. 135, 140). A Habsburg-restauracié eszméje csak ritkan mertilt fel
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terveikben, akkor is csak ugy, mint egy elhibazott, halva sziiletett 6tlet (MU
1937. apr. 1. 6, 1937. maj. 6. 3; UM 1933. jun. 135, 140).

Témank tekintetében a protestans fiatalsag f6 forumai a katolikusokkal
ellentétben elsésorban nem a folydiratok, hanem a két vilaghdbort kozott
viragkorukat €16 ifjusagi egyesiiletek — a Keresztyén Ifjusagi Egyesiilet
(KIE), a Magyar Evangéliumi Keresztyén Didkszdvetség (MEKDSZ) ¢és a
Soli Deo Gloria (SDG) voltak. Mivel minden 0sszefogas alapja a masik
megismerése és értékeinek megbecsiilése, ezt a gondolatot az ifjusagi szer-
vezetek munkaja kiilondsen felkarolta.

A MEKDSZ anyaszervezete, a Keresztyén Diakok Vilagszovetsége
rendszeresen rendezett délkelet-eurdpai konferencidkat, szintén a kiilonbo-
70 nemzetiségi fiatalok baratsaga érdekében (MRZSL 23. 6. d. AMEKDSZ
munkdjarol torténeti attekintés). Ezekrol joval tobb informacidval rendel-
keziink a didklapok révén, melyekben a részvevok beszamoltak tarsaiknak
¢lményeikrdl és benyomasaikrol. Ezekbdl és a néhany fennmaradt konfe-
renciaflizetbdl az a kép rajzolodik elénk, hogy a talalkozok hivatalos prog-
ramjaban nem voltak politikai témak, csak vallasiak, azonban a fiatalok
beszélgetéseiben, eszmecseréiben gyakran eldkeriiltek a politikai kérdések
is. Ezek a talalkozok nagyon jo lehetéségek voltak a kornyezd népek véle-
ményének megismerésére, a kiilonféle nézetek kicserélésére és a kapcsola-
tok kiépitésére, ami — a Vilagszovetség céljainak megfelelden — a nemzetek
megbékélése felé mutatta az utat (MRZSL 23. 2. d. Zweite Ost- und Siidost-
europaische Fiihrer Konferenz, Visegrad, 1923. Apr. 9-16., Programm fiir
die Mitteleuropaische Tagung 11. bis 15. Sept. 1933 im Zwingliheim, Wild-
haus, Schweiz). Eléfordult, hogy még a Duna-volgyi politikai 6sszefogas
gondolata is felmeriilt. Az 1933-as rezeki konferencian a cseh €s magyar
résztvevok tartottak egy privat megbeszélést is a kozos ligyekrol, s eljutot-
tak egy Duna-volgyi allamszovetség gondolataig is (DV 1933. okt. 35-36).

Az 1935-6s csamkoriai konferencian konkrét tervek is sziilettek a dél-
kelet-europai keresztény fiatalsag egyiittmiikodésére: egymas konferenciait
fokozottabb mértékben fogjak latogatni, egymassal levelezni fognak, ta-
nulmanyutakat szerveznek a szomszéd orszagokba, 0sztondijat létesitenek
egymas kulturajanak a megismerésére, valamint felallitanak egy allando
bizottsagot a kapcsolatok kiépitésére. Itt meriilt fel egy egészen kiilonleges
kezdeményezés is: a magyar kiildottség felvetette egy haromnyelvii (ma-
gyar, roman, szlav) délkelet-europai folyoirat megalapitasanak gondolatat.
Azonban ez a vallalkozas anyagi szempontbol meghaladta a szovetség erdit,
¢s ezért egy negyedévenként 15 oldalas mellékletben allapodtak meg a Vi-
lagszovetség mar meglévo New Sheetjében német és francia nyelven (DV
1935. jul.—szept. 3.). Ebbol végiil is harom szam jelent meg: 1937 novembe-
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rében, 1938 marciusaban és 1940 juniusaban (MRZSL 23. 6. d. AMEKDSZ
munkajarol torténeti attekintés 1918—-1945).

A KIE nem konferencidkat rendezett a megbékélés érdekében, hanem
nemzetkdzi taborokat, ahol az ellenséges viszonyban levé nemzetek fiai ko-
tetleniil talalkozhattak egymassal, és a kdzos élmények révén megismerhet-
ték és megszerethették egymast, valamint kicserélhették gondolataikat ,,a
nagy nemzetkozi kérdésekre Jézusnal keresve a feleletet” (Eb 1931. febr.
73-74). Magyarorszagon is tobbszor rendeztek ilyen tabort a dunavecsei
KIE-iidiilételepen a Duna menti fiatalok részvételével (MI 1936. jal.—aug.,
1938. aug.).

A ,,dunavolgyiség” eszméje az SDG-ben is erdteljesen jelen volt, mun-
kajanak szinte minden teriiletét athatotta (MRZSL 24. a., 3. d. Az SDG ve-
zet6i gytlésének jegyzokdnyve 1935. jul. 10.). Megbeszéléseket, vitakat
folytattak a témarol és a szovetség kiilligyi osztalya ankétot is rendezett a
kiilonb6z6 budapesti didkszdvetségek részvételével a kozép-eurdpai kér-
dések megvitatasara (TOTH 1983: 175; DENKE 1993a: 393). Keresték a
kapcsolatot is a tobbi Duna-vdlgyi nép ifjusagaval (MRZSL 24. a., 3. d.
SDG vezet6i gyllés jegyzokonyve 1934, jul. 28.; DENKE 1993a: 389), a
szomszédos népek jobb megismerése érdekében tobbszor is roman és szlo-
vak nyelvtanfolyamot szerveztek a szovetség tagjainak (DENKE 1993a:
390, 393; MRZSL 24. a. 3. d. SDG kozgytilési jegyzokonyv 1936. jul. 2—4.,
1940. jun. 30., 24. a. 4. d. SDG Intézdbizottsagi jegyzOkonyv 1932. okt. 4.),
a Magyar Ut 1934-1935-6s szamaiban pedig a kornyez6 népek irodalma-
r6l jelent meg cikksorozat (MU 1934. dec. 1. 4, 1935. febr. 1., 1935. marc.
15. 2). Palyazatokat is kiirtak a megbékélésrdl, kardltve a tobbi protestans
¢s nemzetkdzi 6kumenikus ifjusagi szervezettel (MRZSL 50. f. 1. d. Boér
Elek levele Makay Mikloshoz 1936. jan. 29., 50. f. 1. d. Magyarorszagi
Okumenikus Ifjusagi Bizottsag jegyzékonyve 1938. maj. 18., 50. 2. d. 5/4
Henriod: The Joint Oecumenical Youth Comission: How and why it came
to be 1936, 10.; DENKE 1993a: 400—401). Habar sok palyami érkezett be,
elolvasva dket azt allapithatjuk meg, hogy a didksag elképzelése a nemzet-
kozi helyzetrol csak altalanossagot tiikroz, a munkakban semmilyen konkrét
politikai jellegli elképzelés nem talalhatd, helyette a vallasi fejtegetések a
meghatarozdéak (MRZSL 50. f. 1. d. Makay Mikloés hagyatéka). Ennek el-
lenére a nemzetkdzi versenyben Magyarorszag elokeld helyezéseket ért el,
nyert (DENKE 1993a: 401).

Az SDG sok el6adast is rendezett a témaval kapcsolatban, elsdsorban
a hires és népszerli Szerda Esték keretében (KULIFAY 1993: 456-464;
MRZSL 24. a. 3. d. SDG Szellemi és Tarsadalmi Bizottsag jegyzokonyve
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1934, SDG Kozgytlési jegyzokonyve 1941. okt. 19., 24. a. 4. d. SDG Misz-
szioi Bizottsag jegyzokonyve 1932, SDG Kozgytilési jegyzokonyv 1933.
jul. 30.) és a balatonszarszoi SDG konferencidkon (AZSOTH 1990). De més
forumokon is gyakran felmeriilt Kozép-Eurdpa kérdése, 1929-ben a fdisko-
las fidkonferencian Szentpéteri Kun Béla tartott el6adast Forrongd Eurdpa
(nemzeti kérdés, habori-béke, Paneurdpa) cimen (MRZSL 24. a. 2. d. SDG
Intézébizottsagi tilés jegyzokonyve 1929. apr. 17.),1933-ban a fdiskolai vita-
iiléseken a vilagbéke kérdését targyaltak (MRZSL 24. a. 4. d. SDG féiskolas
fitmunka jegyzokonyve 1932) a Jogasz és Kozgazdasz Collegiumban pedig
Szakall Lajos besz¢lt a dunai allamok gazdasagi egyiittmiikodésérél (MRZSL
24. a. 34. d. Jogasz ¢és Kozgazdasz Collegium munkajarél jelentés).

A két Debreceni Diéta volt a legnagyobb hatasu diakkonferencia idosza-
kunkban, amelyen ez a téma felmeriilt. Az elsé Diétat 1935. marcius 22-e
¢és 25-e kozott rendezték meg a Reformatus Kollégiumban az SDG debre-
ceni csoportja, a katolikus Szent Laszl6 Kor és az Arpad Bajtarsi Egyesiilet
szervezeésében. A tanacskozas jelentdségét jelzi, hogy a debrecenieken kiviil
az orszag més felsdoktatasi intézményeibél is sokan részt vettek rajta (MU
1935. méj. 1. 3, 1936. apr. 15. 5-6, 1936. jul. 1. 5; FM 1936. jun. 121-122).
A konferencia két témakort olelt fel: a magyarsdg problémajat, valamint
Magyarorszag és Eurdpa kapcsolatat. Ami szamunkra a tanacskozas kiilo-
nds jelentOségét adja, az a revizid, illetve a Duna-volgy kérdésében kialakult
altalanos vélemény: ,,A szavald irredentizmusnak vége kell, hogy legyen.
A Duna volgyében éliink. Ez megvaltoztathatatlan tény, tehat mas megoldas
nincs, mint keresni a kozeledést az itt €16 népekkel. [...] Ma egy kitt van
szamunkra, ha az itt 16 népekkel a sajat érdekeink szerint rendezkediink be
egy konfoderacios megallapodas utjan létrejovo valamilyen allamkeretben.
[...] A reviziot ma Duna-volgyi konfoderacionak hivjak” (FM 1935. szept.
148-149; TOTH 1983: 119-120).

Egy év mulva, 1936. marcius 26-a és 28-a kozott megrendezték a ma-
sodik Debreceni Diétat is, melyen ismét foglalkoztak Kozép-Eurdpa kérdé-
sével. A konferencia részvevoi Ujra ,,az eurodpai népek konstruktiv kdzossé-
gébe” valo beilleszkedés fontossagat hangsulyoztak, valamint az egyetértés
sziikségességét a kornyezé nemzetekkel (TOTH 1983: 130-135).

A fiatal, ttkeresd protestans nemzedék Duna-volgyi elképzeléseinek be-
mutatdsa soran még két fontos csomopontot kell megemliteniink: az 1942-es
€s 1943-as szarszoi konferenciat és a Marciusi Frontot. Habar egyik sem
tekinthet6 egyhazi jellegli eseménynek, illetve mozgalomnak, a protes-
tans fiatalok rendkiviil nagy szamban vettek részt benniik, azonban mind-
kettd olyan béséges szakirodalommal rendelkezik, hogy jelen tanulmany-
ban f6losleges részletesen foglalkoznunk veliik (HAVAS 1993: 274-314;
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GYORFFY 1983; AZSOTH 1990; Szarsz6 1993; DENKE 1993b: 420-431;
FEJA 2003; Fél évszazad 1989; KOVACS 1980; SALAMON 1980; PIN-
TER 1987; A Mérciusi Front és Debrecen 1987; Marciusi Front 1987).

AZ OKUMENIKUS MOZGALMAK MUNKAJA
KOZEP-EUROPA MEGBEKELESEERT

Az 1. vilaghaboru szornyl pusztitasai kdvetkeztében a kiilonféle pro-
testans felekezetek kozott hatalmas 6sszefogasi hullam indult meg, hama-
rosan csatlakoztak hozza az ortodox egyhazak is. Az 6kumenikus egyiitt-
mikodés meginduldsanak legfobb inditéka az a reménység volt, hogy ha a
keresztény egyhazak egyiittesen hallatjak hangjukat, akkor megakadalyoz-
hatjak az ijabb habortk kitdrését. Elsésorban a Nathan Soderblom vezette
Universal Christian Council for Life and Work mozgalom tevékenységé-
nek egy része iranyult erre a célra, valamint a World Alliance for Promo-
ting International Friendship through the Churches és az International Fel-
lowship of Reconciliation nevii szervezetek dolgoztak ennek érdekében.
Ezek a kiilonb6z6 mozgalmak hamarosan 6sszehangoltak munkajukat, és
az 1930-as években mar nagy k6zds nemzetkozi konferencidkat szervez-
tek, és hangzatos nyilatkozatokat adtak ki a habort elitélésérdl és a népek
kozotti baratsagrol. Természetesen tisztaban voltak azzal, hogy K6zép-Eu-
ropa milyen haborts veszélyeket hordoz magaban, ezért ebben a térségben
kiilonosen igyekeztek a népek kozti megbékélésen munkalkodni regionalis
konferenciak szervezésével (ROUSE-NEILL 1954; OTTLYK 1979; BE-
KES 1993; MAKAY 1941), noha Magyarorszagon az 6kumenikus moz-
galmakat annak gyanuja kisérte, hogy valojaban a parizsi békerendszer és
a nemzetkdzi status quo fenntartasara szervezddtek (MRZSL 2. f. 1. 21. d.
837/39; BH 1924. jan. 6.).

A World Alliance konferenciairdl nagyon kevés forrassal rendelkeziink,
csak arrél értesiiliink, hogy 1923. julius 4-én Ujvidéken délszlav, roman,
magyar ¢és bolgar, 1923. jalius 16-an Budapesten magyar és csehszlovak,
1924. junius 1-jén pedig Pozsonyban osztrak, csehszlovak és magyar dele-
gatusok — a szervezet nemzeti bizottsagainak képviselOi — részvételével tar-
tottak megbeszéléseket. A talalkozok lefolyasardl csak annyit tudunk, hogy
a kiilonb6z6 nemzetiségli résztvevok kozott fontos vitak zajlottak, kiilono-
sen a nemzeti és vallasi kisebbségek problémairdl (Handbook 1930: 69).

Az International Fellowship of Reconciliation is szervezett délkelet-eu-
ropai konferencidkat 1924-ben Strambergben, 1925-ben Gammingban és
1934-ben Lundenbergben, de ezekrél nem rendelkeziink semmilyen kdze-
lebbi informacioval (STEVENSON 1941: 15).
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Magyarorszagon is rendezett a World Alliance és a Life and Work kdzos
ifjisagi szervezete, a Joint Ecumenical Youth Commission egy kdzép-euro-
pai dkumenikus ifjisagi konferenciat 1936 dszén. A tanacskozas 1936. no-
vember 13-a és 16-a kozott zajlott le Budapesten bolgar, roman, jugoszlav,
gordg, lengyel, osztrak és csehszlovak kiildottek részvételével. Magyaror-
szagot 15 személy képviselte, szintén kiilonbozé felekezetek kiildotteként.
Jelentdségét az adja, hogy eredeti célja szerint kimondottan a Duna-volgyi
problémak megbeszélése lett volna a feladata, de hamarosan belattak a szer-
vezOk, hogy a kisebbségi kérdés olyan kényes téma, amely nem keriilhet
a konferencia kozéppontjaba az utdédallamok vak sovinizmusa miatt (PAP
1936: 113; MRZSL 50. f. 1. d. 5/1; A Magyarorszagi Okumenikus Ifjusagi
Bizottsag jegyzOkonyve 1936. jun. 9.; 50. 3. d. Budapest 1936. cs. Sieg-
mund-Sulchze 1936. jun. 22-i és szept. 10-i levele Makay Mikloshoz). Végiil
a tanacskozas altalanos témaja ,,Az 6kumenizmus problémai és eredményei”
lett, ami azt mutatja, hogy a politikai jellege elhalvanyult, és inkabb a vallasi
szempontok kertiltek el6térbe (MRZSL 50. f. 1. d. 5/1 Budapest 1936 cs. Re-
gional Oecumenical Conference of the Youth Comission, Budapest, 6-9. or
20-23. nov. 1936; Oecumenical Youth Conference of the Central European
and Balkan Countries, Budapest, 13—16. nov. 1936). Igaz, a konferencia —
valdsziniileg csak belsé hasznalatra késziilt — magyar nyelvii ismertetdje sze-
rint az a feladata, hogy ,,batran szemébenézzen azoknak az akadalyoknak,
amelyek e két vilag [a nyugati protestans és a keleti ortodox] ifjusaganak
egytttmunkalkodasat meggatoljak. K6z6s principiumaink alapjan megvitat-
juk azokat a kérdéseket, amelyek elsOsorban a kdzép-eurodpai és balkani ifji-
sagot foglalkoztatjak” (MRZSL 50. f. 1. d. 5/1 Budapest 1936 cs.).

Masfél évvel késébb, 1938 aprilisaban Pozsonyban is szervezni akartak
egy ehhez hasonl6 rendezvényt, melynek témaja: a ,,Szeretet és Igazsagos-
sadg a nemzetkozi életben” lett volna (MRZSL 50. f. 4. d. Biévres 1938 cs.),
de ezt néhany héttel a kitlizott idépont eldtt bizonytalan idére — valdjaban
orokre — elnapoltak a csehszlovak politikai helyzet miatt (MRZSL 2. f. II.
21.d. 3322/1939).

Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy csakis a regionalis, kis 1étszamu ta-
lalkozokon volt ilyen nyitott és megbékélés felé hajlo a hangulat. A nagy
nemzetkdzi 6kumenikus konferenciakon épp az ellenkezdjérdl hallunk, a
magyar kiildottek — csakigy, mint a tobbi kdzép-eurdpai delegatus — nem
a megbékélést keresték, hanem ezeket a konferencidkat olyan nemzetkozi
forumoknak tekintették, ahol Magyarorszag igazsaganak tigyét sikeresen
lehet propagalni (MRZSL 2. f. II. 21. d. Erdéss Karoly és Vasady Béla je-
lentése az 1937-es oxfordi és edinburghi konferenciakrol, 2. f. II. 21. d.
4690/1934, 2. . 11. 21. d. B. Kiss Julia jelentése az amszterdami konferenci-
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arol 1939. aug. 9.). Ez nemcsak a jellegbeli kiilonbségbdl kovetkezett — bar
az természetes, hogy egy kisebb, csaladias hangulatii megbeszélésen jobban
megnyilnak a részvevék egymas el6tt —, hanem abbol is, hogy a Keresztény
Didkok Vilagszovetségének regionalis talalkozoira az amugy is a szomszéd
népekkel valé megbékiilést hirdeté MEKDSZ kiildte ki fiataljait. Viszont a
nagy nemzetkdzi konferenciakra a reformatus és az evangélikus egyhaz ve-
zetése delegalta a részvevoket, a kormannyal kdzosen adva az anyagi tdmo-
gatast, igy érthetd, hogy a hivatalos magyar revizios allaspont propagalasat
vartak el tolik.

KITEKINTES — TERVEZETEK A II. VILAGHABORU UTANI
KOZEP-EUROPAI HELYZETROL

1943-ban — késziilve a vilaghabora utani nemzetkdzi rendezésre — a genfi
Vilagegyhaztanacs tanulmanyi konferenciak rendezésére kérte fel az egyes
orszagok okumenikus bizottsagait Az egyhaz és a nemzetkozi rend téma-
ban, hogy megismerjék a kiilonb6z6 népek kereszténységének elképzelé-
seit a jovordl, s hogy Osszevetve ezeket a vilag kozvéleménye elé tarjak
(MRZSL 2. f. I1. 29. d. Az Egyhézak Vilagtanacsa; NEMETH 2001: 543).
Magyarorszagon is kijeldltek egy 6kumenikus bizottsagot a kérdés megvi-
tatasara és a vélemény kidolgozasara, azonban ez csak részben tudott Gsz-
szellni, igy végiil is Ravasz Laszlo plispok végezte el a munkat egyhazi
¢s vilagi szakemberekkel valo egyeztetések utjan. Ezt a tervezetet sikertilt
még a német megszallas el6tt Genfbe kijuttatni, s onnan elismerd nyilatko-
zatok érkeztek rola, mivel ez volt az egyik legrészletesebben kidolgozott
tanulmany (MRZSL 2. f. II. 29. d. Jelentés a konvent kiiliigyi albizottsaga-
nak 1944-46-os munkajarol). Ennek eredeti példanya sajnos az ostrom alatt
megsemmistilt, pedig nagyon érdekes dokumentum lenne azzal kapcsolat-
ban, hogy a reformatus egyhazi vezetés hogyan képzelte el Magyarorszag
jovojét. Genfben megtalalhato allitolag a kikiildott tanulmany (MRZSL 2.
f. II. 1946. cs. Questionnaire on the Churches and World Order), de ezt nem
allt médunkban megszerezni.

Habar az egyhazi vezetés allast foglalt a kérdésben, a Magyarorszagi
Okumenikus Ifjiisagi Bizottsag vezetdi mégis sziikségesnek tartottak, hogy
az ifjasag is hallassa hangjat az tigyben, ezért 1943 decemberében Matraha-
zan 0sszehivtak egy konferenciat, s ennek anyagat és nyilatkozatat szintén
elkiildték a Vilagegyhaztanacsnak (PAP 1992: 12, 15). A tanacskozason a
legnagyobb hatast Szabo Jozsef miniszteri tanacsos, egyetemi magantanar
A béke lehetéségei cimii eléadasa gyakorolta a hallgatésagra. Az ¢ meg-
allapitasait a konferencia szorol szora a magéaéva tette, és nyilatkozataban
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kihirdette: ,,Az az ellenséges viszony, amely jelenleg a magyarsag és a
szomszédos kisnépek kozott fennall, természetellenes. Ezek a népek egy-
masra vannak utalva. Erdekellentéteik lehetnek; de kozos érdekeik sokkal
stilyosabbak. Es testvérek a Jézus Krisztusban. A magyar egyhazaknak fel
kell hivniuk ezeknek a nemzeteknek az egyhazait, kiséreljék meg egyesiilt
erovel dsszehozni népeiket, amelyek egymasra talalasat eddig is foleg ide-
gen érdekek akadalyoztak” (A keresztyén ember 1946: 117-118).

Két és fél évvel késobb, 1946. julius 11-13-an — még a parizsi békeszerzo-
dés alairasa elétt — az Okumenikus Ifjisagi Bizottsag megrendezte masodik
konferenciajat, ezuttal Budapesten, a Hlivos-volgyben. A tandcskozas témaja
hasonlo volt, tovabbra is a vilag és a magyarsag jovojének kérdését fesze-
gették. Ezen mar joval tobben vettek részt, de a Duna-volgyi kérdésekben az
allaspontok most is nagyjabol megegyeztek. Minden résztvevd a nemzetek
valamilyen politikai egységbe szervezése mellett foglalt allast, bar eltéréek
voltak a vélemények arrdl, hogy ez idészeri-e, illetve hogy az 0sszefogast
csak Duna-volgyi vagy egész eurdpai szinten képzelik el (A keresztyén ember
1946: 166). A konferencia nyilatkozatara megint Szabo Jozsef elképzelései
gyakoroltak donté hatast: ,,A teriiletileg elkiiloniilten €16 (nemzeti) kisebbsé-
gek sorsat teriiletestol egylitt népszavazastol kell fiiggdvé tenni. [...] A kisebb-
ségvédelem problematikajaban csupan kis részletkérdés, de Délkelet-Eurdpa
szempontjabol annal jelentdsebb az erdélyi kérdés. A magyarorszagi Okumé-
nikus [sic!] Ifjusagi Bizottsag szerint merdben ellentétben all az atlanti és San
Francisco-i karta szellemével, de a politikai bolcsesség alapelveivel is, ha ezt
egyszerlien a biintet6-jutalmi-hatalmi politika régi rossz receptjével, diktato-
rikusan oldjuk meg. A targyilagos megoldas az, ha Erdélyt se Romaniahoz, se
Magyarorszaghoz nem csatoljak, hanem fliggetlen allam, Kelet Svajca (Jaszi)
lesz; [...] az ott €16 nemzetek ugyanis teriiletileg nem hatarolhatdk el, s nagy
tomegeik kovetkeztében attelepitésiik vagy kivandorlasuk is nehézségekbe
pedig Erdélyorszag tagja lenne, s igy a Dunamedence gazdasagi egységét ez
a megoldas a vilagpolitika észszerti alakulasa esetén nem veszélyezteti majd”
(A keresztyén ember 1946: 340-342).

A két deklaraciot osszehasonlitva szembetlinik, hogy a masodik sokkal
konkrétabb, koriilhataroltabb elképzeléseket tartalmazott, mint az elsd, amely
inkabb csak alapelveket fektetett le. Erdekes, hogy a dunai népek ,,varhatéan
megvalosuld regionalis konfederaciojarol” beszélnek. Vajon miért szamitot-
tak erre ilyen biztosan, holott kitlinik a sz6vegbdl, hogy tisztaban voltak vele:
a nagyhatalmak nem allnak az ilyen formaciok mell¢. Talan, mert annyira
sziikségesnek és kézenfekvonek, valamint minden itteni nép érdekében allo-
nak tlint ez a megoldas, de ez tilzott naivitasnak bizonyult résziikrol.
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De nemcsak az ifjusag kereste a jovO tjait. Szintén a genfi Vilagegyhaz-
tanacs felhivasara 1946. oktober 17-e és 19-e kdzott Debrecenben is tartot-
tak egy konferenciat, melynek részvevoi hatarozatban kérték fel az Egyete-
mes Egyhaztanacs Magyarorszagi Bizottsagat, tegyen 1épéseket arra, hogy
,,a nacionalizmus valsagat és a vilagkeresztyénségnek ebben a vonatkozas-
ban fennalld tennivaloit egy olyan konferencia vegye vizsgalat ala, amely
az érdekelt dunavolgyi kisnépek kikiildotteibdl iilne 6ssze” (MRZSL 2. f.
IL. 29. d. 1946 cs. Hatarozati javaslatok, Debreceni konferencia, 1946. okt.
17-19.). Nincs tudomasunk roéla, hogy ez megvaldsult volna.

1946-ban az SDG is ezzel a kérdéssel foglalkozott hagyomanyos virag-
vasarnapi konferencidjan. Ezen az 0sszegytlt reformatus diaksag egy nyi-
latkozatot adott ki, melyben megallapitottak, hogy Ko6zép-Eurdpaban tiszta
nemzetiségi hatarok nem vonhatok a keverten €16 lakossag miatt, ezért az
egymas mellett é10 kis népek becsiiletes egyiittmiikodése sziikséges, hogy e
teriileten végre béke és nyugalom legyen. Masrészt viszont kijelentették —
az elobbi megallapitassal furcsa parositdsban —, hogy az egy etnikai tomb-
ben €16 nemzetiségeknek egy allamban kell egyiitt élnitlik. Els6 hallasra ez
ellentmondasnak tiinik, de ha jol belegondolunk, van értelme: egy nagy ko-
zép-europai allamot kellene 1étrehozni, amelyben a népeket nem szabdalnak
sz€t a hatarok (TO 1946. Piinkosdi szam 2).

De ezeket a szép terveket a nagypolitika és az 1947. februar 10-i Parizsi
békeszerzodés derékban vagta ketté.

KOVETKEZTETES

Az egyhazak kozép-eurdpai elképzeléseit a két vilaghabora kozott két
alapvet nagy iranyzatba sorolhatjuk: jelen volt egyrészt a revizionista-irre-
denta allaspont, mely valdjaban inkabb ,,anti-kdzép-europai” koncepcionak
tekinthetd, mivel Magyarorszagot a régi hatarai kozott 6nallo és fiiggetlen
allamként képzelte el, masrészt azonban a foderacids eszmének is — amely
szerint a kdzép-europai allamok valamilyen allamszovetséget alkotnanak —
voltak hivei szép szammal. Az els6 a politikai rendszerrel azonosulo, kon-
zervativ egyhazi vezetket — a Balthazar-csoport kivételével — €s a szorosan
hozzajuk kotédod csoportokat jellemezte, nagyon nagy altaldnossagban ide
sorolhatjuk az iddsebb nemzedék tagjait. A masodik, foderacios megoldas
hive — a megallapitast a végletekig leegyszerlsitve —az 1930—40-es évek fi-
atal reformnemzedéke volt. A katolikus €s a protestans fiatalok elképzeléseit
nagy vonasokban parhuzamba allithatjuk egymassal, de ezen az iranyzaton
beliil joforman annyiféle kiilonb6z6 aramlat 1étezett, ahanyan foglalkoztak a
kérdéssel. Azonban a sok azonos vonds — a pangerman és a panszlav vesze-
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delem hirdetése, a fiatalsagnak szant szerep stb. — mellett néhany nagyon 1¢é-
nyeges jellemz0 alapjan teljesen elkiilonithetek a katolikus és a protestans
elképzelések, amelyek a felekezeti kiilonbségekben gyokereztek.

Habar mind a két csoport a Duna-volgyi Osszefogas sziikségességét hir-
dette, alapvetd kiilonbség kozottiik, hogy ezt mely népek részvételével kép-
zelték el. A katolikusok egyértelmiien Nyugat felé fordultak Kelettdl elzar-
kozva, szovetségeseiket mindig a Nyugaton keresték, elsdsorban a katolikus
Ausztridban — nincs olyan ,,aktivkatolikus™ iro, akinél az osztrak szovetség
Otlete ne meriilt volna fel —, de szoba keriilt a szintén katolikus Olaszorszag és
Lengyelorszag is, illetve Csehszlovakia, azonban a dontden ortodox Roma-
niaval vagy Jugoszlaviaval soha nem terveztek Osszefogast, csak esetleg ez
utobbi felbomlasztasa esetén a katolikus horvatokkal és szlovénokkal. Ezzel
szemben a protestansoknal éppen forditott a helyzet, 6k kelet, illetve dél felé
tekintettek, szinte egyaltalan nem irtak nyugati szovetségesekrol, féleg nem
az Ausztriaval valo egyittm{ikodésrl — egyediil Péter Janosnal, a késébbi
tiszantuli reformatus piispoknél meriilt fel ez —, ellenben Romaniaval és Ju-
goszlaviaval gyakran eldkeriilt a kapcsolatkeresés gondolata. Mi ennek az
elhatarolodasnak az oka? Mivel ez a két iranyzat tisztan tiikrozi a felekezeti
csoportokat, mindenképpen vallasi okokat kell latnunk mogotte.

A katolikusoknal vilagos az azonos vallassal és szellemiséggel rendelkezd
népek felé fordulas, idészakunkban olyan jelentés kérdés volt a felekezethez
valo tartozas, hogy ez legalabb olyan sullyal esett latba, mint a nemzetiségi
kérdés. De mi indokolja ezt az altalanos keleti orientaciot a protestansoknal?
Feltehetden tobb okbdl is kovetkezett. Az érthetd, hogy egy esetleges szovet-
ség Ausztridval a Habsburg-restauracio képét vetitette eldre, mely szamuk-
ra semmiképpen nem volt kivanatos, ellenben a katolikusokkal, kiknél ez az
osztrak egyiittmiikodés egyik oka volt, s az is természetes, hogy nem tartoztak
volna szivesen egy katolikus tobbségii allamszovetségbe, a nyugati orientacio
pedig ezt jelentette volna. De mi a helyzet a keleti és déli szomszédokkal?
Feltehetéen egyrészt a torténelmi hagyomanyok, a Kelet felé tekinté Bethlen
¢és Bocskai 6roksége iranyitotta dket erre, masrészt a protestans ifjusag koré-
ben rendkiviil népszeri Karacsony Sandornak, a korszak nagy pedagogusa-
nak a Nyugatot elveté eszméi gyakoroltak 6ridsi hatast rajuk (LANYI 2000;
KONTRA 1995; KARACSONY 2001; KARACSONY 2002). Harmadrészt
az 0kumenikus mozgalmak hatésat is ide kell sorolnunk, ugyanis ezekben jol
miikddo kapesolatok és kdzos munka alakult ki a protestansok és az ortodoxok
kozott, mind vildg-, mind kozép-eurdpai viszonylatban, igy érthetd, hogy in-
kabb ezek felé a barati jobbot nyjt6 csoportok felé kerestek kapcsolatokat.

A masik 1ényeges kiilonbség a katolikus és protestans elképzelések ko-
zOtt — mely szintén felekezeti beallitottsagukbol kovetkezett —, hogy a kato-
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likusok a vallast bekapcsoltak a Duna-volgyi politikaba, irasaikban gyakran
megjelent a katolicizmus mint a kozép-europai népek dsszekoto ereje, illet-
ve a ,katolikus allamszovetség” kifejezés, bar ez hol kulturalis, hol valla-
si meghatarozottsagot jelolt. A protestansok szdmaranyukbol és felekezeti
megosztottsagukbol kovetkezden természetesen vallasukat nem tekinthet-
ték a térség ilyen Osszekoto jellemvonasanak, de burkoltan mégis megjelent
naluk is valami hasonl6 az ortodoxia felé fordulasban. Ezzel az 6kumenikus
kapcsolatok révén magukat egy vallasi taborba tartozonak tekintették, tehat
bizonyos szinten az egyiittmiikodo vallasok naluk is 6sszekotd eréként je-
lentkeztek, csak itt éppen a ,,nemkatolikus” jelzdvel.

Azt lathatjuk tehat, hogy a katolikus és protestans reformnemzedék gondol-
kodasaban a felekezeti meghatarozottsag a leglényegesebb jellemvonas, mely
a politikai és gazdasagi szempontoknal is nagyobb szerepet kapott terveikben,
hiszen a k6zép-eurdpai politikai és gazdasagi helyzet adott volt mindkettd sza-
mara, azonban abbol kiindulva egészen ellentétes iranyban kotottek ki.

ROVIDITESEK

BH = Budapesti Hirlap
DV = Diakvilag

Eb = Ebreszté

EL = Evanggélikusok Lapja
FM = Fiatal Magyarsag
KaSz = Katholikus Szemle
KoSz = Korunk Szava

MI = Magyar Ifjusag

MK = Magyar Kultara
MRZSL = Magyar Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara
MU = Magyar Ut

RF = Reformatus Figyeld
TO = Ttzoszlop

UK = Uj Kor

UM = Uj Magyarsag
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Plans of the Catholic and Protestant Youth for the Cooperation of
Central European Peoples in the 193(F

Resume.: Hungary regained consciousness with difficulty from the shock
of Trianon. In the following years it was an unambiguous fact for most peop-
le that future is only meant by the regaining of territories ceded, the revision.
The Churches entirely identified with this idea too — at least in their external
manifestations- and became supporters of the governmental irredentist poli-
tics. But at the beginning of the 1930° a new generation emerged related to
the Churches, which, in contrast, propagated the collaboration of the nations
of the Danube basin and the plan to organize them in a union. The ideas of
the Catholic and the Protestant youth can broadly be seen as parallel to each
other, but so many kinds of different trends were in this tendency as many
people dealt with the question. However, beside the same features on the
basis of several important traits the Catholic and the Protestant notions can
be separated from one another, these rooted in denominational differences.
Although both groups advocated the necessity of the Danube basin co-ope-
ration, the basic difference between them is how they imagined this, with
the participation of which nations. The Catholics unambiguously turned to
West, and kept aloof from the East, they always looked for allies in West,
first of all in the Catholic Austria. In contrast to this the situation is just
reversed at the Protestants. They looked towards East and South, mostly
seeking relations with Rumania and Jugoslavia.

Key words: Horthy era, Trianon, Central Europe, churches, ecumenism
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Planovi katolicke i protestantske omladine o saradnji naroda Srednje
Evrope u tridesetim godinama proslog veka

Zemlja se veoma tesko oporavljala od Soka Trianona. Vecini stanovnist-
va bilo je jasno da buduénost lezi u vracanju izgubljenih teritorija, u reviziji.
Crkve su delile ovo misljenje — barem po njihovim javnim nastupima — i
podrzavali su politiku iredente. Ipak, u tridesetim godinama proslog veka
medu crkvenim krugovima se pojavila jedna nova generacija, koja nasuprot
politici revizije podrzavala ujedinjenje naroda basena Dunava. Mladi ka-
tolici i protestanti su uglavnom imali sli¢na ili ista videnja, iako u nekim
crtama se nisu u potpunosti slagale. Ove razlike su uglavnom imali korene
u generi¢nim razli¢itostima dveju crkava. Najveca razlika se mogla uociti
u tome koji narodi bi trebali da pristupe tom ujedinjenom, novom savezu.
Katolici su uglavnom gledali na Zapad — prvenstveno na Austriju, potpuno
zanemaruci Istok. Nasuprot njima, protestanti su gledali ka Istoku i Jugu i
uglavnom su trazili saveznis$tvo sa Rumunijom i Jugoslavijom.

Kljucne reci: Horti era, Trianon, Srednja Evropa, crkve, ekumenizam

Beérkezés idépontja: 2017. marcius 02.
Elfogadas idépontja: 2018. februar 13.

106



