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A CIGANY LANY BUVOLETEBEN

Tolnai Ott6 A tengeri kagylo cimii kisregényének gender szemponta
értelmezéskisérletei

Mesmerized by the Gypsy Girl
Attempts on Gender Oriented Interpretation of Otté Tolnai’s Short Novel
A tengeri kagylo (The Seashell)

Opcinjenost Cigancicom
Pokusaji interpretacije romanse A4 tengeri kagylo (Morska
Skoljka) Ota Tolnaija iz rodnog aspekta

A dolgozat Tolnai Ott6 4 tengeri kagylo cimii kisregényének gender szempontu ér-
telmezésére tesz kisérletet. E megkozelitésmod tobb aspektusbol is indokoltnak tii-
nik. Egyrészt mind a n6-, mind a férfialakok felhivjak magukra a figyelmet furcsa-
sagukkal, kiilonlegességiikkel; masrészt a szoveg olvashatd beavatastorténetként,
melyben a fiatal fitiszereplok els6 1épéseiket teszik a ndkkel vald kapcsolat terén,
tehat a tarsadalmi nemekhez vald viszonyulast kezdik éppen elsajatitani; harmad-
részt teremtéstorténetet is felfedezhetiink benne, a Pygmalion-mitosz sejlik fel a
sorok k6zott, egy n6 megalkotasa egy férfi altal.

A munka arra keresi a valaszt, miképpen tekintenek a férfiszerepldk a ndkre, hogyan
¢lik meg a nék ezeket a pillantasokat, milyen nemi hatalmi strukturak érvényesiil-
nek, valamint a tarsadalmi ber6gz6dések, normak hogyan befolyasoljak a kamasz
fiuk szocializaciojat.

Kulcsszavak: Tolnai Ottd, 4 tengeri kagylo, gender, szexualitas

A valamikori Erzsébet ligetben, vagyis a magyarkanizsai népkertben
még mindig all a cigany lany gipszszobra, amelynek rejtélye utan kutatnak
Tolnai Ott6 4 tengeri kagylé cimi ,kisregélyének” kamaszhdsei, s amely-
hez kozeledve a mil tanisaga szerint még a felnétt férfiak is megigazitottak
hajukat, bajszukat fazonzsebiikben hordott csopp bikaszarv fésticskéjiikkel.
Az orosz partizanok pedig olyannyira élonek hitték a szobrot, hogy hasba
16tték, s a gyerekek a szobor feljebb helyezett szemérmét, azaz a golyd nyo-
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mat nagy titokban az ujjukkal érintették olykor. A kisregény kdzponti mo-
tivumaként, mozgatorugojaként megtestesiilo cigany lanyhoz val6 viszony
felvillantasa maris sok mindent sejtet a regényben megfigyelheté nemi vi-
szonyokrol, amelyeket jelen irds feltarni és értelmezni szeretne.

A mi recepcidja a képzomiivészeti vonatkozasokat, a miivészet, az al-
kotas kérdéskoreit, valamint részben a hangstlyos szexualitast emeli ki,
de tobb aspektusbol is indokoltnak tlinik gender szempontii megkozelité-
se. Egyrészt mind a n6é-, mind a férfialakok felhivjak magukra a figyelmet
furcsasagukkal, kiilonlegességiikkel; masrészt a szoveg olvashatd beavatas-
torténetként, melyben a fiatal fiuszerepldk elsé 1épéseiket teszik a ndkkel
vald kapcsolat terén, tehat a tarsadalmi nemekhez valo viszonyulast kezdik
éppen elsajatitani; harmadrészt teremtéstorténetet is felfedezhetiink benne,
a Pygmalion-mitosz, avagy Utasi Csilla szerint annak ironikus parafrazisa
(UTASI 2013: 27) sejlik fel a sorok kozott, egy né megalkotasa egy férfi
altal.

A n6- ¢és férfialakok vizsgalata soran arra keresem a valaszt, miképpen
tekintenek a férfiszereplok a ndkre, hogyan ¢élik meg a nék ezeket a pillanta-
sokat, milyen nemi hatalmi struktarak érvényesiilnek, valamint a tarsadalmi
berogzddések, normak hogyan befolyasoljak a kamasz fitkk szocializacigjat.

ANO MINT A PILLANTAS TARGYA

Judith Butler Problémas nem cimii konyvében tobb helyiitt is foglalko-
zik a targyként megtestesiilé né problémakdrével, utal Lévi-Strauss allitasa-
ra, melyben a ndk ugyanolyan kicserélhetd dolgokként jelennek meg, mint
a szavak (BUTLER 2007: 100), valamint Lacan vonatkoz6 gondolatmene-
tét is targyalja: ,,Fallosznak »lenni« annyit tesz, hogy a Masik vagyanak
jelolojeként wlenni«, és ennek is latszani. Mas szoval, ez azt jelenti, hogy
targynak lenni, egy (heteroszexualizalt) férfias vagy Masikéanak, de ugyan-
akkor képviselni is €s visszatiikrozni is azt a vagyat” (BUTLER 2007: 104).
A targyként konstitualodo nd képe A4 tengeri kagyloban is 1ényeges, a nok
els@sorban mint a pillantas, a vagy targya jelennek meg, s6t Pekla Bus Nu-
sika teste olykor elvalaszthatatlan az Erzsébet liget ndi szobranak testétdl, s
visszatiikroz6 funkcidja is hangsulyos. A kisregény ndalakjai koziil minden
kétséget kizardan 6 all a kozéppontban, de a foszerepld kamasz fiuk tekin-
tete rajta kiviil a nagy 6rommel meztelenkedd Vécseyné testén is megpihen:
,,Otthon nem heverészhetett meztelen, nem teritgethette ki magat csak tgy.
Vécsey ur nagyon szemérmes teremtés volt, nem szerette, ha a neje mez-
telen sétafikal az inasok, segédek szeme lattara. Tiizes piszkavassal huzott
atlot szép nagy, korteforma fenekére. Kiilonos, de Vécseyné esetében éppen
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ez a szabalyos 4tlo izgatott benniinket legjobban” (TOLNAI 2011: 39-40).
A Csodafiirdében heverészo, borébdl is kibujni vagyo termetes asszony testi
hibgja, sériilése miatt izgalmas a fiuknak, a hatsgjan tiizes piszkavassal hu-
zott 4tlo izgatja Oket, valamint a Vécsey urnal dolgozo inasokat is, hiszen a
nd, mikor férje nincs otthon, mezteleniil sétal at a mihelyeken, s exhibicio-
nistan siitkérezik e pillantdsokban. Ez minden, amit a sz6veg megmutat vele
kapcsolatban.

Nusika a szépségével hadit, a narrator ki is jelenti, hogy 6 volt a legszebb
n6 a varoskaban gyermekkoruk elsé felében, a fitk egyik legizgalmasabb
cselekvése a fiird6zok, s koziilikk leginkabb Nusika meglesése, a ,,muzizas”
volt. E kifejezés esziinkbe juttathatja Sigmund Freud szkopofilia fogalmat,
melyet Laura Mulvey a film altal kinalt élvezetek koziil els6ként emlit. A
Harom értekezés a szexualitasrol cimii irasaban Freud a szkopofiliat alap-
vetden aktiv tevékenységként hatarozza meg, mely ,,masok targyként keze-
Iése, kivancsi és iranyito tekintetnek vald alavetése. Példdiban leginkabb a
gyermekek voyeurisztikus tevékenységét elemzi, azt a vagyukat, hogy sajat
szemiikkel lassak, és bizonyossagot szerezzenek mindarrdl, ami titkos €s
tilos (masok nemi €s vegetativ tevékenységérdl, a pénisz meglétérdl vagy
hianyarol, valamint retrospektiv modon az 6sjelenetrél)” (MULVEY 2000:
13). A kisegény gyerekhdsei Freud példaihoz hasonléan kukkoljak Nusika
vetkdzését és alameriilését a fiird6 vizébe, s a filmes utaldsok nem csupan a
,,muzizas” sz6 hasznalatara szoritkoznak, hanem Nusika is filmszinészno-
ként jelenik meg: ,,Lehet valaki filmszinésznd, elaboralta a kérdést Szatyor,
celluloid szalag nélkiil is... Mi voltunk a kozdnsége. Jobb kdzonséget nem
is kivanhatott volna maganak. Kiilonben is, meztelen filmek akkor még nem
léteztek, az sincs kizarva, mi talaltuk fel, marmint a meztelen filmet — igaz,
celluloid nélkiil, de hat a meztelen film valdjdban éppen celluloid nélkiil
az igazi...” (TOLNAI 2011: 41). A filmnézés illuzidja mintha valamelyest
legitimalna a fiuk leselkedését, tilosban jarasat, pedig tobbnyire igyekeznek
titokban tartani kiilonféle ténykedéseiket.

A vetkdzés latvanyanak részletes leirasa kitér Nusika lemeztelenedésé-
nek minden egyes mozzanatara, valamint az 6t nézok reakcioira is, akik a
fiird6 melletti vadgesztenyefarol logva figyelik az ,,operaciot”. Az els6 esz-
méletvesztések, ajulasok ,,a selyembugyika ropte” kozben torténnek, majd
ezt tovabbi apro eszméletvesztések, szédiilések és az onkielégités mozdula-
tai, majd a gyonyor pillanatai kovetik. A narrator még azt is megkockaztatja,
hogy tébben koziiliikk azért nem kototték oda magukat a fahoz, mert mikoz-
ben nézték a vizben lebegd nét, ,,volt egy pillanat, megérte az életveszélyes
rizikot, amikor az volt az ember érzése, ha alazuhan, pontosan a kis meden-
cébe — Nusika agyékaba pottyan...”, a fedetlen, védtelen tengeri kagyloba
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(TOLNALI 2011: 46). A hétrél hétre ismétlodo eset feljegyzése a tokéletes
noi test érzékiségére fokuszal. A vagytargyként szemlélt né latvanya, ,,a tar-
gyiasitott masik személy aktiv, elnyomo jellegii szemlélése” valodi szexua-
lis gyonyorrel ajandékozza meg a fitikat, ahogyan arra a szkopofilia kapcsan
Freud nyoman Mulvey is utal, de arrdl sem szabad megfeledkezni, hogy
az is lehet gyonyorforrés, ha valaki a szemlélés targya (MULVEY 2000:
13-14). Mind Vécseyné, mind Nusika esetében beszélhetiink ez utdbbi le-
hetdségrol.

Nusika elsdsorban a szexualis vagy objektumaként lattatodik a kisre-
gényben. Séllei Nora Goethe Faustja kapcsan jegyzi meg, hogy ,,az ideali-
zalt 6rok néiség mitosza egyaltalan nem akadalyozta meg a goethei szove-
get abban, hogy a ndinek, az 6rok ndinek a zardsorokban valo piedesztalra
emelése ellenére Margit egyértelmiien az alacsonyabb rendi »kis vildgot«
testesitse meg: sz0 szerint is a testiséget, amit a széles nagyvilagra és transz-
cendencidra vagyo Faustnak maga mogott kell hagynia (pontosabban a két
végletbe csap6 megjelenités tokéletesen kdveti azt a logikat, mely szerint
a n kizardlag vagy Madonna, vagy bukott nd lehet)” (SELLEI 2007: 28).
Nusika egyszerre testesiti meg mindkett6t, bar a fitk inkdbb a Madonnat
latjak benne, annak ellenére is, hogy a narrator megjegyzi, latta maga is,
amikor ramaszott egy torokkanizsai strici a futdarokban, vagy amikor Vatta
Zolika a kabinban ,,izz6 durungjéval hatulrél molesztalta, majd aztan ki-
meriilten térdre esve nyalogatta ugyanott” (TOLNAI 2011: 45), tovabba
szinte undorral besz¢él Nusika anyjarol, aki a szemében a valoban bukott nd
,minden parti utan azokkal dugott ugy ruhastul, rongyos bugyijan keresz-
tiill, nemegyszer lehanyva kanjat” (TOLNAI 2011: 44). Mar a fehérnemi
megnevezeése is jelzi a két nd kozti kiillonbséget a gyerekek szemében (se-
lyembugyika — rongyos bugyi), és Nusika ,,p6rén” is sokkal fennkoltebb,
tisztabb, mint anyja ruhastul, épp ezért vonakodik a narrator az anyasziilt
meztelen kifejezés hasznalatatol.

ANO MINT TARGY

Nusika szépsége szétszorodik, megsokszorozodik a kisregényben, a ka-
masz hdsok a cigany lany szobraban is 6t latjak, legalabbis eskiidni mer-
nének ra, hogy 6, vagy valamelyik felmendje allt modellt a szobrasznak:
,,mintha csak Nusikarol mintaztak volna a gipsz cigany lanyt... Nézd csak...
Meg sem sziiletett Nusika, amikor azt a szobrot mintaztak. Azt mondjak,
egyidds a Csodafiird6 épiiletével. Akkor a nagyanyjardl, sugta, finoman at-
ugorva Nusi nénit, Nusika édesanyjat. Talan a dédanyjarol, mondtam, mint-
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ha még mindig ironikusan, jollehet megdobbenve lattam, Jambor Jozsika-
nak igaza van” (TOLNAI 2011: 50). E felismerés hatasara sziiletik meg az
otlet, hogy készitsék el Nusika masat, nehogy szobor nélkiil maradjanak, ha
valaki 6sszezuzza a cigany lanyt, s a kiszemelt miivész, Tihamér a tiikdrgyar
szeméttelepén guberalva maris 0sszemossa Nusikat a phaidk kiralylannyal,
Nauszikaval. Tihamér meggy6zése utan Jozsikanak sikeriil Nusikaval is
megegyeznie, hogy modellt all a szoborhoz mezteleniil, természetesen a
megfelel6 ellenszolgaltatasért cserébe.

A fiuk teatralisan késziilodtek az alkotdéfolyamatra, szerették volna, hogy
minden tokéletes legyen. Az agyagot, Nusika majdani szobortestének anya-
gat, szazszor atgyurtak, finomitottak, csipkedték, simogattak, mintha a va-
16di nét érintették volna, akit mindeddig csak tekintetiikkel tehettek magu-
kéva. Az elokésziiletek soran, a késobbi tragédia baljos eldjeleként, Puhalek
Todor tenyerét felhasitotta a Vigado tornyabol atszallitott, aranykeretes tii-
kor megpattant feliilete, s a fit vére voros fiiggonyként borult a tiikorre.

Masnap reggel Pekla Bus Nusika alakja el6l gombos ciccruhajaban szinte
ugy tlint fel, mint Vénusz a habokboél. A kamaszok tekintetiikkel mar akkor
levetkoztették, mikor kdzeledett feléjiik, a cicc alatt azonnal a cicit lattak,
értették, ahitattal szamoltdk a gombokat, s képzeletben mar gomboltak is ki
a lenge ruhat, mely latni engedte a n6 térdkalacsat, egyediiliként a varoska-
ban. Aggodva figyelték hatarozott, biiszke, paradés, de mégis torékenységet
rejtd 1épéseit magas sarka koromcipdjében.

Az elokésziiletek sikert arattak, Nusikanak tetszett a kornyezet, Tihamér
miterme, s a fitk végre a valosagban is kigombolhattdk a né mindeddig
tavolrdl szemlélt ruhajat, s végre beszivhattak testének illatat. Ahogyan a
fiirddben, itt is a bugyika keriilt le el0szor, s csak ezutan kdvetkezett a ruha.
A narratornak a koldoknél 1évé gomb jutott, mely pont ott helyezkedett el,
ahol a cigany lanyt hasba 16tték.

A miteremben kiilonos atlényegiilés ment végbe, Nusika mar az elso pil-
lanatban 6sszemosta a késziild szobor, sajat tiikkorkeépe ¢s illatos teste hatarait
(,,Itt vagyok, mondta a tiikorképére mutatva. Itt vagyok. A tiétek” (TOLNAI
2011: 90). Ez az egymasba lényegiilés a folytatdsban csak tovabb fokozo-
dik. Az agyag erdteljes, de mégis erotikaval teli megmarkolasakor a fiuk
egy sikitast vartak, de nem tudtak, hogy annak Nusikabodl vagy az agyagbol
kell felszakadnia, s maga Nusika is szinte mar eggyé valt az agyaggal, mint-
ha sajat nyakan érezte volna Tihamér ujjait, s védekezésként bokan ragta
a szobraszt, majd a labak szétvalasztasanal is feljajdult. Az atlényegiilést
az alkotds szemtanui is észrevették, akiknek egyik része a nagytiikorbol
figyelte a csodat, tobben kisomfordaltak, s volt, aki a pagoda padlasarol
leselkedett. Pius jegyezte meg, ,,valami torténik az agyag és Nusika husa
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kozott, [...] maris benne a lelke (kés6bb nekem bevallotta, akkor, azokban a
pillanatokban tortént valami Nusival, arra gyanit, mert meggy6z6dott a do-
logrol, marmint arrdl, hogy Nusika azoktol a pillanatoktol megvaltozott, ha
nem is teljesen, de részben lelketlenné lett” (TOLNAI 2011: 96). E valtozas
eredményeképp a szobor egyre inkabb él6vé valt a kamaszok szeme el6tt,
¢letre kelt, mint Pygmalion szobra, s a fitk mar képtelenek voltak ,,kiilonb-
séget tenni az agyag, a nagytiikor és a széken izgd-mozgo alak kozott”, az is
megesett, hogy Kocsog ,,a tiikorképhez szolt, az agyag tiikorképéhez, pedig
Nusika olykor egész bizalmas volt hozza” (TOLNAI 2011: 102), mar nem
a szobor kezdte egyre inkabb Nusika alakjat magara 6lteni, hanem Nusika
kezdte a szobrot utanozni. Minél inkabb kozelitett az alkotdfolyamat a vége
felé, a fiuk szamara az é16 modell egyre inkabb masodlagossa, harmadlagos-
sa valt. And, azaz a vagy objektuma igy lett a sz6 szoros értelmében targy-
gya, a mialkotasban materializalodott, a szobor pedig élettel, 1élekkel telt
meg, csontja, husa volt, melybdl mar az alkotas elso pillanataban sugarzott
andiség, a massag. A narrator a még éppen csak formalodo alakban azonnal
felfedezte a nét: ,,De ez az ember is méar nd, sugtam. Erzed, méris mas a
htisa. [...] A csontja is mas” (TOLNAI 2011: 92).

Mig a fiuk ahitattal szemlélik vagyuk targyanak valamelyik alakvalto-
zatat, mely teljesen hatalmaba keriti 6ket, uralkodik rajtuk, addig Tihamér
durvén, erészakosan formalja az agyagot, durvan szurkalja a nd, illetve a
szobor laba kozét. A miitermi hierarchia csucsan Tihamér all, vele szemben
pedig a lelkét, identitasat elvesztd, a miialkotasban feloldodo Nusika, aki
visszatiikrozi, meger0siti a férfi hatalmat. A miivész és a modell kdzott min-
den egyes simitassal, fojtassal, megmarkolassal egyre kiilonlegesebb kap-
csolat alakul ki, a narrator ugy érzi, Tihamér ott, mindannyiuk elétt ,.teszi
valamiféleképpen magaéva az agyagot legalabbis, az agyagvaltozatot, ame-
lyet mar mind nehezebb volt elvalasztani a nagytiikorben az €16 modellt6l”
(TOLNAI 2011: 102).

Nemecsak Nusika valtozott meg a szeansz alatt, hanem a fiuk is, mintegy
férfiva értek, foképpen az elbeszél0, aki racsos gyermekagybol figyelte a fe-
kete csipkén terpeszkedo tengeri kagylot. A megszemélyesitett szobor meg-
er0szakoldséaval teljessé tette a hianyként megtestesiilé not és sajat magat
is: ,,s akkor kezem még jobban ragdrcsdlve a kagylora, elkezdte nyomni fel
a nyers tomporba, nyomni be a ldba k6zé, Nusika laba koz¢é a nagy tengeri
kagylot, az ABBAZIA-t, akarha valami csodas folyétorkolathoz ért volna
TRITON, nyomni be neki, sajat pinajat, sajat pinajaval ajandékozva meg,
jollehet éppen sajat pindjaval erdszakolva meg, nyomtam f6l neki, ersen,
durvan, de vigyazva is ugyanakkor, nehogy deformaldédjon, nem deforma-
l6dott, mind egyértelmiibb lett, ez hianyzott” (TOLNAI 2011: 114). A szo-
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bor ekkor kelt valoban életre, a narrator boldogsagot, mosolyt fedezett fel
az arcan, olyan mosolyt, amit Tihamér képtelen volt spongyaval az arcara
varazsolni. Mindeddig a pillanatig Nusika kétségteleniil a narrator és a ko-
csogoknek nevezett tarsai felett allt, de ezzel az aktussal Tofe beteljesitette
a kisregényben elfojtott 6sszes erotikus vagyat, mely kiilonféle alakokban
Oltott testet, a radir rozsaszin bujasagéatol a mindent magaba szippanto ten-
geri kagyloig.

A BENA PARKOR, A VAK ZONGORAHANGOLO ES TARSAIK

Tihaméron €s a narratoron kiviil a béna parkdr is kozeli kapcsolatba ke-
riilt Nusika szobraval. A visszaemlékezés irdja szerint minden bizonnyal
megleshette az alkotas folyamatat és az elbeszéld szeretkezését az agyaggal.
A béna parkdrrrél egyébként az a hir jarta, hogy a tizedik emeletrdl esett
le, mikozben egy szeretkezd part figyelt, s mindvégig ,,megmaradt nagy
kéjencnek, mivel szdmara sosem is szlint meg az a jelenet, az a fokozodo
iitemt jelenet ott a csticson” (TOLNAI 2011: 121). A kéjes kukkolé mégsem
érte be a latvannyal, tobbre vagyott, vadul fetrengett a miialkotason, szét-
verte a szobrot, szétverte Nusikat, mert a szereplék mar nem tudtak ekkor
pontosan elkiiloniteni egymastol a két alakvaltozatot. A narrator éppen csak
a kecses kézfejet tudta megmenteni. Az ¢16 Nusika a modellkedést kovetden
szinte azonnal elutazott, s képmasanak megsemmisitése utdn szinte nyoma
sem maradt a varoskaban.

A testét pénzért aruba bocsato, prostitualtnak is tekinthetd, nagyon do-
minans n6é mellett szinte csak sériilt, furcsa, valamif¢le hianytol szenvedd
férfiak, marginalis figurak népesitik be az Erzsébet ligetet. A kisregény elsd
képe a nagy vesszokosarat vonszolo torpe ndvésii kertész ikerpar vonulésa,
akiknek Olah, a sirkéfaragé részegen azt mondta, kar, hogy nincsenek gipsz-
bél, ,,mert kiilonben disznek is hasznalhatna benneteket az 6reg Bednarecz,
felvaltva helyettesitenétek éjszakankint a gipsz cigany lanyt a Csodafiird6
el6tti kannagruppban: gipsz gipsz” (TOLNAI 2011: 7). Rogton utanuk a
Szabadkardl kiutazd vak zongorahangol6 jelenik meg, aki hajnalonta a liget
kisénekeseivel bajlodik. Radacs Misi bacsi, a zeneiskola igazgatoja ,,ifjuko-
raban sétahajon jatszott a mediterranon” (TOLNAI 2011: 6), a torténet ide-
jén viszont mar csak szérozetlen rozsafa vonojaval litogethette a kis hegedii-
sok ujjait. Dracsi bacsi, a futballpalya gondnoka minddssze egy centiméter-
rel volt magasabb a kertész ikreknél. A béna parkdr olyannyira jelentéktelen
figuranak tiinik, hogy olykor még a madarak is fanak vélik, le-leranditjak, és
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fak meszelésekor. Megjelenik tovabba Labatlan Barath, valamint Vak Vigh
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Tibike is, aki fogyatékossaga ellenére kiilonleges latasaval emelkedik ki a
Tolnai-hdsok koziil. A liget mikrokdzosségéhez szorosan hozzatartoznak a
leselkedd, folyton tilosban jar6 kamasz fiuk, akik a szoveg elején még nem
Iéptek be a férfikorba. A hiany hatarozza meg a narrator csaladi helyzetét is,
araboskodé édesapa tavollétében az idésebb fititestvérnek, mamanak és az
¢desanyanak kell betdltenie valamiféleképpen az apa szerepét.

A kisvarost a narrator szerint elrontott életli emberek népesitik be, akik
teljesen varatlanul, minden ok nélkiil felzokognak. A hintakat kocsikendcs-
csel megkend, majd kiprobald torpék latvanya, férfiakra nem jellemzé mo-
don, még a fészereplok szemébe is konnyet csalt, s bar érezték a helyzet
ironikus voltat, senki sem tett megjegyzést.

Az egyetlen igazi férfi, aki magan viseli a maszkulinitds hagyomanyos
jellegzetességeit, a fink eszményképe, Basti Niggri. O ,,az egyetlen igazi
magyarkanizsai tengerész”, akihez Nusikat is gyengéd szalak fiizik. Els6
taladlkozasuk olyan volt, mint két bilidardgoly6 egymashoz iitédése, kapcso-
latuk mégsem teljesedhetett be. Nusika ugyan elutazott utana Fiuméba is, de
csak egy hetet tolthettek egyiitt, s Niggri végiil egy dalmat asszonyt vett el.

AKAGYLO ES A CITROM VISZONYA

Egy ilyen kdzegben haladnak a férfiva valas rogds utjan a kamasz fosze-
replok, nem taldlkoznak dominans szerepmintakkal. Az igazi férfiak, akikre
fel lehetne nézni, mint az apa vagy Niggri, nincsenek jelen. Igy sajat maguk-
nak kell kialakitaniuk értékrendjiiket, szabalyrendszeriiket. Eletiiket inkabb
a biologikum, az 6sztonok hatdrozzak meg, életteriik a liget, ahol felfiig-
gesztddnek a tarsadalmi normak, elvarasok, a f6 iranyelv az, hogy 1épteik ne
zavarjak a kisénekeseket ¢és a vadkanokat.

A kozéppontban mindvégig a nd all, a gipsz cigany lannya atlényegiilt
Nusika mozgatja a szalakat. Bar els6dlegesen a vagyakozo6 férfipillantasok
targyaként jelenik meg a szovegben, mégis aktiv, cselekvé alanya sajat éle-
tének, aki tinnepelt filmszinészndként fiirdézik a ra vetiil6 tekintetekben. A
férfiak és a férfiva érd fink Nusikahoz valo viszonyat leginkabb a tengeri
kagylo szemlélteti. A n6 az a ,,r6zsaszin spiral”, ,,angyali htisdaral6”, amely
magaba zarja a szerepldket, s gyongyhazfényl ajkarol minium, vér csopog.
A ligetet benépesitd kozosség tagjaihoz viszonyitva inkdbb ¢ a hatalom
birtokosa, mint a férfiak, de mindez hattérbe szorul, sokkal Iényegesebb a
Nusika és az 6t koriilvevo férfiak egymastol valod pozitiv értelemben vett
fliggése altal megteremtett harmonia, mely a ,,nyarian csondes és tiszta »Os-
természet«” jellemzdje, ,,amelyben nem mocskolddott be még semmi, az
anyagok még megovtak sziizességiiket” (TOLNAI 2011: 127).
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ZARSZO

Reményeim szerint irasomnak sikeriilt ravilagitani arra, hogy egy olyan
szerz6 miivei esetében is sikerrel kamatoztathaté a gender szempontu kér-
desfeltevés, akirdl nem ez jut esziinkbe elsdként. A tarsadalmi nem roppant
sokrétli, bonyolult kulturalis képzé6dmény, minden egyes tettiinket, gesztu-
sunkat athatja tudattalanul is. A gender €s a vele kapcsolatos problémakorok
vizsgalata az irodalomban teljesen 0j utakat, lehetoségeket nyit, 0j, a korab-
biakban merében eltérd olvasatokat hoz 1étre.
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Mesmerized by the Gypsy Girl
Attempts on Gender Oriented Interpretation of Ottd Tolnai’s Short Novel
A tengeri kagylo (The Seashell)

The paper endeavors to give a gender oriented interpretation of Otté Tolnai’s
short novel 4 tengeri kagylo (The Seashell). This approach seems justifiable from
several aspects. On the one hand, both the female and male character attract attent-
1on with their oddities and weirdness, while on the other, the text can be read as an
initiation story in which the main young male characters make their first steps into
the field of intimacies with women, therefore they are on the way to acquire gender
relationships. Thirdly, we can also detect the story of creation, with the myth of
Pygmalion shining through the lines, the creation of a woman by a man.

The paper seeks answers to how the male characters of the novel see women,
how women perceive these attitudes, what gender power structures arise, and how
the social prejudices and norms affect the socialization of adolescent boys.

Key words: Tolnai Otto, 4 tengeri kagylo, gender, sexuality
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Opcinjenost Cigancicom
Pokusaji interpretacije romanse A4 tengeri kagylo (Morska
Skoljka) Ota Tolnaija iz rodnog aspekta

Studija predstavlja pokusSaj interpretacije romanse 4 tengeri kagylo (Morska
Skoljka) Ota Tolnaija iz rodnog aspekta. Ovaj nacin pristupa se ¢ini opravdanim iz
viSe aspekata. S jedne strane i zenski i muski likovi privlace na sebe paznju svojom
bizarno$¢u, posebnoscu; s druge strane tekst moze da se €ita i kao prica o inicijaciji,
u kojoj mladi muski akteri ¢ine svoje prve korake na polju svojih odnosa sa Zenama,
dakle upravo pocinju da savladavaju svoje stavove prema druStvenim rodovima;
dok s trece strane u tekstu moze da se otkrije i mit o stvaranju, izmedu redova se
nazire mit o Pigmalionu, stvaranju Zene sa strane muskarca.

Rad trazi odgovor na pitanje na koji na¢in muski akteri gledaju na Zene, na koji nacin
zene dozivljavaju te poglede, koje rodovne strukture mo¢i se manifestuju, odnosno na
koji nacin uticu ustaljene drustvene norme na socijalizaciju pubertetlija.

Kljucne reci: Oto Tolnai, 4 tengeri kagylo (Morska skoljka), rod, seksualnost
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