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GYOZTESEK ES NYERTESEK

A 2016. évi szerbiai valasztasok elemzése

Victors and winners
Analysis of the 2016 elections in Serbia

Pobednici i dobitnici
Analiza izbora 2016. u Srbiji

Szerbiaban a politikai elit gyakran él az elérehozott valasztasok kiirasanak eszkozé-
vel, mely az alkotmany altal biztositott lehetdsége. Tanulmanyomban a szavazasok
hatterét kivanom ismertetni, kitérve az aktualpolitikai megfontolasokra, tovabba
arra, hogy ez mennyiben teszi instabilla a szerbiai politikai rendszert. Az elemzés-
ben a 2016. évi rendkiviili valasztasok kiirasanak mogottes okait vizsgalom, vala-
mint a kampanyiddszak torténéseit a listaallitisok menetére, tovabba a koltségek
feltarasara 6sszpontositva. Az elemzés végén az 01 kdztarsasagi hatalom Gsszetéte-
1ét és jovabeli terveit mutatom be.

Kulesszavak: vélasztasok, kampany, Szerb Halad6 Part, Aleksandar Vuci¢, szerb kor-
many

A tobbpartrendszer bevezetése 6ta a 2016. évi valasztas volt a tizenegye-
dik, melybdl ez volt a nyolcadik elérehozott szavazas. A szamok ismereté-
bol altalanos kovetkeztetéseket vonhatunk le, azonban a politikai rendszer
gyakorlati miikodésére vonatkozd tobb tényre is ravilagithatunk. Elso latas-
ra arra az altalanos megallapitdsra juthatunk, hogy az orszdgban meglehe-
tésen gyakoriak a valasztasok (26 év alatt 11-et tartottak), atlagosan tobb
mint kétévente tartanak szavazast Szerbiaban, ami mogott tobb okot tudunk
felsorakoztatni. A demokraciaclméletek egyik meghatirozé csoportja sze-
rint a gyakori valasztasok oka, hogy a polgarok véleményére és felhatalma-
zasara a politikusoknak nagyobb sziikségiik van, illetve igy kivanjak legiti-
malni tevékenységiiket. Mindez azonban csak latszat, ugyanis latni fogjuk,
hogy a gyakori véalasztasi kampanyokban nem azon van a hangsuly, hogy a
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polgarokat informaljak, hanem a felhatalmazas elnyerésén. Amennyiben a
szakpolitikai dontéseket kivannak alatamasztani, akkor akar népszavazast
is kiirhatnanak a fontos kérdésekben, és a politikai rendszer elmozdulna a
kozvetett demokracia felé. Szerbidban azonban ennek nyoma sincs, ugyanis
a referendum kivételes formanak szamit. Csupan 2006-ban rendeztek orsza-
gos népszavazast, amikor az orszag 1j alkotmanyanak elfogadasa volt a tét;
valoszintileg a kovetkezot pedig az orszag eurdpai unids tagsagarol fogjak
majd megtartani. Valojaban a gyakori valasztasoknak nem az a célja, hogy a
polgérok akarata valosuljon meg, ez csupan legitimacios érvként jelentkezik
a kormanyparti és ellenzéki politikai partok esetében.

A masik kdvetkeztetés arra vonatkozik, hogy a gyakori valasztas instabil
politikai kdrnyezetet okoz, melyben szdmos gyenge elem egyiittes hatasa
valosulhat meg. A kormany Osszetételétol nagyban fligg annak gyakorlati
mitkodése €s ereje. Az orszag demokratikus id6szakat tekintve — a 2000-es
rendszervaltastol — megfigyelhetjiik, hogy a kormanyfék eltérd szerepfelfo-
gassal és aktivizmussal birtak. Egyik legfontosabb jellemzd, hogy koalicios
kormanyok miikddtek, melyek eredetileg konszenzuskényszert sziilnek a
részt vevo kormanypartok kozott. A szerb politikai életben a valasztasokon
gyOztes partok a 2000-es koaliciotol eltekintve minden alkalommal hivatal-
orientalt kabinetet hoztak 1étre, ahol a kormanyra keriilés érdeke dominalt.
Ennek kovetkeztében nagyfokt fesziiltségek jelentkeztek a hatalmi partok
kozott, ami gyengitette a kormany erejét. Viszont a gyenge kormanyok €s a
gyakori eldrehozott valasztasok kdzott nincs ok-okozati kapcsolat.

AZ ELOREHOZOTT VALASZTASOK HATTERE

Erdemes megvizsgalni, hogy a rendkiviili valasztasok kiirasa mogott mi-
lyen okok ¢és szandékok huzodnak meg. Eldszor tekintsiik at, hogy az elo-
rehozott valasztasok kiirasanak milyen jogi szabalyozasa van Szerbiaban.

Az alkotmany 109. szakasza a Nemzetgytilés feloszlatasdval kapcsolat-
ban kimondja, hogy a ,,kormany megindokolt javaslatara a koztarsasagi el-
ndk feloszlathatja a Nemzetgyiilést. A kormany nem javasolhatja a Nemzet-
gyilés feloszlatasat, ha kezdeményezték a kormany iranti bizalmi szavazast,
vagy ha felvetette sajat bizalmi kérdését. A Nemzetgytilést feloszlatjak, ha
a megalakulasatdl szamitott 90 napon beliil nem valasztja meg a kormanyt.
A Nemzetgyllés nem oszlathato fel hadi- vagy rendkiviili allapot idején”
(SZERBIA ALKOTMANYA). Minden alkalommal maga a kormany kez-
deményezte a parlament feloszlatasat. A koztarsasagi elnokrol szolo térvény
21. szakasza szerint ilyenkor az adllamfének 72 6ra all rendelkezésére, hogy
dontson €s tajékoztassa a nyilvanossagot. Amennyiben a feloszlatas mellett
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dont, akkor hatarozatdban ezt kozzéteszi, és kiirja az 0j valasztasok ido-
pontjat (ZAKON O PREDSEDNIKU). Az allamf6é mérlegelési lehetdségé-
6l egyik jogszabaly sem tartalmaz részleteket, viszont a politikai gyakorlat
szerint minden alkalommal elfogadta a koztarsasagi elndk a kormany ja-
vaslatat. Elméletben viszont lehetdsége van arra, hogy elutasitsa a kérést,
¢s akar egy miniszterelnok-jeldltet bizzon meg korményalakitassal. A koz-
beszédben ezzel kapcsolatban egy félreértés vagy — nevezziik egyszertiisi-
tésnek — fogalmazodik meg. Tobbszor is az hangzik el, hogy a kormanyfo
benyujtotta lemondasat. Ez nem tiikkrozi a valdsagot, ugyanis ha valéban
lemondas torténne, akkor a parlamentnek az Gj korményfé megvalasztasa-
ra vonatkozo eljarast kellene meginditania. Ebben az esetben viszont mar
nem javasolhato a parlament feloszlatasa. Tehat a valésagban a parlament
feloszlatasarol szolo hatdrozattdl az Gj kormany megalakulasaig ligyvezetd
kormanyf6 marad, és korlatozottan ellatja feladatait.

Amint azt kordbban jeleztem, az eldrehozott valasztasok kiirasaban min-
dig az aktualpolitika jatssza a foszerepet. Ez sem tipikusan szerbiai vonas,
gondoljunk az Egyesiilt Kiralysag kormanyara, mely 2010-ig barmikor kez-
deményezhette a parlament feloszlatasat, erre semmilyen jogszabalyi elo-
iras nem volt. A briteknél a konzervativ-liberaldemokrata kormany foglalta
jogszabalyba a parlamenti mandatum hosszat. Visszatérve Szerbiara, mind-
0ssze harom parlamentnek és kormanynak sikeriilt kitdltenie a megbizata-
si idejét: 1997-ben, 2007-ben és 2012-ben tartottak rendes valasztasokat.
1990-ben azért volt sziikség a valasztasok megtartdsara, mert bevezetésre
keriilt a tobbpartrendszer, melynek alapvetden meg kellett volna valtoztat-
nia a demokratikus miikddést, ehelyett azonban egy hegemon partrendszer
¢s egy autokratikus politikai rendszer jott 1étre. Az 1992-ben megtartott
valasztasok mogott is egy atalakulas all, nevezetesen az, hogy a jugoszlav
orokségért folytatott habora kovetkeztében létrejott a Jugoszlav Szovetségi
Koztarsasag, melynek 0j alkotmanya eldirta a valasztasok sziikségességét.
Ebben az instabil haboruas idében tartottdk meg az 1993. évi rendkiviili va-
lasztasokat. A hegemonia végén, a 2000. oktoberi valtozasok miatt kellett
immaron demokratikus valasztasokat tartani, ahol a Szerbiai Demokrati-
kus Ellenzék kétharmados tobbséget szerzett. A fragmentaltsag mar az elso
években vilagossa valt, igy 2003-ban ismét elérehozott valasztasok mellett
dontott a politikai elit (LENARD J. COHEN). Koszovo fliggetlensége ak-
kora valsagot eredményezett a szerbiai belpolitikaban, hogy Vojislav Kos-
tunica 2008-ban a parlament feloszlatasat kérte az allamfotél. A valsagok
miatti instabilitds ekkor megsziint, ezutdn 2014-ben és 2016-ban is szinte
ugyanazon hivatalos ok hizodott meg a kormany javaslatdban: nagyobb fel-
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kivitelezéséhez. Osszegezve azt lathatjuk, hogy az elérehozott valasztasok
kiirasa mogott 2014-ig a politikai kdrnyezet valtozékonysaga huzodott meg,
amiben kozrejatszott a koaliciés kormanyok heterogenitasa.

A2016. EVI VALASZTASOK

Vajdasag Autoném Tartomanyban a 2016. évi tartomanyi, valamint Szer-
biaban a helyi 6nkormanyzati valasztasok a rendes iddszakba illeszkedtek,
igy kertiltek ugyanazon a napon megrendezésre az orszagos €s tartomanyi,
valamint a helyi 6nkormanyzati valasztdsok. Az id6pontok azonossaga ér-
dekében, miutan a koztarsasagi elndk aprilis 24-ét hatarozta meg a rend-
kiviili orszagos valasztds napjanak, tudvalévé volt, hogy Vajdasagban a
tartomanyi képviseléhaz elnoke is ,.koltségesokkentés™ miatt ezt a datumot
valasztja, csakligy, mint a vele konzultald Népképviselohaz elndke, aki a
helyi 6nkormanyzati valasztasokat irta ki (VMSZ.ORG). Ehhez két meg-
jegyzés kivankozik. Az els arra vonatkozik, hogy mennyiben koltséghaté-
kony az ugyanazon napra valé megszervezés. E mogott valoban hiizodhat
ilyen megfontolas, azonban ne feledjiik, hogy nem volt valsaghelyzet, mely
indokolta volna a 1épést, és a valodi koltséghatékonysag az lett volna, ha
az orszag biidzséjében nem kellett volna elkiiloniteni a valasztasok lebo-
nyolitdsara pénzeszkozoket. Emlékezhetiink, a 2012-es valasztasok idején
Boris Tadi¢ allamf6 lemondott tisztségérdl, hogy szintén egyszerre szavaz-
hassanak a parlamentrél és a koztarsasagi elnok személyérol; ekkor is ta-
karékossagi okokat hallhattunk. Val6jaban arrol volt szd, hogy a magasan
perszonalizalt szerbiai politikai kulturdban a kampany sikeresebb lehet, ha
egyszerre tartjak azokat. Ugyanez tortént 2016-ban is, amikor az orszagos
valasztas ranyomta a bélyegét a tartomanyi €s helyi 6nkormanyzatok ered-
ményére is. A masik megjegyzés arra vonatkozik, hogy csak azokban a helyi
onkormanyzatokban tartanak valasztast, ahol korabban nem volt rendkiviili
valasztas. Ennek olyan kovetkezménye lehet, hogy a kés6bbiekben szétap-
r6zddnak majd a helyi 6nkormanyzati szavazasok alkalmai, és ,,eltiinhet” az
altalanos valasztas napja. A dontés valodi magyarazataval adosak maradtak
a politikusok, viszont ne feledjiik, hogy itt is politikai okok huzodnak meg.
A tovabbiakban a tartomanyi €s helyi dnkormanyzati valasztasokkal terje-
delmi okok miatt nem foglalkozom.

Koztarsasagi parlamenti valasztasok

2016. januar 17-én Aleksandar Vuci¢ a Szerb Halado Part fébizottsagi
iilésén bejelentette, hogy elérehozott valasztdsok kiirdsat fogja kezdemé-
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nyezni az allamfonél. Az indoklas szerint ,.teljes mandatumra van sziikség
a sulyos dontések meghozatalahoz, hogy az orszdg a gyokeres reformok
végrehajtasa utan 2020-ban az EU kapujaban alljon” (VAJMA.INFO:
2016.01.17.). Szakérték szerint azonban mas allt a hattérben. Januar 10-én,
avizilabda Eurdpa-bajnoksag megnyitojan az allamf6t és a miniszterelnokot
kifiityiilték, ami mély nyomot hagyott a miniszterelndkben, és ekkor szinte
érezhetdvé valt, hogy kiirjak a valasztisokat (NEPSZAVA: 2016.01.13.). A
masik ok, hogy elérkezettnek lattak az id6t a koalicios partnernek szamitod
Szerb Szocialista Partt6l vald szakitashoz. Barmelyik hivatalos vagy mogot-
tes okot is fogadjuk el, azt mindenképp latnunk kell, hogy a dontés egyetlen
személy kezében volt, a kormanyféében. A parlament feloszlatasanak hirére
az amugy is parazslo politikai kdzélet még jobban felpezsdiilt.

A kormény 2016. méarcius 3-an kiildte el levelét az allamfének, mely-
ben a parlament feloszlatasat javasoltak. A koztarsasagi elnok 24 ora alatt
meghozta dontését, és aprilis 24-ére kiirta a kdztarsasagi parlamenti valasz-
tasokat. Marcius 4-étdl elstartolt a kampany, mely el6szor a listaallitashoz
sziikséges ajanlasok 0sszegyljtését jelentette, majd a polgarok megszoélitasa
keriilt a kozéppontba. A szabalyok értelmében a Koztarsasagi Valasztasi Bi-
zottsag (RIK) késziti el6 az ajanlo alairasokat 0sszegzd nyomtatvanyokat.
Koztarsasagi szinten a nagyobb partoknak és szovetségeknek gond nélkiil
sikeriilt egy nap alatt megszerezniiik a minimalisan eldirt tizezer ajanlast.
A hagyomany szerint ekkor az els6é helyekért indul meg a verseny a partok
kozott, ugyanis elfogadasi sorrendben keriilnek fel a listak a szavazolapra.
Valasztasi listat bejegyzett politikai partok, koaliciot alkotd politikai tomo-
rilések és polgarok csoportjai (tiz valasztopolgar csoportja) nyujthatnak
be. A koztarsasagi listakon legfeljebb 250 jelolt szerepelhet (ahany fos a
torvényhozas). A listakat legkésobb 15 nappal a voksolasok iddpontja eldtt
kell leadni a RIK-nek (tehat 2016. aprilis 8-aig), akik 13-a &jfélig kihirdetik
azokat. Mellékelni kell tizezer hitelesitett tAmogatd alairast is, fliggetlentil
attol, hogy orszagos vagy kisebbségi part inditja a listat. A kisebbségi jel-
lemz6t azonban jelezni kell a mandatumelosztas miatt. Orszagos partoknak
¢és szovetségeknek is egyiittesen 5%-o0s parlamenti kiiszobot kell elérniiik,
kisebbséginek nem. Esetiikben az egy képvisel6i mandatum megszerzésé-
hez sziikséges szavazatszam a donté —kb. 12 000-14 000 szavazat. A valasz-
tasokrol sz6lo térvény modositasa értelmében ndi kvota keriilt bevezetésre,
mely szerint a listdkon szerepld minden harmadik személynek a kevésbé
reprezentalt nembdl kell kikeriilnie.

Jelen vélasztason hatdridore harminc listat adtak le a RIK-nek, melybol
végiil huszat hitelesitett a szervezet (a listakat lasd az 1. szamu melléklet-
ben). A jovahagyott listak koziil hét kisebbségi szervezet listajanak szami-
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tott. A jeloltlistak vizsgalatakor a RIK tobb esetben is hamis alairasokat talalt
(6sszesen 15000 hamis alairast), amely a valasztasok tisztasagat veszélyez-
teti (ORIGO.HU: 2016.04.14.). Legnagyobb visszhangot a Magyar Moz-
galom—VMDK jeloltlista koriili botrany valtotta ki, melynek részletesebb
bemutatasa azért fontos, mert ravilagit a rendszer hidnyossagaira. A Ma-
gyar Mozgalom—VMDK koz0s listadllitasahoz mas személyek is segitséget
nyujtottak, és a belgradi helyszinen gytijtok nem jartak el szabalyszertien,
ugyanis a belgradi elsé szamu Alapfoka Birosag hasznalaton kiviili pecsét-
jét alkalmaztak, melyet 2015 janudrjaban kivontak a hasznalatbol. Kérdés-
ként felmeriil, hogy vajon a pecsétek szigort szabalyozasanak ellenére miért
nem semmisitették meg ezt a pecsétet, vagy hogyan keriilhetett illetékte-
len kezekbe. Végiil a kozos listan 1611 hamis alairast talaltak, ami altal
nem volt meg a sziikséges tizezer ajanlas. A listaallitas masik érdekessége,
hogy a Republikanus Part esetében a RIK elndke elismerte, hogy elsére nem
vették észre a hamis alairasokat, csupan a masodik atvizsgalaskor (amit a
Magyar Mozgalom—VMDXK lista atnézésekor rendeltek el). A Republikanus
Part listajat viszont nem nyilvanitottak semmisnek, habar a kell6 szamutinal
kevesebb ajanlasuk lett, ugyanis a fellebbezési hataridé miatt megkérdoje-
lez3dott volna az egész valasztasi folyamat (MAGYAR SZO: 2016.04.12.).
Amint lathatjuk, a listaallitas szabalyozasaval problémak vannak, melyeket
a késobbiekben meg kell valtoztatni, a bonyolult hitelesitési eljarast csak-
ugy, mint az ellendrzési mechanizmusokat.

A szerbiai kampany marcius 4-ét61 aprilis 21-¢€ig tartott, amikor kezdetét
vette a kampanycsend. A kampany soran a partok meglehetdsen lasst ivii
propagandat folytattak, melyben kozponti elemet a nagygytlések és helyi
rendezvények jelentették, a masodik legnagyobb teriiletet a médiaban valo
megjelenés tette ki. Az EBESZ szerbiai megfigyel6i arra hivtak fel a figyel-
met, hogy ,,a sajto elfogultan tajékoztatott, a kormanypartok elénnyel indul-
tak, és 0sszemosodott a kormany, valamint a parttevékenység a kampany
soran”, tovabba ,,a kormany képviseloi visszaéltek pozicidjukkal, a sajtod a
korméanypart szamara kedvezett, és nem volt teljesen atlathatoé a partok és
a kampany pénzelése. Tobben is arrol szamoltak be, hogy a kormanypar-
tok nyomast gyakoroltak a szavazokra, foként a kozszféraban dolgozokra”
(VAIDASAG.EU: 2016.04.25.). Ez nem ujdonsag, ugyanis a Korrupcioel-
leni Ugynokség minden valasztas utan a nyilvanossaghoz fordul, amiért a
politikusok nem szamolnak el szabalyszeriien a kampanypénzekkel, biinte-
tést a hatalyos szabalyozas miatt azonban mégsem kapnak.

A kampany koltségei alacsonyabbak voltak, a 2014. évi kampany 30%-4at
tette ki az allami forras, aminek hatterében az 4ll, hogy a kampanyid6szak
lerovidiilt harom hétre, ami intenziv kampanyolast kdvetelt volna. A partok-
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nak kampanyelszamolasukat junius 5-¢ig kellett eljuttatniuk a Korrupcioel-
leni Ugynokséghez, mely valdsziniileg 8szre hozza nyilvanossagra végsd
jelentését. Amennyiben téves elszamolast nytjtottak be a szervezetek, akkor
200000 és kétmillio dinar kozotti biintetésre, mig a felelés személy 50 000
¢s 150000 dinar kozotti pénzbirsagra szamithat (BLIC.RS: 2016.06.02.). A
partok a legtobb pénzt a televizio-reklamokra koltotték, mig az oriasplakatok
hasznalata a felére csokkent. A kampanypénzek eloszlasa nagyfokt arany-
talansagot jelentett, ugyanis a haladok koltségvetése 6,3 millio eurot tett
ki, a Szerbiai Szocialista Part 2,9 millié eur6ért kampanyolt, a Demokrata
Part 748 860 euroért, a DSS—Dveri 532 382 eurdért, a VMSZ pedig 112 742
eurdért (BLIC.RS: 2016.06.14.). Televizid-reklamra idén hétmillié eurdt
koltottek a partok (2014-ben kilencmillié eurdt). A nemzeti miisorszolgal-
tatokban (RTS, Pink, B92, N1, Studio B és RTV) valé megjelenés 60%-at
az SNS birtokolta (négymillio eurdért), az SPS 20%-ot, az SRS hetet, a DS
¢s az LDS-SDS-LSV koalici6 6t-6t szazalékot, a DSS—Dveri pedig két sza-
zalékot tett ki. Az id0 rdvidsége miatt a kampanyrendezvények szama keve-
sebb volt, mint 2014-ben, viszont tobb szervezett autdbuszjaratot inditottak
a partok. Szamottevo ndvekedés figyelhetd meg az online kommunikécios
eszko6zok boviilésében, csakiigy, mint a kozosségi oldalakon és direkt esz-
kozokon (direkt levél, telefonhivas, SMS) valo felértékelédésben is.

Részletes kampanykoltségvetésrol a haladok jelentéseébdl értesiilhetiink,
mely szerint 5,1 millié eurdt koltottek reklamokra, félmilliot oridsplakatok-
ra és szordlapokra, 466 000 eurét fizettek a nagygyilések lebonyolitasaért,
tovabbi nyolcezer eurdba kertilt a kampanytervet kidolgozo Internet Group
& City marketingligynokség munkaja. A bevételeket illetéen az allami kolt-
ségvetésbol 2,1 millio eurot kaptak, a magan- €s jogi személyek 46 000 eurdt
fizettek be az SNS szdmléjara, ahonnan a korabbrol meglevé eszkdzokbol
még 2,9 milli6 eurdt valasztottak ki a kampanyra, emellett pedig 1,2 millio
euros hitelt vettek fel az AIK Banktél (VAIMA.INFO: 2016.06.14.).

A VALASZTASOK EREDMENYE ES A JOVO LEHETOSEGE

A valasztasok eredményeként orszagos szinten a valasztopolgarok
56,07%-a jarult az urnak elé, mely a demokratikus rendszervaltas 6ta a ma-
sodik legalacsonyabb részvételt jelenti (2014-ben 53,09% volt). A részvételi
adatsorbol vildgosan latszik, hogy a csokkenés kovetkeztében egyre keve-
sebben érzik gy, hogy szavazatukon mulik az orszag sorsa. Tavolmarada-
sukat tobb tényezdvel magyarazhatjuk. Egyrészt az emberek kiabrandultak
a jelenlegi partokbol, ugyanis a valddi reformok hatasat nem érzik életiik-
ben, és a vart joléti fejlodés is elmaradt. Méasrészt nem elhanyagolhat6 az
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sem, hogy a rossz megélhetési lehetéségek miatt sokan kiilfoldon dolgoznak
vendégmunkasként, és akar csaladtagjaikkal egyiitt kiilfoldon élnek mar, a
valasztasokra nem térnek haza. Tovabbi ok mar nemzetkdzi tendenciahoz
kapcsolodik, mely szerint nemcsak Szerbidban, de més europai allamokban
is egyre csokken a részvételi arany, tehat ebben a nemzetkdzi trendhez kap-
csolodik Szerbia is. A részvételi hajlanddsag ndvelése nemcsak a szerbiai,
de a nyugat-eurdpai politikai elitnek is fontos feladata lesz a kozeljovoben.

Orszagos szinten az elérehozott valasztasok kiirdsa nem hozta meg a vart
eredményt, ugyanis tobb part keriilt be a parlamentbe, mint amennyi 2014
¢és 2016 kozott volt jelen, masrészt a haladok mandatumaranya is csokkent
ennek kovetkeztében (lasd a 2. szaml mellékletet). A Szerb Haladé Part-
nak és szdvetségeseiknek sikeriilt megszerezniiik a szavazatok 48,25%-4t
(1823147 szavazat), ami mogott egyébként szavazatszdm-novekedés all
(2014-ben 48,35%, 1736920 szavazat), de mandatumcsokkenés kovetke-
zett (158-r6l 131-re csokkent). A valasztdsok eredményeként a parlamentbe
visszatért a Szerb Radikalis Part, melynek a szavazobazisa két év alatt nagy-
mértékben megndtt (2014-ben 72 303 £6 — 2,01%; 2016-ban 306 052 {6 —
8,10%), aminek hatterében Vojislav Seselj Szerbiaba valo visszatérése és a
valasztasok el6tti felment6 elséfoku itélete van. A masik ujonnan parlamen-
ti képviselettel rendelkez6 szE&ls6séges jobboldali csoportot a DSS—Dveri
kettés alkotja, mely 13 képvisel6i helyen osztozik. Erdemes jobban meg-
vizsgalni az 6sszefogas eredményességét, ugyanis jelenleg valoban elérték a
parlamenti kiiszobot, viszont tamogatokat vesztettek a korabbi valasztashoz
viszonyitva. 2014-ben a DSS-nek 152 436 szavazata volt (4,24%), a Dveri-
nek 128 458 szavazata (3,58%), 2016-ban egyiitt pedig 190530 szavazatot
(5,03%) értek el. Ezen két part jelenléte a torvényhozéasban tobb kdvetkez-
ménnyel is szolgalhat. Egyrészt feler6sodhetnek a szélsoségesektdl valod
félelmek, mely mogott akar az is allhat, hogy a nyugati integracid iranti
elkotelezettség a tarsadalomban nem egyonteti. Egy masik fontos magya-
razat kedvez a haladoknak, ugyanis immaron kettds ellenzékiik lesz a par-
lamentben, nemcsak a baloldallal, hanem a t6liikk még jobbra elhelyezkedo
szélsoségek kovetkeztében jobbkdzép-népparti jellemzével birnak, ami a
korabbi politikai multjukon nagymértékben valtoztat.

A valasztas éjszakaja sokak szdmara nem vart izgalmakat okozott. Egyrészt
a szavazatok feldolgozasa meglehetdsen lassan haladt. A RIK hajnali egy o6ra
el6tt csupan 27,25 szazalékos feldolgozottsagi adatokat kozolt. A valasztasok
elsd nem hivatalos eredményeit aprilis 29-én sikeriilt kozzétenni, 99,82%-os
szintli adatokkal. A legnagyobb vitat az valtotta ki, amikor a nem hivatalos
eredményhirdetéskor a RIK elndke azt kdzolte, hogy a DSS—Dveri szovet-
ség 4,99%-ot ért el, egyetlen szavazattal alulteljesitette a bejutasi kiiszobot.
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Ezutan a Dveri vezetdje a RIK-elndkon kérte szamon az esetleges valaszta-
si csalasokat, és Gjraszamlalast kovetelt. Osszesen 150 szavazohely esetében
bejelentés is érkezett valamilyen szabalytalansagrol, ezért végiil a testiilet
15 szavazokorzet esetében elrendelte a voksolds megismétlését majus 4-ére.
A RIK koriili botranyok késébb sem csitultak, junius 9-én Dejan Purdevic¢
elndk benyujtotta lemondasat, mivel a Korrupcidelleni Ugynokség ravilagitott
arra az Osszeférhetetlenségi tényre, hogy egy személyben 0 volt a parlament
Térvényhozasi Titkarsdganak igazgatéja is (MAGYAR SZO: 2016.06.09.).

A koztarsasagi parlamenti valasztasok hivatalos végeredményét majus
6-an hirdették ki, igy a parlament elso iilését junius 4-éig kellett megtar-
tani. Az 0j parlament 1étrehozasat nem kapkodtak el, a régi-ij elndk, Maja
Gojkovi¢ junius 3-ara hivta 0ssze a testiiletet. A hazelnok megvalasztisa
azonban nem volt fesziiltségmentes, ugyanis a haladdparti €s ellenzéki poli-
tikusok viszalya miatt el kellett halasztani az eljarast. Erre csak junius 6-an
keriilt sor, amikor Maja Gojkovi¢ot egyetlen jeloltként 159 képviseld tjra-
valasztotta. Ezutan junius 7-étdl indult meg a kormanyalakitasi targyalas,
amikor Aleksandar Vuci¢ beszélgetésre invitalta a parlamenti listavezetoket.

A valasztasokon nyertes haladok vezetd politikusai gyors korményala-
kitast igértek, azonban a sajtoban torténd tobbszori idopont-modositas utdn
azt hangoztattak, hogy az orszagban nincs olyan probléma, ami siirgetné az
1j kormany felallitasat. Végiil a torvényes hataridon beliil augusztus elején
kertilt sor a kabinet megvalasztasara. A parlamentben augusztus 9-én indul
meg az eljaras a miniszterelndk-jelolt, Aleksandar Vuci¢ hatdras expozéja-
val, mely koriilbeliil haromszaz oldalas kormanyprogramnak tekinthetd. Eb-
ben kifejtette az (1j kormany prioritasait, nevesitve a gazdasagi atalakulast, a
munkanélkiiliség elleni kiizdelmet, a biirokracia csokkentését, az egészség-
iigy fejlesztését, valamint az Europai Uniohoz torténd csatlakozas fontossa-
gat. A rendkiviili tilés masnapjan a parlamenti képvisel6k véleményezhették
az elhangzottakat, majd kezdetét vette az ij kormany megvalasztasanak és
eskiitételének eljarasa. A kormanypartok Osszetételében nem tortént valto-
zas, habar ennek lehetségét végig fenntartotta a kormanyalakito, igy a ha-
els6 Vuci¢-kormanynak a miniszterelnékon kiviil 18 tagja volt, a masodik
kabinetben 19 személy vesz részt. A miniszterek koziil heten tavoztak, mig
nyolc 1j személy keriilt be a grémiumba (l4sd a 3. szamu mellékletet) (VLA-
DA: 2016.08.11.). A hosszu kormanyalakitas mogott a halado parton beliili
személyek rivalizalasa, az orosz és a nyugati informalis véleményezés és
a kormanypartok kozotti egyensuly megteremtésének okai htizdédtak meg.
2016. augusztus 11-én tartottdk az 0j kormény megvalasztasat, melyen 163
képviseld tdmogatta az 10j testiiletet a 250 f6s torvényhozasbol.
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MELLEKLETEK
1. szamu melléklet: Koztarsasagi jeloltlistak (2016)
Sor- A lista neve Koalicio Jel?lt- V.egz.es O/K
SZ. szam ideje
SNS, SDPS,
Szerbia gy6z — PUPS, NS, PS,
L. Aleksandar Vucié SPO, SNP, PSS, 2501 2016.03.06. o
SDSS
DS, Uj Part,
Mozgalom
, Krajinaért, Egyitt
p. | lgazsigos Sumadijaért, 246 | 2016.03.06. | O
Szerbiaért — DS . ,
Vajdasagi Horvat
Demokratikus
Szovetség
IVICA DACIC
3. | (SPS), (JS) - ., SPS, JS 250 | 2016.03.08. (0]
Dragan Markovi¢
— Palma
Dr. VOJISLAV
4. SESELT — SRS SRS 250 | 2016.03.10. (0]
Dveri-DSS—
SANDA
5. | RASKOVIC — Dveri, DSS 240 | 2016.03.11. | O
IVIC — BOSKO
OBRADOVIC
VMSZ — Pasztor VMSZ, VMDP,
6. Istvan MEP 250 | 2016.03.12. K
Szovetség a jobb
Szerbiaért —
7. | BORIS TADIC, LDP, LSV, SDS 250 | 2016.03.14. (0]
CEDOMIR
JOVANOVIC
Muamer Zukorli¢
— Szandzsaki
8. | Bosnyak BDZS 99 2016.03.18. K
Demokratikus
Ko6zosség
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Egyetértésben
- IS\IZeiflzlea‘gr;z_évetsé Nemzeti 134 | 2016031874
7 U8 | Szovetség 2016.03.25.
— Glisi¢ Parovi¢
lista
SDA Sandzaka
9. | —Dr. Sulejman SDA Sandzaka 29 2016.03.18. | K
Ugljanin
A szabad
Szerbiaért — Fogadalmat tevok
10. Fogadalmat tevék | polgarok csoportja 66 2016.03.28.1 O
— Milica Purdevié¢
z;zrslxlletése - Szerbia
11. Prof. dr. Slobodan uj(:flszfollit::(c; . 186 | 2016.04.03. | O
Komazec polg pory
Orosz Part — i
12. Slobodan Nikoli¢ Orosz Part 55 2016.04.05. | K
Republikanus
13. | Part — Nikola Republikanus Part 131 | 2016.04.06. | O
Sandulovié¢
Szerb—orosz
Mozgalom Szerb—orosz
14 |- Slobodan Mozgalom 200 | 2016.04.05.| O
Dimitrijevi¢
Romak
Szerbiai Romak Demokratikus
) Listaja Uni6ja, Romak 33 2016.04.08. K
Egyesiilt Partja
Szerbiai Bal,
Fordulat
Borko Stefanovié Mozgalma, az Uj
15. | — Szerbia Szerbiai Nyugdijas | 190 | 2016.04.09. o
mindannyiunknak | Szovetség és a
Szocialdemokrata
Unio koalicioja
Parbeszéd — Parbeszéd —
16. | Fiatalak — Stanko Fiatalok polgarok 50 2016.04.09. o
Debeljakovié csoportja
Elég volt! — Sasa Elég volt!
17 Radulovié polgarok csoportja 250 | 2016.04.09. 0
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Magyar Magyar
- Mozgalom, Mozgalom, - - -
VMDK VMDK
) Oktober 6. — Oktober 6. — i ) )
Ertiink Ertiink
et Pt [y N
Danica Grujicié
Demokratikus .
18 | Fellépés Partja — ?;ﬁogagr‘i.sa 8 |2016.04.09. | K
Ardita Sinani P J
Ez.ek Vagylrmk Ezek vagyunk
mi — Természetes . .
- .. , mi — Természetes - - -
Osszefogas — Ssszefoods
Vladimir Zaharijev &
) Vajdasagi Vajdasagi i i )
Tolerancia Tolerancia
Orosz Egység i
- Partja — Zoran 1?;1(’):2? Egyscg - - -
Marié !
19 | Zoldek Partja Zoldek Partja 106 | 2016.04.09. | K
Roma Part,
- Szerbia polgarai Szerbiai - - -
Bunyevacok Partja
. Egyik sem
- | Beyiksem polgérok csoportja ) i )
Dacbol — Egyesiilt . .
20. | Szerbia— Harmadik Szerbia, | ) c0 | 5016.04.00. | ©
1 Nemzeti Halozat
Nemzetgylilés
Forrés: RIK

Magyarazat: O — orszagos part/szovetség/szervezet, K — kisebbségi szervezet.

2. szamu melléklet: A Népképviselohdz mandatumeloszlasa (2016)

A pért neve A part Manddatumok Mandatumok
roviditése szama (2014) szama (2016)
Szerb Halad6 Part SNS 170 131
Szerb, Szomahstg Part — SPS_JS 33 30
Egységes Szerbia
Szerb Radikalis Part SRS - 21
Demokrata Part DS 21 16
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Elég volt! koalicid DJB - 16
Szerb1a1 Demokrata Part — DSS-_Dveri ) 13
Dveri
Szocialdemokrata Part — SDS_
th?eral}s .Demokrata Part — LDP— 15 13
Vajdasagi LSV
Szocialdemokrata Liga
VaJ"dasagl Magyar VMSZ 6 4
Szdvetség
Szandzsaki Demokratikus
Akci6 Partja SDA 3 2
Bosnyak Demokrata Unid BDZS 2
Demokratikus Akciopart PDD 2 1
Zo6ldek Partja ZS - 1
Osszesen 250 250
Forras: RIK
3. szamu melléklet: II. A Vuci¢-kormany Osszetétele
Miniszterium Miniszter Part Vegzettség Szuéitesz F/N
Miniszterelnok Ale\l;s?.n’dar SNS Jogasz 1970 F
ucié
Miniszterelnok- Ivica Dacié SPS _ B _
helyettes
Rasim Ljalji¢ | SanDS - — -
Zorana
Alelnk Mihajlovi¢ | SN - - -
Nebojsa
Stefanovié SNS - B -
Fotitkar Novak Nedié¢ n. a. Jogasz 1982 F
1. Kiiliigy Ivica Daci¢ SPS | Politologus 1966 F
n Nebojsa . .
2. Beliigy Stefanovié SNS | Kozgazdasz 1976 F
3. Vedelem Zoran Dordevi¢ | SNS | Kozgazdasz 1970 F
Pénziigy Dusan Vujovié¢ - Kozgazdasz 1951 F
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, Goran . .
5. Gazdasag Knerevic SNS | Kozgazdasz 1957
Allamigazgatds Uzleti ad-
6. | és helyi 6nkor- | Ana Brnabié¢ - minisztracid 1975
manyzatok (Michigan)
Mezogazdasag .
7. | és kornyezerve- | BRIVl ong L pogasz | 1977
Nedimovié¢
delem
8. Igazsagiigy | Nela Kuburovi¢ | SNS Jogasz 1982
Epitési, kozle- Zorana
9. | kedési és infra- P SNS | Kozgazdasz 1970
.7 Mihajlovié
strukturalis
Munkaiigy,
10. foglalk,oztatas Aleksqndar PS Jogdsz 1972
és Vulin
szocialpolitika
11, | Bdnyaszatés | Aleksandar | gpg | g 0asdsss | 1969
energiaiigy Antié
Oktatas-,
12, | Judomdnyigy | Mladen ~ | Foldrajz | 1957
és technologiai Sarcevié
fejlesztés
13. | Ifjusdg és sport | Vanja Udovici¢ | SNS Mérndk 1982
Kultura és Vladan .
14. tdjékoztatas | Vukosavljevié B Jogasz 1962
15. | Egeszségiigy | Zlatibor Loncar | SNS Orvos 1971
Kereskedelem,
6. | felekommuni- | posim Ljalji¢ | SanDS | O™ | 1964
kdcio és turiz- (Szarajevo)
mus
Europai
17. | integraciés Jadranka | ong | politologia | 1978
Joksimovi¢
t.nm.
Demografiai . -
18. | kérdésekért | S1VIC@DUKiC- | gpg | g0 1951
. Dejanovié
felelos t. n. m.
Regiondlis Milan . ,
19. | fejlesztésert . PUPS | Kozgazdasz 1952
. Krkobabié
felelos t. n. m.

Forras: Vlada RS.
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Victors and winners

Analysis of the 2016 elections in Serbia

In Serbia, the political elite often takes advantage of early elections, which is an
option guaranteed by the Constitution. In this paper I wish to present the backg-
round of elections, focusing on current political considerations as well as on the fact
how much this destabilizes the Serbian political system. In the analysis I shall also
point to the underlying causes of the 2016 early elections, moving on to the events
of the campaign period regarding the composition of the poll list, and finally I shall
analyze the expenditures. As a final point, I shall look into the structure of power
and its future plans.

Key words: elections, campaign, Serbian Progressive Party, Aleksandar Vucié, Serbi-
an government

Pobednici i dobitnici
Analiza izbora 2016. u Srbiji

Politicka elita u Srbiji Cesto se sluzi sredstvom raspisivanja prevremenih izbora,
§to joj je ustavom garantovana mogucnost. U studiji zelim da prikazem pozadinu
glasanja, osvréuéi se na aktuelno-politicka razmatranja, odnosno na pitanje u kojoj
meri sve ovo destabilizuje politicki sistem Srbije. U analitiCkom delu posmatram
pozadinske uzroke raspisivanja vanrednih izbora 2016. godine, kao i na deSava-
nja u periodu kampanje, koncentri$uéi se na proces ustanovljavanja izbornih lista,
odnosno na razotkrivanje troSkova. Na kraju analize ¢u da predstavim sastav nove
republicke vlasti i njene planove za buduénost.

Kljucne reci: izbori, kampanja, Srpska napredna stranka, Aleksandar Vuci¢, srpska
vlada
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