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A KITALALT HAGYOMANYOKTOL
A POSZTNEMZETI ALLAPOTIG

A nacionalizmus ujraértelmezésének kisérlete Eric Hobsbawm és
Jirgen Habermas elméleteinek kritikaja altal

From Invented Traditions to a Post-national State
An Attempt to Reinterpret Nationalism by the Criticism of
Eric Hobsbawm'’s and Jiirgen Habermas’s Theories

Od izmisljene tradicije do postnacionalnog stanja
Pokusaj reinterpretacije nacionalizma putem kritike teorija
Erika Hobsbauma i Jirgena Habermasa

Jelen tanulmany egy a nacionalizmus eszmetorténetével foglalkozo iras, mely a
neves brit torténész, Eric Hobsbawm (1917-2012), valamint napjaink legismertebb
német szociologus-filozéfusa, Jirgen Habermas (1929) elméleteit kivanja kritikai
vizsgalodas targyava tenni. A nacionalizmustorténeti irodalomban nagy népsze-
riségnek orvendd un. ,kitalalt hagyomanyok™ elméletének kritikajatol a ,,poszt-
nemzeti allapot” elméletének vitatasan at kisérletet tesz a nacionalizmus jelensé-
gének Ujraértelmezésére az emberi torténelem folyamataban. E sorok irdjanak vé-
leménye szerint a tarsadalomtudomanyoknak el kell szakadniuk a nacionalizmus
»-démonizalasanak” masodik vildghabora utan kibontakozo iranyvonalétol, ahogyan
azt Anthony D. Smith is teszi. Ennek nyoman megnyilnak a nacionalizmustorténeti
kutatdsok uj utjai, melyeken haladva a téma kutat6i képesek az emberi 1ét tobb
aspektusat is figyelembe venni kovetkeztetéseik levonasakor. Ezaltal jobban értel-
mezhetévé valik nem csupan a nacionalizmus jelensége, a nemzetallamok kialaku-
lasa és a ,,nemzeti érzés” gyors térhoditasanak folyamata, de kozelebb keriilhetiink
modern vilagunk €s 6nndn emberi 1étiink teljesebb megértéséhez is.

Kulcsszavak: Hobsbawm, Habermas, kitalalt hagyomanyok, posztnemzeti allapot, na-
cionalizmus
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1. ERIC HOBSBAWM ES A, KITALALT HAGYOMANYOK”
ELMELETE

A brit marxista torténész, Eric Hobsbawm (1917-2012), a londoni
Birkbeck University egykori professzora, a cambridge-i King’s College ¢s a
British Academy néhai tagja mélyen bevéste nevét a nacionalizmus eszme-
torténetével foglalkozd prominens szerzok soraba. Monumentalis eszme-
torténeti trilogiajanak harmadik kotete a ,, The Age of Empire. 1875-1914”
(HOBSBAWM 1987) cimet viseli. Bar a mii elsé izben 1987-ben keriilt
publikalasra, a magyar forditds sajnos csupan 2004-ben latott napvilagot
(HOBSBAWM 2004), mikorra a ,.kitalalt hagyomanyok elmélete” mar vi-
lagszerte ismert, elismert és kritizalt elméletté valt, maga a kotet pedig a
nacionalizmustorténeti kutatasok egyik megkeriilhetetlen alapmiivének sza-
mitott. Altalanossagban elmondhato, hogy a kissé megkésett magyar nyel-
vl forditas j6 mindségben prezentalja a hobsbawmi gondolatokat, csaktgy,
mint Benedict Anderson nagy miivének esetében, ahol — ellentétben a korai
német vagy francia forditasokkal — a szoveg jelentdsebb gondolati torzula-
sokon nem esett at az eredeti angol nyelvii kiadashoz képest.

A kitalalt hagyomanyok elmélete” az 1870 és 1914 kdzotti Eurdpa vonat-
kozasaban mar évekkel korabban, 1983-ban napvilagot latott Hobsbawm tol-
1abol a Terence Rangerrel k6zosen szerkesztett ,, The Invention of Traditions”
(HOBSBAWM-RANGER 1983) cimi kotetben. A bevezetd tanulmany-
ban (HOBSBAWM-RANGER 1983: 1-15), valamint a ,, Mass-producing
Traditions, Europe 1870—1914” (HOBSBAWM-RANGER 1983: 263-309)
cimet visel6 nagyobb lélegzetli irdsdban Hobsbawm amellett érvel, hogy az
elsé vilaghabort eldtti mintegy negyven esztendd az eurdpai torténelemnek
egy olyan kiilonleges korszaka, amelyben sohasem tapasztalt mennyiségben
keletkeztek ,,4j tradiciok”. Ezeknek a tradicidknak a ,,todmeges termelését” a
korabeli Eurdpa, de mondhatjuk, hogy a vilag szamos orszagaban miivelték
mind formalis, mind informalis keretek k6zott. Hobsbawm a hatalom altal
gyakorolt formalis és hivatalos hagyomanyteremto kezdeményezéseket a
,»politikai” jelzével illeti, mig az informalis, nem hivatalos, kiilonb6z6 cso-
portok részérél megnyilvanulo aktusokat ,,tarsadalmi” hagyomanyteremtés-
nek nevezi (HOBSBAWM-RANGER 1983: 263).

A ,,politikai” hagyomanytermelésnek elsddleges mozgatorugodja a szerzo
szerint egyebek mellett az volt, hogy a politikai, valamint az ipari, technikai
¢s tudomanyos forradalmak kovetkeztében megvaltozo és atalakul6 tarsa-
dalmi viszonyok kozepette a hatalom szamara lehetetlenné valt a hagyo-
manyos uralkodasi, tarsadalomiranyitasi, miikodtetési formak gyakorlasa.
Uj metodusokat kellett tehat kitaldlni a hatalomgyakorlas tovabbi biztosi-
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tasahoz. Ami a ,tarsadalmi” indittatasti hagyomanytermelést illeti, ennek
els6dleges okaiként Hobsbawm szintén a fent vazolt forradalmi valtozaso-
kat jeloli meg, melyeknek kovetkeztében a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok
¢s identitasat biztositani lehessen, valamint, hogy képesek legyenek megfe-
lel6en ,,strukturalni a tarsadalmi kapcsolatokat” (HOBSBAWM-RANGER
1983: 264-265).

Hobsbawm ramutat, hogy a ,,politikai hagyomanyok kitalalasa™ sokkal
tudatosabb és célirdnyosabb volt, hiszen allami intézmények valositottak
meg Oket konkrét politikai célok elérése érdekében. Ezen célok elérésében
az uj iinnepeknek, szertartasoknak és hdsoknek fontos szerep jutott.

A fent emlitett formalis és informalis hagyomanyokat kreal6 aktusoknak
az allam biztositotta a kereteket, mely a 19-20. szazad fordul6jan egyre fo-
kozottabban hatarozta meg az emberi 1ét donté eseményeit is.

Ezek a valtozasok természetesen szdmos anyagi €s nem anyagi termé-
szetli kovetkezménnyel jartak. A fejlett nyugati orszagokban a ,,nemzetgaz-
dasag” valt a gazdasagi fejlodés alapegységévé. Az egységesiilo kdzoktatas,
kozigazgatas és jogrendszerek pedig a korabban 6nmagukat mas identités-
képzék mentén meghatarozd embereket allampolgarokka transzformaltak.
A politika a 19. szazadban egyre inkabb nemzeti [éptékiivé valt, a kozembe-
rek egyre nagyobb mértékben vehettek részt a politikai életben, és lassan az
allam és a polgari tarsadalom fogalmai elvalaszthatatlanna valtak.

A kiilonboz6 tarsadalmi csoportok igyekeztek orszagos politikai mozgal-
mak és szervezetek altal biztositani identitdsukat, melyek természetesen a
,nemzet” keretei kozott mitkodtek. Allam, nemzet és tarsadalom tehat egyre
nagyobb mértékben fonddott ossze.

Az a tény, hogy az allampolgaroknak egyre kozvetlenebb kapcsolatuk
lett az allammal, gyengitették azokat a hagyomanyos modokat és eszkdzo-
ket, melyek altal a kordbbi tarsadalmi hierarchiak és a mindenkori hatalom-
nak valo alarendel6dés miikodtek. A polgarok tomege a kiilonféle politikai
mozgalmak altal akar a politikai vagy tarsadalmi rendszer legitimitasat is
megkérddjelezhette.

A fenti probléma anndl kevésbé volt érzékelhetd, minél csekélyebb
mértékben valtozott meg az adott allamban a tarsadalom hagyomanyos,
hierarchikus szerkezete és rétegzettsége (HOBSBAWM-RANGER 1983:
266-267).

Hobsbawm ramutat a tényre, miszerint az 1870 és 1914 kozotti idoszak-
ban viszonylag kevés ,,4j allam” jott 1étre, hiszen az eurdpai €s amerikai
allamok zome ekkorra mar kialakult, és rendelkezett a modern allami 1éthez
sziikséges Osszes infrastruktiraval, jelképpel, identitasképzovel és mas ha-
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sonlokkal. A fentebb emlitett ,,népi politizalas” konzekvencidival azonban
minden Ujabb rezsimnek szembe kellett néznie, melyek koziil a legfontosabb
a szavazati jog egyre szélesebb tomegek szamara valo elérhet6sége volt.

A hobsbawmi elméletben tehat rendkiviil hangstlyos szerepet kap a va-
lasztasokon nyugvo demokracia intézménye és a raépiild tomegpolitizalas,
mint a hivatalos hagyomanyteremtés legmeghatarozobb tényezoi.

A liberalis eszme- és alkotmanyos intézményrendszer rendkiviil latva-
nyos tarsadalmi atalakulasokat indukalt a nyugati vilagban azaltal, hogy
az egyén mellett szallt sikra az ,,intézményesitett kozosség” ellenében. A
,,Gesellschaft’-ot valasztotta a ,,Gemeinschaft” helyett, és rendkiviil latva-
nyos gazdasagi sikereket is tudott aratni ugy, hogy a piaci tranzakciokat és az
ezen alapuld kapcsolatokat részesitette eldnyben a hagyomanyos tarsadalmi
modellek hierarchikus kapcsolatrendszerével szemben (HOBSBAWM-—
RANGER 1983: 268).

Hobsbawm vildgosan ramutat arra, hogy a 19. szdzad utolsé harmada-
tol kezdddden, a tomegek politikaba valé bekapcsolodasa folytan a fejlett
vilagban mar nem lehetett szamitani arra, hogy a tomegek reflektalatlanul
kovetni fogjak vezetdiket.

A szerz0 a fenti tényekre vezeti vissza, hogy foként az 1870-es évek utan
a kiilonféle tudomanyagak mintegy ujra folfedezték és vizsgalni kezdték a
tarsadalmak mitkddésének irracionalis elemeit. Felértekel6dott az irraciona-
lis elemek szerepe az egyéni lélekben, melynek fontossagat az antropologia
is alahuizta az On. ,,primitiv”’ tarsadalmak mkodésének vizsgalata soran.

A politikédban és a tarsadalomtudomanyokban egyre inkabb elterjedt a
19. szazad végére az a folismerés, miszerint a kiilonféle emberi kozossé-
geket alapvetéen nem az egyének raciondlis megfontolasai €s valasztasai
tartjak Ossze. A kordbbi évszazadok nagy erejii tarsadalmi kohézids eroi,
mint az egyhaz és a monarchikus allam, végletesen meggyengiiltek, illetve
eltlintek. Nyilvanvaléva valt, hogy a hatalmat ezutan mar csak a politikai
demokracia eszkdzeivel lehet gyakorolni a fejlett vilagban, és az elillant tar-
sadalmi k6téer6k nyoman tamado trt egy 11j, immaron ,,polgari” vallas meg-
teremtésével lehet és kell betdlteni (HOBSBAWM-RANGER 1983: 269).
E ,,polgari” vallas egyik megnyilvanulési forméjanak tekinthetd a naciona-
lizmus is, melynek kibontakozasat elsGsorban Franciaorszag, Németorszag
¢s az USA 19. szazadi torténetén keresztiil rendkiviil szemléletesen mutatja
be és elemzi a szerz6 (HOBSBAWM-RANGER 1983: 270-280). Francia-
orszag példaja segitségével Hobsbawm felvazolja a nemzeti hagyomanyok
feltalalasanak 1j ttjait, melyek koziil elséként az egyhdz vilagi megfeleld;jé-
nek Iétrehozasat emeli ki. Ennek legfontosabb megnyilvanulasi formajaként
a forradalmi és koztarsasagi eszméktdl vezérelt elemi oktatas meginditasat
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emliti. Masodsorban az 11, hivatalos iinnepek szerepe kertil el6térbe, melyek
kozil a legfontosabba a Bastille lerombolasanak emléknapja valt. Harmadik
tényezoként a hivatalos emlékmiivek tomegtermelése keriil kiemelésre. A
koztarsasagot szimbolizalo ,,Marianne” alakja még a Parizstol tavoli falusi
kozosségekben is elterjedt és ismertté valt (HOBSBAWM-RANGER 1983:
270-273).

Hobsbawm szerint az egész targyalt korszak legaltalanosabban elter-
jedt kitalalt politikai tradicidoi maguk az allamok voltak (HOBSBAWM-
RANGER 1983: 283). Részletesen targyalja a kiilonféle allami jelképek,
szimbolumok létrehozasanak szerepét a nacionalizmus megerdsodésében,
nagy figyelmet szentelve a tdmegsport jelenségének is.

A fent emlitett kitalalt hagyomanyok tdmeges volta, halmozddasa az
1870 és 1914 kozotti idoszakban, a nyugati orszagokban jol megfigyelheto
és kelléen dokumentalt. Nyilvanvalo, hogy erre az iddszakra egyértelmiien
a nacionalizmus valt azza a tarsadalmi kohézios erévé, amelyet a korabbi
szazadokban mas kollektiv identitasképzok, mint az egyhaz vagy a kiralyi
csalad toltottek be, és amelyre az egyre szélesedd polgari kdzéposztalynak
volt leginkabb sziiksége (HOBSBAWM-RANGER 1983: 302-303).

Van azonban a korszak kitalalt hagyomanyainak harom olyan vonasa,
melyekre Hobsbawm kiilon felhivja a figyelmet. Egyrészt kiilonbséget kell
tenni a korszak maradando és kevésbé maradanddnak bizonyuld ujitasai
kozott, masrészt figyelembe kell venni, hogy a korszak kitalalt hagyoma-
nyainak egy része csupan egy meghatarozott tarsadalmi csoporthoz vagy
réteghez kotodik. A harmadik, s egyben a legjelentdsebb figyelembe veendd
probléma az 1j tradiciok kitalaltsaganak, tervezettségének, illetve spontane-
itasanak viszonya (HOBSBAWM—-RANGER 1983: 303-307).

Természetesen maga a , kitalalt hagyomanyok™ kifejezés mar immanen-
sen tartalmaz egyfajta szandékossagot. Elég, ha pusztan a fenti tradiciok tar-
sadalmi és politikai funkcidjara tekintiink, azonnal tetten érhet6vé valik sza-
munkra a hozzajuk kapcsolodo kiilonféle politikai manipulaciok jelenléte.

Ennek ellenére nem szabad megkeriilniink azt a kérdést, hogy a fent emli-
tett manipulaciok miért tudtak oly sikeresek lenni, mitkddni és hatni a kiilon-
b6z06 kozosségek esetében? Hobsbawm tanulmanyanak zarasaként, roviden
probal valaszolni a kérdésre. Szerinte, e sorok irdjanak véleményével 6ssz-
hangban, ezek a manipulaciok olyan alapvet6 sziikségleteket probalnak ki-
elégiteni, melyek alapvetden jellemzdek az emberi tarsadalmakra. Ezeknek
az alapvet0 sziikségleteknek a tanulmanyozasa és feltérképezése a bolcsé-
szettudomanyok szamos részdiszciplinajanak, igy a torténettudomanynak és
a filozofianak is feladata, hiszen ezek altal kdzelebb keriiliink nmagunk és
vilagunk megismeréséhez (HOBSBAWM-RANGER 1983: 307).

37



Z6ka P.: A KITALALT HAGYOMANYOKTOL... LETUNK 2016/2. 33—46.

Hobsbawm gazdag torténeti tényanyagra tdmaszkodva igen hasznos és
fontos kdvetkeztetésekre jut, melyek nem csupan a nacionalizmus kiala-
kulasanak és elterjedésének megértéséhez visznek benniinket kdzelebb, de
egyuttal egész modern vilagunk mikddésének megértéséhez is.

2. KRITIKAI MEGJEGYZESEK HOBSBAWM ELMELETEVEL
SZEMBEN

Fontosnak tartok azonban a fentiekhez kapcsoloddéan néhany kritikai
megjegyzést tenni, melyek kiegészitve tanulmanyom A nacionalizmus uj-
raértelmezésének kisérlete cimu alfejezetében foglaltakkal, ugy gondolom,
a nacionalizmus egész problematikéjat gyokeresen mas megvildgitasba he-
lyezhetik.

Az 1950-es évek oOta a nyugati vilagban megjelend nacionalizmustorté-
neti vagy a problémat részlegesen érinté tudomanyos munkak donté tobb-
sége valamilyen modon a nacionalizmus ,,alarcat” igyekszik lerantani, hogy
mindenki szamara nyilvanvaldva valjék annak valodi képe.

Véleményem szerint e fenti megallapitas Eric Hobsbawm munkéssagara
is vonatkozik. Munkéainak sorai kozott expressis verbis ki nem mondva az
a jol érzékelheté meggy6zodés és alapallas huzodik meg, miszerint a naci-
onalizmus valamiféle ,,6rdogt6l vald” tényezd az emberiség torténetében,
melynek a nemzetiszocialista megsemmisitd tdborok mintegy sziikségszeri
kovetkezményét, végeredményét jelentik. Fent targyalt tanulmanyaban egy
szoveghelyen (HOBSBAWM-RANGER 1983: 267) az idegengyiiloletet
egyenesen a nacionalizmus sajatossaganak, részének tekinti, holott a nacio-
nalizmusnak szamos adott esetben allamonként eltéré megnyilvanulasi for-
maja bontakozott ki az elmult tobb mint kétszaz év sordn. Nehezen lathatod
be, hogy mennyivel kevésbé tekinthetdek ,,idegenellenes” megnyilvanula-
soknak példaul a kozépkor keresztes hadjaratai, mint a modern kor nemzet-
allamok kozotti konfliktusai.

Hobsbawm tanulmanyéaban hosszasan elemzi az 0j német allam jelképeit
is, hangstlyozottan felhiva a figyelmet a ,,harcias Germénia” alakjara és a
német népet jelképezd Deutsche Michel alapvetden idegenellenes voltara
(HOBSBAWM-RANGER 1983: 276). A szerzo kiilon kitér a kdztarsasag
jelképévé valt francia ,,Marianne” alakjatol valo kiilonbségtétel sziikséges-
ségére.

Eltekintve att6l a ténytdl, hogy az antik romai korbol eredeztethetd
Germania alakja, aki a kozépkori abrazolasokon jogarral és orszagalmaval lat-
hato, csupan 1870 utan, a német—francia habort egyértelmii kovetkezménye-
ként valik harciassa, szigoru tekintetil, kezében kardot és pajzsot tarté nemzeti
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jelképpé, érdemes figyelmiinket a 19. szdzadi Marianne-abrazolasok felé is
forditanunk. Eugéne Delacroix vilaghirti festményén, melyet az 1830. évi for-
radalmi események ihlettek, Marianne a festmény kozponti figurajaként sze-
repel, és kezében a francia trikolér mellett szuronyos puskat szorit, mikdzben
emberi tetemeken keresztiil gazolva vezeti a francia népet a hon ahitott sza-
badsag felé. Nehezen magyarazhato, hogy mennyivel kevésbé harciasak ezek
a megnyilvanuldsok, mint a német Germania-abrazolasok tobbsége.

Hasonloképpen problematikus, hogy a Deutsche Michel éjjeli ruhas, ha-
16sipkas abrazolasa, mely a hétkoznapi német polgar egyszerliségét, naivita-
sat, artatlansagat és erejét hivatott abrazolni, miként tekinthet6 a német nép
eredend6 idegenellenessége megnyilvanulasi formajanak.

3. JURGEN HABERMAS ES A POSZTNEMZETI ALLAPOT

Jirgen Habermas (1929) az 6nmagat elsésorban szocioldogusként meg-
hataroz6 német filozofus, a Frankfurti Egyetem nyugalmazott professzora,
ma valosziniileg a legnagyobb tekintélynek 6rvendd személy Eurdban a bol-
csészet- és tarsadalomtudomanyok terén. 4 posztnemzeti allapot. Politikai
esszek (HABERMAS 1998) cimii tanulmanykotete el6szor 1998-ban jelent
meg Frankfurtban, magyar nyelven csak 2006-ban (HABERMAS 2006)
valt hozzaférhetové. Mivel véleményem szerint a magyar forditas jol si-
keriilt, nem mutat jelentds torzuldsokat az eredeti német szoveghez képest,
hivatkozasaim soran az egyszeriiség kedvéért mindig a magyar valtozatot
fogom hasznalni.

A szerz6 mar tanulmanykotetének rovid bevezetdjében vildgossa teszi
allaspontjat az eurdpai nemzetallamok sorsat illet6leg: ,,Nemzeti keretek
kozott természetesen egyre nehezebb a politika szamara, hogy a globalizalt
versennyel 1épést tartson. Mértékadoan kielégitd alternativat, mely képes
valami jat mozgasba hozni, csak egy tarsadalom- és gazdasagpolitikailag
cselekvoképes Europai Unio6 foderalis kialakitasaban latok, amely aztan ké-
pes egy kiilonbségekre érzékeny és tarsadalmilag kiegyenlité kozmopolita
rend felé fordulni” (HABERMAS 2006: 8).

Miel6tt a fenti nézeteinek mélyrehatobb elemzésébe bocsatkoznék, ugy
gondolom, érdemes megvizsgalni, miként viszonyul Habermas a nemzet, il-
letve a nép fogalmahoz. A nemzeti kontextus targyalasa kapcsan a szerzo az
1846-0s frankfurti germanista konferencia példajan keresztiil mutatja be az
egységes német nemzetallam Iétrejottéhez vezetd gondolatok kiformalodasat.

Ezen iilések idején Julius Frobel német publicista és diplomata alnéven
megjelentetett egy miivet (FROBEL 1975), melyben a nép fogalmat a ko-
vetkezOképpen hatarozta meg: ,,mindazon emberek Osszessége, akik kdzos

39



Z6ka P.: A KITALALT HAGYOMANYOKTOL... LETUNK 2016/2. 33—46.

nyelvet beszélnek [...] az egy nyelvet beszéld emberek kozossége alkothat
egyetlen varost, tobb allamot vagy allamszovetséget, vagy részét képezheti
kiilonboz6 allamoknak, végiil élhet abszolut politikai egzisztencia nélkiil,
hazatlanul szétszérodva” (HABERMAS 2006: 23). Ezzel a definicioval
Frobel tulajdonképpen Jacob Grimm kés6bbi népmeghatarozasa eléfutara-
nak tekinthetd.

Habermas a tovabbiakban is Frobelt idézi: ,,A népek létében erkolcsi,
szabad, tulajdonképpeni politikai mozzanatnak csak a szabad elhatarozas-
bol 1étrejove szovetségi testvériség szamit” (HABERMAS 2006: 23). A
republikanizmus eszméje tehat mintegy megel6zi a nemzeti eszmét. Persze
a kozos nyelv, miivészet és kultura jelentdségét Frobel is hangstlyozza egy
republikanus kozdsség életképessége szempontjabol, am ezek fontossagat
legfoképpen a tarsadalmi szolidaritas elomozditasaban latja.

Habermas szamos tekintetben osztja Frobel nézeteit. Véleménye szerint
,,sZUkség van az Osszetartozas tudatara, ami a szabadon tarsult szovetsége-
seknek lehetévé teszi, hogy allampolgarokként azonosuljanak egymassal”
(HABERMAS 2006: 24). Létre kell tehat jonnie az ,,eurdpaisag” egy olyan
eszméjének, amely alkalmas arra, hogy elsédleges identitasképzdként alapul
szolgalhasson egy politikailag is egységes, a nemzetdllami politizalas ke-
retein tallépd, mitkodo- és versenyképes Eurdpa megsziiletése szamara. Az
egyes eurdpai nemzetek polgarainak Habermas nézete szerint meg kell tanul-
niuk gy tekinteni a masik nemzethez tartozokra, mint ,,egyre maguk koziil”.

Végigtekintve a ,,rovid” 20. szazad torténetén, a szerzo azt az allaspontot
képviseli, hogy a szocialis allam intézményének mai valsagara egész Euro-
pa foderativ atalakitasa kinal megoldast. Habermas ramutat, hogy a nem-
zetallamok hatékony cselekvOképessége a globalizalt vilagban egyre cse-
kélyebb térre korlatozodik. Az egyes nemzetallamok egyre kevésbé tudjak
érdemileg befolyasolni azokat a globalis gazdasagi folyamatokat, amelyek
tarsadalmaikra alapveté hatasokat gyakorolnak. A modern vilagunk nagy
problémai és kihivasai is, melyek koziil a kdrnyezeti szennyezés, az ¢ghaj-
lati problémak, a migraciobol adodo tarsadalmi és gazdasagi gondok, vagy
a terrorizmus kérdése a legjelentdsebbek, szintén globalis szinten, az egyes
nemzetallamok egyre csokkend mértékii cselekvoképességén tullépve val-
nak csak kezelhetd problémakka.

Habermas ugyanakkor vilagossa teszi, hogy nézete szerint ,,Nem lehet-
séges €s nem is kivanatos a tagallamok [Eurdpai Uni6 — kiegészités télem
— Z. P.] nemzeti identitasat elegyengetni és egyfajta »eurdpai nemzetté« ol-
vasztani” (HABERMAS 2006: 91).

A szerz0 altal szorgalmazott nemzetek feletti intézmények létrehozasa
persze komoly legitimacids problémakat vet fel, melyekre valaszul az em-
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beri jogok Nyugaton kialakult eszméjében talalja meg az egyediili lehetsé-
ges legitimacios alapot (HABERMAS 2006: 103).

4. HABERMAS ELGONDOLASAINAK KRITIKAJA

A Habermas altal megfogalmazott kisérlet, Europa foderativ atalakita-
sanak sziikségessége egyaltalaban nem uj keletii az eurdpai torténelemben.
Elmondhatd, hogy gyakorlatilag a 18. szazad utolsé6 harmada 6ta van teri-
téken a kérdés a legkiilonb6zobb szabadkémiives, titkos €s kevésbé titkos
tarsasagok asztalain. Szlikebb patriank tekintetében a legismertebb hasonlo
torekvés, amely azonban nagyon lényeges pontokon kiilonbozik a haber-
masi elképzelésektdl, Kossuth Lajos dunai konfdderacids terve volt a 19.
szazad derekan. Mindenképpen meg kell jegyezni, hogy a Habermas altal
felvazolt politikai integracios folyamatra a vilaghirli magyar kdzgazdasz,
Balassa Béla mar 1961-ben ramutatott (BALASSA 1961).

Ha a probléma mélyebb elemzésére tesziink kisérletet, érdemes egy ki-
csit tavolabbrol kezdeni. Nézetem szerint mara vilagossa valt, hogy a nyu-
gati vilag neoliberalis gazdasagi modellje — tekintve a kapitalizmus id6r6l
iddre felszinre toro valsagperidodusait, melyek egyébirant annak sajat termé-
szetében rejlenek — nem képes megfeleld6 moédon miikddni és szabalyozni
a gazdasagi-tarsadalmi folyamatokat. A globdlis banktoke gazdasagi domi-
nanciaja mara megkérddjelezhetetlenné valt, és semmifajta hajlandosagot
nem mutat az egyes nemzetgazdasagok realis szerepldivel vald valamifajta
ésszerti kompromisszum kialakitdsara, még kevésbé a harmoniéra valo to-
rekvésre. Aligha meglepd, hogy a jelenlegi feltételek kdzott szamos nem-
zetallam a legkiilonfélébb protekcionista eszkdzokkel igyekszik védeni gaz-
dasagénak redlis agenseit, hovatovabb sajat szuverenitiasat, még ha ehhez
a védekezéshez a totalis eladositas koraban, a banktoke regnalasa idején
vitathatatlanul egyre kevesebb eszkoz all is rendelkezésére.

Habermas fejtegetései elsdsorban az Eurdpai Unid allamaira vonatkoz-
nak. Ahhoz, hogy a targyalt politikai integracié hatékonyan és realisan meg-
valosulhasson, szamos feltételnek kellene teljesiilnie. Nyilvanvalo, hogy az
integracids folyamatnak demokratikusnak kell lennie, tehat az egyes nem-
zetallamok tarsadalmainak hozzajarulasan kell alapulnia. Az is nyilvanvalo,
hogy a politikai integraciot gazdasagi integracionak kell megeléznie.

Joggal tehet6 fel a kérdés, hogy vajon beszélhetiink-e ma Eurdpa olyan
gazdasagi integracidjarol, amely egy demokratikusan megalapozott politi-
kai integraci6 alapjaul szolgalhatna. Ha tekintetbe vessziik, hogy az Eurdpai
Uni¢ jelenlegi gazdasagi modellje a centrumorszagok, foként Németorszag
tovabbi gyarapodasahoz és fejlodéséhez, mig a periféria orszagainak — igy
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Magyarorszagnak is — folyamatos elszegényedéséhez vezet, aligha lehet
kérdéses, hogy egy ilyen egyenldtlen gazdasagi feltételeken nyugvo ,,integ-
racid” szamos europai nemzetnek egyaltalaban nem all érdekében.

En magam azokkal a kozgazdaszokkal értek egyet, akik azt a nézetet
képviselik, hogy radikalisan kiilonbozé gazdasagi fejlettségii teriileteket
nem érdemes példadnak okaért kozos pénzrendszer és egyéb kozos gazda-
sagi szabalyrendszerek hatalya ala kényszeriteni, mivel az eleve fejlettebb
gazdasagu allamok meglévd versenyelonylik tovabbi novelésével tovabb
gyarapodnak, mig az eleve hatrannyal indulok tovabb szegényednek, tehat a
kozottiik eleve meglévd gazdasagi-tarsadalmi kiillonbségek még tovabb erd-
sodnek. Véleményem szerint pontosan ennek a folyamatnak lehetiink tanti
¢€s szenvedo alanyai napjaink Eurdpai Unidjaban.

Arra a kérdésre, hogy miért voltak elengedhetetlentil sziikségesek a fenti
kozgazdasagi fejtegetések, az alabbiakban fogok valaszolni. Nézetem sze-
rint a fenti kdzgazdasagi modell kiterjeszthetd a kultira teriiletére is. A fen-
tavon karos kovetkezményekkel jar olyan nemzetallamok politikai integra-
cioja, amelyek tarsadalmai gyokeresen eltérd érdekérvényesito képességek-
kel rendelkeznek kulturalis téren, vagy a tarsadalmi 1ét egyéb aspektusainak
tekintetében. A nemzetallami 1étforma a maga Gsszes kockazataval, kihiva-
saival és nehézségeivel egyiitt is a kisebb lélekszamu, csekélyebb érdek-
érvényesitd képességekkel rendelkezd kozosségek megmaradasanak, sot
szabadsaganak zaloga, biztositéka ma is, és meggy6zddésem szerint a jovO-
ben is az lehet. A kulturalis diverzitds megérzése egyaltalan nem pusztan az
Europat évszazadok alatt felépitd egyes kulturak onértéke miatt 1ényeges,
hanem azért, mert — ahogy Alexander Bernat is latja — a kiilonb6z6 nemzeti
kultaraknak sziikségiik van mas, toliik kiilonboz6 kultirakkal folytatott dis-
kurzusokra, impulziv hatasokra, befolyasokra, mert ezek hianyaban minden
nemzet kultiraja lassan pusztuld, haldoklé kultarava valik, ennek minden
negativ konzekvencidjaval egyiitt.

A Habermas altal felvazolt eurdpai politikai integracios folyamat az
¢vszazadok alatt kialakult eurdpai kultarak folyamatos ¢és elkeriilhetetlen
erodalodasa kovetkeztében egy olyan nagyon is ,,amerikai arcu”, teljes mér-
tékben globalizalt kultara kialakulasahoz vezethet, melyben a hagyomanyos
europai polgari értékek megkérddjelezédnek, a vilagot minden ellenkezo
latszattal szemben pusztan csak egyféle modon lehet latni és értelmezni, a
felmeriilé problémakra pedig csak egyféle valaszt lehet adni, ami altal az
érdemi diskurzusok teljesen feleslegessé €s értelmetlenné valnak.

Ez a folyamat természetesen a tarsadalmi 1ét minden aspektusaban
éreztetni fogja a hatasat, igy a gazdasag teriiletén is. Hosszl tdvon az Un.
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,»globalizalt vildgkultiraban” az érdemi vitak és a problémak gydkeresen
eltéré megkozelitésmodjainak hianyabol adodoan csdkken a homogenizalt,
nemzeti keretek koziil kiszakitott oktatasi rendszerbdl kikeriilé ember kre-
ativ gondolkodasra és folyamatos megujulasra vald képessége, alkotoereje
¢s produktivitasa, mely hosszll tavon a gazdasagban is a termelékenység
fokozatos csokkenését fogja eredményezni, ellentétben a globalis banktoke
urainak varakozasaival.

Konkluziot vonva az elmondottakbdl megallapithato, hogy a Habermas
¢s masok altal megfogalmazott politikai integracié olyan folyamatokat in-
dukal, illetve gyorsit fel az eurdpai tarsadalmakban, melyek megvaldsulasa
valdjaban a vilagon senkinek sem all érdekében, még azoknak a csopor-
toknak sem, akik fel nem ismerve a probléma valddi természetét, mindent
megtesznek ennek az integracionak a barmi aron torténé megvalositasa, ki-
kényszeritése érdekében. Ezen sorok irdjanak véleménye szerint barmilyen
komoly kihivasok elé allitjak is az egyre éget6bbé vald globalis problémak
tarsadalmainkat, ezeket a problémakat mindenképpen szuverén és egyenlo,
sajat cselekvOképességiiket visszaszerzd, hatékony és demokratikus nem-
zetallamok kozotti tisztességes szerzodések rendszere altal kell megoldani,
nem pedig egy szamos tekintetben bizonytalan, sok szempontbdl vissza-
fordithatatlan és egyértelmiien destruktiv kdvetkezményekkel jard politikai
integracio létrehozasa altal.

5. KONKLUZIO: A NACIONALIZMUS UJRAERTELMEZE-
SENEK KiSERLETE

Hobsbawm ¢s Habermas — de véleményem szerint Ernest Gellner és
Benedict Anderson — elméleteirdl is elmondhatd, hogy vitathatatlan jelen-
tdségiik, hasznossaguk, kivalo felépitettségiik és argumentaltsaguk ellenére
nem képesek megfelelden elhelyezni a nacionalizmus jelenségét az emberi
torténelem folyamataban. Mindegyikiik targyalt miiveire jellemzdek az al-
talaban gazdag torténeti tényanyag tendencidzus csoportositdsai, melyek a
mar elézetesen megfogalmazott konkliiziok alatamasztasat szolgaljak. Sza-
mos a nacionalizmus eszmetorténetéhez kapcsolodd fontos tényezot sok-
szor csak érintélegesen, vazlatosan, esetleg egyaltalan nem allitanak vizsga-
l6dasaik homlokterébe, ennek ellenére kovetkeztetéseiket gyakran a lehet
legobjektivebb elemzések végeredményeiként adjak kozre.

E sorok ir6janak véleménye szerint a tarsadalomtudomanyoknak el kell
szakadniuk a nacionalizmus ,,démonizalasanak” masodik vilaghabor(i utan
kibontakoz6 iranyvonalatol, ahogyan azt Anthony D. Smith is teszi. Ennek
nyoman megnyilnak a nacionalizmustorténeti kutatasok 0j utjai, melyeken
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haladva a téma kutatdi képesek az emberi 1€t tobb aspektusat is figyelem-
be venni kovetkeztetéseik levonasakor. Ezaltal jobban értelmezhetéveé valik
nem csupan a nacionalizmus jelensége, a nemzetallamok kialakulasa és a
,hemzeti érzés” gyors térhoditasanak folyamata, de kozelebb keriilhetiink
modern vilagunk és 6nnoén emberi létiink teljesebb megértéséhez is.

Allaspontom szerint a nacionalizmus helye, szerepe és funkcidja az
emberi torténelemben mindenképpen Ujragondolasra szorul. A mai értel-
mezések tobbségénél gylimolcsd6zobbnek tiinik a nacionalizmusnak mint
eszmerendszernek egy olyan értelmezése, mely nem pusztan a gazdasag-,
tarsadalom-, technika- és tudomanytorténet fel6l kozeliti meg a problémat,
hanem kiegésziti vizsgalati modszereit példaul a pszicholdgia és antropolo-
gia modern szempontjaival is.

Ezek figyelembevételével a nacionalizmusrol egy sokkal arnyaltabb kép
rajzolodik ki eldttiink. Vilagossa valik szamunkra, hogy a jelenség gyoke-
rei az emberi pszichikumba nytlnak ugyan, és az ember kollektiv identi-
tas utani vagyaban keresenddek, mégis a Hobsbawm ¢és Habermas altal oly
szépen bemutatott kiilonbozé torténeti folyamatok egymasra hatasa kellett
kialakulasahoz. A modern nemzetallamok létrejottéhez és elterjedéséhez
elengedhetetlen ,,nemzeti érzésre” pedig talan érdemesebb egy olyan kol-
lektiv identitasképzOként tekinteni, mely hatékonyan tudta atvenni a vallas
korabbi szazadokban betoltott vezetd szerepét az eurdpai ember Snmegha-
tarozasat és tudatat illetéen. A ,nemzeti érzés” altal taplalt nacionalizmus
példaul a kozépkori falukdzosségeknél nagyobb, a nyugati kereszténység
monarchidk sordn ativeld, a 18. szazad végére meggyengiilt és kiiiresedett
kollektivumanal kisebb, mintegy koztes egységekbe rendezte elsdként a
nyugati tarsadalmakat, majd tobb-kevesebb késéssel az egész civilizalt vila-
got. Ezeket a koztes egységeket lehet nemzetallamoknak is nevezni.

Az ember torténete egyuttal kiilonféle emberi kdzosségek torténete is.
Amikor egy 1j kdz0sség vetette meg labat a mar 0sid6ktdl fogva jelen 1évo
emberi csoportosulasok szinpadan, sziiksége volt olyan kollektiv identitas-
képzokre, melyek megerdsitették a csoport tagjaiban az sszetartozas érzé-
sét, és megkiilonboztették a csoportot mas kozosségektdl. Ez az egyszert
tény nem pusztan a nacionalizmus sajatossaga, de minden 11j k6zdsség jel-
lemzdje. Példaul a keresztény vilag egyik legszentebb linnepe, a karacsony,
a romai Mithrdsz-kultuszban még a napisten sziiletésének iinnepe volt
(MACMULLEN 1997: 155). A korai kereszténység egyebek mellett azért
is tudott olyan sikeres lenni és allamokon ativel6 vilagvallassa valni, mert
kiegyezve a romai allamhatalommal, jelképeinek, tinnepeinek és ceremoni-
ainak kialakitasa sordn magéaba tudta olvasztani a sokkal régebbi, ,,pogany”
kozosségek mar meglévd szokasait és hagyomanyait. Szakralizalta a ,,ré-
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gebbi kitalalt hagyomanyokat”, és ,,uj kitalalt hagyomanyokként” 6nmaga
részévé transzformalta dket.
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From Invented Traditions to a Post-national State
An Attempt to Reinterpret Nationalism by the Criticism of
Eric Hobsbawm'’s and Jiirgen Habermas’s Theories

The study engages in the history of nationalism examining the theories of the
famous British historian Eric Hobsbawm (1917-2012) and the most renowned
German sociologist and philosopher Jiirgen Habermas (1929). It makes an attempt
to reinterpret the phenomenon of nationalism on course of human history via
discussion on and criticism of a most popular theory in the literature on the history
of nationalism, the so-called “invented traditions” and “post-national state”. The
author of this text holds the opinion that social sciences ought to separate from the
course of “demonization” of nationalism developed after World War II, in the way
Anthony D. Smith does it. This opens up new pathways for researching the history
of nationalism, along which researchers are be able to take into account several
aspects of the human being while drawing conclusions. This enables clarifying
not only the phenomenon of nationalism, the forming of national states, and rapid
expansion of “national feelings”, but we can get closer to a fuller understanding of
our modern world and our own human existence.

Key words: Eric Hobsbawm, Jiirgen Habermas, invented traditions, post-
national state, nationalism
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Od izmisljene tradicije do postnacionalnog stanja
Pokusaj reinterpretacije nacionalizma putem kritike teorija
Erika Hobsbauma i Jirgena Habermasa

Studija tezi da izvrsi kriticko sagledavanje rada poznatog britanskog istoricara Erika
Hobsbauma (1917-2012) koji se bavi istorijjom ideja nacionalizma, odnosno teorije
Jirgena Habermasa (1929), jednog od najpoznatijih nemackih sociologa i filozofa naseg
doba. Studija dalje nastoji da polaze¢i od kritike teorije tzv. ,,izmisljenih tradicija” koja
je stekla veliku popularnost u literaturi o istoriji nacionalizma, kroz diskusiju teorije
»postnacionalnog stanja” izvrsi preispitivanje pojave nacionalizma u procesu ljudske
istorije. Prema misljenju autora druStvene nauke bi trebalo da se odvoje od trenda
,-demonizacije” nacionalizma koji se formirao nakon Drugog svetskog rata, kao §to je
to i Entoni D. Smit ucinio. Tim putem mogu da se otvore nove perspektive istrazivanja
istorije nacionalizma, kroz koje bi istrazivaci ove pojave prilikom formulisanja svojih
pretpostavki mogli da uzmu u obzir jos viSe aspekata ljudske biti. Na taj nacin bi mogli
da se interpretiraju ne samo pojava nacionalizma, nastanak nacionalnih drzava i proces
brzog Sirenja ,,nacionalnog osec¢anja”, vec¢ bi bilo moguce da se ostvari i priblizavanje
potpunijem shvatanju savremenog sveta i vlastite ljudske biti.

Kljucne reci: Hobsbaum, Habermas, izmisljene tradicije, postnacionalno stanje,
nacionalizam
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