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IGENYESSEG, TUDOMANYOSSAG
ES A TENYEK TISZTELETE

A Létiink a vajdasagi magyar tudomanyossag egyik fontos mithelye

Fastisliousness, Scholarliness, and Respect of Facts
(Létiink as a Significant Workshop of Hungarian Scholarliness)

Zahtevnost, naucnost i postovanje fakata
Casopis Létiink kao jedna od znacajnih radionica
vojvodanske madarske nau¢nosti

A Létiink 1971-ben mar az indulasnal @i fejezetet nyitott a jugoszlaviai/vajdasagi magyar
tudomanyos életben. A tudomanyos gondolkodas fejlesztésének igénye hivta életre, s a tobb
mint négy évtizeden at a mai napig a magyar tudomanyossag fontos mithelye maradt, a
tudosok, a kutatok és az egyetemi tanarok publikalasi helye, a fiatal tudos-utanpotlas egyik
melegagya. Noha iddvel valtozott mogotte a tarsadalmi-politikai héttér, s annak ellenére,
hogy hulldmhegyek és hullimvdlgyek valtakoztak torténetében, mindvégig kovetkezetesen
megmaradt az indulasnal meghirdetett harom szerkesztési elv, az igényesség, a tudoma-
nyossag és a tények tisztelete mellett. A tobb mint 900 nevet tartalmazo eddigi munkatarsi/
szerz6i névsora (kozottiik tobb jeles akadémikus, tudos, egyetemi tanar, kutatd) most, a 21.
szazad elején tovabbra is boviilni latszik, a tudomanyos folyodirat pedig megujult tartalom-
mal és kiillemben, friss szerkesztdi elképzelésekkel, tanacskozasok szervezésével tovabbra
is allhatatosan a vajdasagi magyar tudomanyossag miihelye, amely nyitott mind a hazai,
mind a Karpat-medencei munkatarsak felé.

Kulcsszavak: Létiink, tudomanyos mitihely, tudds-utanpotlas, vajdasagi magyar tudoma-
nyossag

A tarsadalmi igény hivta életre 1971 nyaran a vajdasagi magyar tudoma-
nyossag hosszu életli, immar tobb mint négy évtizede megjelend folyodiratat,
amely indulasaval 0j fejezetet nyitott a vajdasagi magyar tudomanyos életben.
Ezt latszik elérevetiteni az a folyoirat-alapitasi hatarozat is, amelyet Vajdasag
Dolgoz6 Népe Szocialista Szovetségének Tartomanyi Valasztmanya 1971. ji-
nius 28-an fogadott el, s amely ezt a (politikai inditékokkal alatamasztott) tarsa-
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dalmi igényt juttatja kifejezésre.! A folyoirat-alapito testiilet megindoklasaban
hangsulyozta, hogy figyelembe vette ,,intézmények, tudomanyos és tarsadalmi
munkasok kezdeményezését, valamint azt az igényt, amely a tudomdanyos gon-
dolkodas fejlesztésére és a magyar nemzetiség etnikai sajatsagainak, kulturalis,
milvészi és egyéb értékeinek apolasara iranyul”, s ennek nyoman dontott egy
Htarsadalmi kérdésekkel, kulturaval és miivészettel foglalkozd magyar nyelvii
folyodirat” alapitasardl.2 A megmutatkozé tarsadalmi igényt kozelebbrél azzal
tamasztottak ala, hogy a vajdasagi magyarsag nemzeti sajatossagai, ,,valamint
a tudomanyos gondolkodas, a kulturalis és miivészeti élet erdsodése, az elmé-
leti és gyakorlati kérdések megfelelé tudomanyos targyalast” igényelnek, s
ezeknek sziikséges teret, megnyilatkozasi lehet6séget biztositani.> Az elmon-
dottak mellett érvként még két fontos tényt hangstlyoz a hatarozat: az akkori
»tudomanyos, kulturalis és miivészi alkotomunka kiterebélyesedését”, valamint
,,a magyar nyelven alkotok tudomanyos, kulturalis és miivészeti lehetéségeit”,
amelyek ,.redlis alapjat” képezték egy igényes és mindséges magyar nyelvi tu-
domanyos folyoirat beinditasanak.

Els6 szamat az akkori vajdasagi magyar tudomanyos élet jeles miiveldi sora-
bol osszeallitott szerkesztGbizottsag? inditotta utnak, Rehak Laszlo foszerkeszto-
vel az élen.® A testiilet tagjainak névsora (mar az indulasnal, de késébb is) szem-
latomast a tudomanyos élet sokszintiségét tiikrozte, tekintettel arra, hogy nyel-
vészek, torténészek, szociologusok, pedagogusok, jogaszok és miivészek kaptak
benne helyet. Ok nyilvan az indulé folyoirat dtfogo jellegét kivantak tikrozni.

A Létiink indulasakor fogalmazta meg Rehak Laszl6 azokat a fontos elveket,
amelyek nemcsak az els6 évfolyamok szerkesztéspolitikajan érhetdk tetten, ha-
nem iranyadonak bizonyultak a folyoirat késobbi alakulastorténetében is.”

Az inditas kozvetlen apropdjaként ,,a tarsadalmi kdrnyezet igényét” jelolte
meg, pontositva, hogy ez az igény arra iranyul, hogy ,,teljesebben, atfogobban

I AVDNSZSZ TV hatérozata, tarsadalmi kérdésekkel, kultiraval és miivészettel foglalkozo
folyoirat megalapitasarol. = Létiink, 1971/1. sz. 6.

2 Uo.

3 Uo.

4 Uo.

5 Szerkesztobizottsag: Agoston Mihaly, Josip Buljovéi¢, Fehér Kalman, dr. Gyére Kornél
(foszerkeszto-helyettes), dr. Matkovics Jozsef, dr. Rehak Laszlo (f6- és felelds szerkeszto),
Safrany Imre, Sagi Andras, dr. Téth Lajos, dr. Varady Tibor, Vass Adam (a szerkesztébi-
zottsag titkara). = Létiink, 1971/1. sz., 4.

6 Rehak Laszlo mellett az elmilt évtizedekben a folyoirat fészerkesztdje volt Varady Tibor,
Fehér Kalman, Németh Ferenc és Bence Erika, a szerkesztésben pedig az évek soran tob-
ben is segédkeztek.

7 [Rehak Lasz16]: Bevezet6 sorok. = Létiink, 1971/1. sz., 7.
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és tobbet tudjunk meg magunkrol, kérnyezetiinkrdl és egész tarsadalmunkrol”.8
Tényként konyvelte el, hogy a folyoirat ,,tarsadalmi tudatunk 1j teriiletén indul”,
s hogy munkatarsai ,,az anyanyelvi kdzegben még nem affirmalodtak”.? A szer-
kesztési elvekkel kapcsolatosan Rehak a tobbi kozott kitért arra, hogy a Létiink
Htargykore igen széles”, ami egyben a tartalom sokszinliségét vetitette eldre.!0
Sokatmonddan nyomatékositotta, hogy ,,tudomanyos eszkozokkel” igyekszik
majd ,,a tarsadalmi Osszefliggések és jelenségek mélyére hatolni”, tovabba,
hogy a kozolt irasoknal, tanulméanyoknal az alapkdvetelmény ,,az igényesség,
a targyi adatszer(iség” lesz, valamint ,,a tények tisztelete” a puszta megsejtéssel
szemben, ,,az analizis tisztelete” az intuici6 ellenében.

A Letiink alapjaban véve négy részre tagolt tartalmi egységgel indult. Az
elsében (legfontosabb kozlésként) kiemelt hazai és kiilfoldi szerzok tanulma-
nyait hozta, a masodikban (symposion) tudomanyos tanacskozasokrol adott hirt,
beszamolot, a harmadikban (Jelen és mult) a jelen, a kozel- és a régmult kiilon-
féle témainak tudomanyos vizsgalodasait hozta, a negyedikben (Szemle) pe-
dig a fontosabb tudomanyos munkakrol kozolt konyvismertetket, kritikakat.!1
Noha a késobbiek soran idénként sziikiilt vagy boviilt a rovatok szama (Miihely,
Tajékozodas, Dokumentum stb.)!2, e négy témakor, azaz tartalmi csoportositas
valamilyen formaban csaknem napjainkig fennmaradt.

A tudomanyossag igényeinek valé megfelelést (mar az elsé szamban) a tanul-
manyok szerb, illetve francia nyelvii 6sszefoglaldja szolgalta.!3 Meglepd, hogy
mar az elsd szamoktol (szamonként) hisz-egynéhany szerb, magyar vagy ma-
gyarorszagi munkatarsat tudott a folydirat maga kore gytjteni. Az 1980-as évek-
ben (a Létiink elso évfolyamaiban) egy-egy szakteriilet vonatkozasaban (politika
és szociologia) Rehdk Laszl6, Stipe Suvar és Sergej Flere, (irodalom- és mii-
velédéstorténet) Bori Imre, (torténelemtudomany) Slavko Gavrilovié, Ljubivoje
Cerovi¢, Gyore Kornél és Lorinc Péter, (nyelvészet) Agoston Mihaly és Hock
Rudolf, (jog és jogtorténet) Varady Tibor és Aleksandar Durdev, (pedagogia és
oktatas) Toth Lajos és Bodrogvari Ferenc, (pszichologia) Hodi Sandor, (régé-
szet) Szekeres Laszlo, (néprajz) Penavin Olga, (kapcsolattorténet) Veselinovic
Magdolna és David Andras irasai érdemelnek megkiilonboztetett figyelmet.

Ebben a tudomanyos miihelyben, amelyben folyamatosan lehetett pub-
likélni, az elmult négy évtizedben (a mar emlitettek mellett) a teljesség igé-
nye nélkiil az alabbi jeles irok, kutatok, egyetemi tanarok neveit emlithetjiik:

8 Uo.

% Uo.

10 Jo.

11 Lasd az els6 szam tartalmat (Létiink, 1971/1. sz.).
12 Lasd pl.: Létiink, 1974/2-3. sz.

13 Lasd: Létiink, 1971/1. sz.
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Bagi Ferenc, Balla Ferenc, Nikola Balog, Banyai Janos, Celler Tibor, Csaky
Soros Piroska, Csanyi Erzsébet, Csapo Julianna, Csehak Kalman, Cseh Marta,
Amedeo di Francesco, Domotor Tekla, Bela Duranci, Eorsi Istvan, Fried Istvan,
Gabrity Molnar Irén, Nikola Gacesa, Gajdos Tibor, J. Garai Béla, Géczi Janos,
Gerold Laszlo, Gobby Fehér Gyula, Momcilo Gruba¢, Hegedlis Antal, Heller
Agnes, Hovany Lajos, Hozsa Eva, Juhasz Erzsébet, Jung Karoly, Juhdsz Géza,
Kaich Katalin, Kalapis Zoltan, Kantor Lajos, Kanyadi Sandor, Katona Imre,
Lajco Klajn, Klein Rudolf, Ranko Koncar, Konrad Gyorgy, Korhecz Tamas, if].
Korhecz Tamas, Kérmendi Ferenc, Bozidar Kovacek, Magyar Laszld, Major
Nandor, Orosz Janos, Milenko Pali¢, Pal Tibor, Papp Gyorgy, Najdan Pasic,
Pato Imre, Ricz Péter, Romsics Ignac, A. Sajti Enikd, Silling Istvan, Szolldsy
Vagod Laszlo, Tolnai Ottod és Toman Laszlo. Tiszteletet parancsold névsor ez,
amely a folyoirat szinvonalardl is tanuskodik.

A szerkesztéség — kezdettdl fogva — a mar affirmalt, tekintélyes kutatok és
egyetemi tanarok mellett fiatal, kezdd, palyajuk elején levé tudosoknak is meg-
nyilatkozasi teret biztositott. Igy jelentkezett tanulmanyaval a Létiinkben 1971-
ben Borsos Marta és Dudas Judit!4, tovabba Danyi Magdolnals, 1972-ben Szal-
ma Jozsef16 és Odri Agnes!?, 1974-ben Fejés Istvan'$, 1976-ban Bori Agnes!?
¢s még sokan masok, akik a késobbi években bontakoztattak ki tudomanyos
munkassagukat, s akiknek a Létiink fontos (felvezetd) mithelyként szolgalt.

Sokatmondo6 adat, hogy az elmult négy évtizedben (1971-2011) tobb mint
900 szerz6 kozremiikodott a folyodiratban irassal, cikkel, tanulmannyal, tehat
a Leétiink konyvtarnyi szakmunkéval és tanulmannyal gazdagitotta a vajdasagi
magyar szellemi életet és tudomanyossagot.20

A Letiink miihely-jellege abban is megmutatkozott, hogy tudomanyos ta-
nacskozasok szervezését, fontos konferenciak anyaganak publikalasat is felval-

14 Borsos Marta: Janko Klikovac: Munkéstanacsok Lengyelorszagban. = Létiink, 1972/1. sz.,
189-190. Dudas Judit: Robert Escarpit: Az irodalom szociologiaja. Létiink, 1972/1. sz.,
193-194.

15 Danyi Magdolna: Jegyzet Gerold Laszlo miivelddés-szociografiai tanulmanykatetérdl.
Létiink, 1971/1. sz., 185-187.

16 Szalma Jozsef: A megegyezéses bontas kérdése a késziilé csaladjogi torvénykonyvben. =
Létiink, 1972/6. sz., 133-140.

17 Odri Agnes: Radikalis tavlatok a szociolégiaban. = Létiink, 1972/6. sz., 183-185.

18 Fej6s Istvan: A chilei rézbanyak allamositasanak nemzetkozi jogi kérdései. = Létink,
1974/2-3. sz., 34-48.

19 Bori Agnes: Uj torekvések a szovjet filozofiai kutatisokban. = Létiink, 1974/2. sz., 151
155.

20 Lasd: A lathatatlan valtozat. Valogatas a Létiink négy évtizedének anyagabol. Valogatta és
az el6szot irta: Bence Erika. Forum Kényvkiadé, Ujvidék, 2011. 237. A kétet CD-mellék-
lete a folyoirat négy évtizedének anyagat tartalmazza.
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lalta (és felvallalja ma is). A gazdag opusbol hadd emlitsiink néhanyat. 1979-ben
hozta a folyoirat Az egyenjogli nyelvhasznalatrol szol6 tanacskozas teljes anya-
gat?l, 1984 6szén a Létiink a Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarologiai Kuta-
tasok Intézetével kar6ltve kétnapos tanacskozast szervezett az 6tvenéves Hid
tiszteletére22, 2001-ben tette kozzé a grof Teleki Pal életével és munkassagaval
foglalkozo konferencia anyagat?3, 2005-ben publikalta az Esélyek és lehetdsé-
gek a vajdasdgi magyar szérvany felzarkozdsdra cimii tanacskozas eldadasait?4,
2006 6szén nemzetkozi konferenciat szervezett (tematikus szam megjelente-
tésével) az 56-os magyar forradalom és szabadsagharc 50. évforduldja emlé-
kére?3, 2012 oktoberében nemzetkdzi hatokorti tudomanyos tanacskozast tartott
Tarsadalomtudomanyi, kulturatorténeti, kulturalis antropologiai kutatasok a
XXI. szazad elején cimmel, s ezt a gyakorlatot folytatni latszik az idei évben is,
a jelen tanacskozassal.

A folyoirat tartalmi elemzése azt latszik igazolni, hogy a mindenkori szer-
kesztok az aktualis tarsadalmi és politikai témak mellett kiemelt figyelmet
szenteltek a néprajznak. A kozolt néprajzi témakorokbol emlitést érdemelnek a
paraszti életmodrol26, a véddszentekrdl?’, a népi gyermekjatékokrol?s, a kézmi-
vességrol (tematikus szam)2?, a kantorokrol (tematikus szam)39, a blicsujarasrol
(tematikus szam)31, a hazassagrol®2 meg a népi taplalkozasrédl szo6lo irasok.33
Ugyancsak megkiilonboztetett helyet foglaltak el a folydiratban a hely- és mi-

21 Az egyenjogu nyelvhasznalatrdl sz016 tanacskozas. = Létiink, 1979/6. sz., 1101-1176.

22 A, B. Gy.: Szimpozion a Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarolégiai Kutatésok Intézete és
a Létiink szerkesztGsége szervezésében megtartott Hid-tanacskozasrol. = Létiink, 1984/6.
sz., 949-950.

23 Tematikus Létiink-szam (2001/3—4. sz.): Grof Teleki Pal élete és munkassaga. Tudoma-
nyos konferencia, Ujvidék, 2001

24 Esélyek és lehetGségek a vajdasagi magyar szorvany felzarkozasara. = Létink, 2005/3.
sz., 5-50.

25 Németh Ferenc: A Létiink *56-o0s szamardl. = Létiink, 2006/4. sz., 97-99.

26 Létiink, 1989/5-6. sz., 639-805.

27 Létiink, 1995/1-2. sz., 7-69.

28 Létiink, 1996/3—4. sz., 7-197.

29 Létiink, 1997/1-2. sz.

30 Létiink, 1998/34. sz.

31 Létiink, 1999/1-2. sz.

32 Létiink, 2001/1-2. sz., 64-171.

33 Létiink, 2002/34. sz., 68-145.
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velodéstorténeti irasok34, de az irodalommal, irodalomtudomannyal és iroda-
lomtorténettel foglalkozd tanulmanyok3S sem szamitottak kivételnek.

Az 1990-es évek a Létiink életében a tanulmanypalyazatok iddszaka volt,

amelyekkel egyrészt a meglévé munkatarsi kor anyagi 6sztonzését céloztak,
masrészt 1], tehetséges kutatok megszolitasat. Fontos példaként emlithetjiik,
hogy a folyoirat 1983-ban szociologiai tanulmanypalyazatot hirdetett3¢, 1984-
ben a Kultura-Miivészet-Tarsadalom volt a téma37, 1985-ben pedig két palya-
zati téma is megfogalmazodott: Az ¢életmodvaltozas és annak kozérzeti dssze-
fiiggései, valamint a telepiilésszociologia targykore.3® 1987-ben a Létiink a ju-

34 Gligor Popi: A vajdasagi romanok miivelddéstorténete. = Létiink, 1973/1. sz., 123-131.,,

35

Voigt Vilmos: Miivelddéstorténeti rétegek és kérdések a magyar hagyomanyos gyogyi-
tasban. = Létiink, 1988/5. sz., 585-592., Kaich Katalin: Zombor miivel6déstorténetébdl
I-111. = Létiink, 2004/2. sz., 69-88., 2004/3-4. sz., 117-137., 2005/1. sz., 64-77., Kalapis
Zoltan: A Zrinyi csalad emlékei Ozalytol Szalankeménig. = Létiink, 2005/2. sz., 111-131.,
Kalapis Zoltan: Jelenkori dsszegezés némi visszapillantdssal. A vajdasagi magyar helytor-
téneti irodalom a XXI. szazad elején. = Létiink, 2004/2. sz., 104—127., Kalapis Zoltan: Saj-
totorténetiink fejezetei és datumai 1848-1945. = Létiink, 1988/3-4. sz., 506-528., Kalapis
Zoltan: Szazdtven éves sajtonk datumai és fejezetei (1848—1998). = Létiink, 2002/1-2. sz.,
13-36., Kalapis Zoltan: Padé monografidgja és monografusa Herresbacher Jozsef. = Lé-
tiink, 2005/1. sz., 85-111., Hegediis Antal: A bacskai és szerémségi katolikus népoktatas a
18. szdzadban. = Létiink, 1976/1. sz., 71-78., Heged{is Antal: A bacskai jobbagyok a torok
hodoltsag végén (1660-1880). = Létiink, 1981/1. sz., 147-169., Németh Ferenc: ,,A gyer-
mek mint rajzolé miivész”. = Létiink, 1994/1-2. sz., 49—64., Németh Ferenc: A zrenjanini
magyar zenei €let kezdetei. = Létiink, 1988/5. sz., 725-743., Németh Ferenc: A zimonyi
Hunyady-torony (1896). = Létiink, 2006/2. sz., 103—106. stb.

Banyai Janos: Korszak és irodalmi érték. Az irodalmi avantgarde kérdéseirdl. = Létiink,
1972/3-4. sz., 71-80., Banyai Janos: A Hid az intelligencia valsagarol. (Singer Adolf ira-
sarol). = Létiink, 1985/1. sz., 56—63., Bori Imre: Modernizmus a Hidban. = Létiink, 1985/1.
sz., 128-132.,

Bori Imre: ,,Képzelderdm... meghalt embereket kelt életre”. (Egy késziil Andri¢-konyv
fejezete). = Létiink, 1990/1. sz., 38—47., Bori Imre: A ,,valosag talsagos szeretete”. (A
magyar naturalizmusrol). = Létiink, 1988/5. sz., 622—-630., Bori Imre: A Hid Jozsef Attila-
képe. = Létiink, 1988/5. sz., 59-67., Bori Imre: Egy korszak Lukacs Gyorgy és a magyar
irodalom kapcsolataban. = Létiink, 1985/6. sz., 779-795., Bori Imre: Marxizmus ¢és irodal-
mi kritika kapcsolatai a jugoszlaviai magyar irodalomban. = Létiink, 1972/5. sz., 47-58.,
Bordas Gy6z6: A Gerard irdjarol. 2009/2. sz., 19-23., Bordas Gy6z6: Hit az irodalom-
ban. = Létiink, 1997/3-4. sz., 257-260., Bordas Gy6z6: Sinko Ervin és az aprilisi Hid. =
Letiink, 1985/1. sz., 150-156., Szeli Istvan: Dositej-kommentarok. = Létiink, 1989/5-6.
sz., 806-823., Gerold Lasz16: A habort elétti Hid kritikdja a kortars jugoszlaviai magyar
irodalomrol. = Létiink, 1985/1. sz., 47-55., Utasi Csaba: Hid — 1940. = Letiink, 1985/1.
sz., 122—127. stb.

36 Létiink, 1983/2. sz.
37 Létiink, 1984/2. sz.

38

Létiink, 1985/1. sz.
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goszlaviai magyar zenekultira témakorébol hirdetett tanulmanypalyazatot3? stb.
Ezekkel serkentették a tudomanyos alkotomunkat s gazdagitottak a folyodirat
tartalmat, meg boévitették munkatarsi korét, sokszintiségét.

A 21. szazad, kiilondsen az utobbi néhany év, tigy tlinik, az Gjabb szerkesz-
tési elvek érvényesitésének az idoszaka, amelyben a Létiink ,,a térségi hatarokat
ativeld tudomanyos diskurzusokat” szandékozik folytatni, tigy, hogy ,,lapjain
feltételeket teremt a vilag kiilonbozo részein mitkodé kutatdéi miihelyek, in-
tézmények, doktori iskoldk tudomanyos diskurzusahoz, tapasztalatcseréjéhez,
egylittmitkodéséhez”. 40 Ugyanakkor, az 0j térekvésekkel és kihivasokkal 6ssz-
hangban, ,.kilép a nyomtatott megjelenés hatarai kozil, és a jovoben is kiter-
jeszti megjelenési lehetdségeit — kerekasztal-beszélgetések, tudomanyos tandcs-
kozasok, kutatoéi miihelyek és doktoriskolak talalkozodja, internetkonferencia
lebonyolitasa, mas elektronikus megjelenésformak alkalmazasa révén — a ha-
gyomanyos beszéd- és megjelenési formakon tulra.”*!

A folyoirat formai és tartalmi megtjulasa*? az utobbi években mindenekel6tt
arra iranyul, hogy megfeleljen a kor kdvetelményeinek és az olvasdk elvarasai-
nak. Uj témak*3, 4j munkatérsak* fémjelzik jelenét. Mint fészerkesztoje, Bence
Erika fogalmaz, ,,a folyoirat a hazai tudomanyos és kulturalis eredmények irant
érdekl6do6 kozonséget szolitja meg, ugyanakkor a kiilfoldi kutatoi mithelyek ku-
tatoinak egyiittmiikodése és jelenléte folytan a térségi tudomanyos eredmények
egy tagabb kontextusba helyezetten is lathatova valnak” .45

39 Létiink, 1987/1. sz.

40 Bence Erika: Tudésképzés és kutatoi mithelyek a felséoktatasban. = Létiink (rezimékotet),
Tudosképzés és kutatoi mithelyek a felséoktatasban. Mentori-doktoranduszi konferencia.
2013. oktober 26., Forum Konyvkiado Intézet, Ujvidék, 2013. 3-4.

41 Uo.

42 Lasd az utobbi néhany év folyoiratszamait: Grafikailag megujitott fejléc, szines illusztra-
ciok kozlése, a tudomanyossag igényeinek valo megfelelés (M53), szerb, magyar és angol
nyelvii tartalomjegyzék és dsszefoglald stb.

43 Az 0j témaknak (kulturalis és gazdasagi antropolégia, kulturak athatasa, nyelvi kodvaltas,
imagolégia stb.) az 01 rovatok (Elmélet-torténet-kisérlet, Perspektiva, Szemle stb.) adnak
helyet.

44 A Létiink hangsulyozottan nyitott nemcsak a hazai, hanem a kiilfoldi, Karpat-medencei
munkatarsak felé (lasd pl. Géczi Janos, Amedeo di Francesco, Karikd Sandor, Tapodi
Zsuzsa és masok irasait). Ezt a nyitottsagot a szerkesztobizottsag nemzetkozi dsszetétele
is szemlélteti: Juliane Brandt (Miinchen), Dobrenov-Major Maria (Brisbane), Amedeo di
Francesco (Napoly), Kariké Sandor (Szeged), Kartag-Odri Agnes, Mészaros Szécsényi
Katalin, Németh Ferenc, Ozer Agnes, Szilagyi Marton (Budapest), Vincze Istvan (Létiink,
2012/4. sz.).

45 Bence Erika: Tudésképzés és kutatoi mithelyek a felséoktatasban. = Létiink (rezimékotet),
Tudosképzés és kutatoi mithelyek a felséoktatasban. Mentori-doktoranduszi konferencia.
2013. oktdber 26., Forum Konyvkiadé Intézet, Ujvidék, 2013. 3-4.
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A Létiink aktivitasai koziil elotérbe kertiltek az éves tudomanyos tanacskoza-
sok, amelyeknek egyben tuddstalalkozo jellege is van.40 A folyodirat ugyanakkor
visszatérni latszik a kezddelvekhez is: az igényességhez, a tudomanyossaghoz
¢és a tények tiszteletéhez. Meg természetesen ahhoz az indulasnal kijeldlt cél-
hoz, hogy mindenkor a vajdasagi magyar tudomanyos gondolkodas fejlodését
szolgalja.

Fastisliousness, Scholarliness, and Respect of Facts
(Létiink as a Significant Workshop of Hungarian Scholarliness)

At its earliest days in 1971, Létiink opened a new chapter in the Hungarian
academic life of Yugoslavia/Vojvodina. The need of advancement of scientific
thought brought to life this workshop of Hungarian scholarship, a place of pub-
lication for researchers, scientists and university professors, as well as a hot-
bed for junior scientists, and this endeavour has continued for more than four
decades. Although the social-political background has changed over time, and
despite the fact that peaks and troughs alternated throughout its history, Létiink
has all along remained consistent with the three founding principles: fastilious-
ness, scholarliness and respect of facts. The list of contributors so far holds more
than 900 names (among them renowned academics, scholars, university profes-
sors, researchers), and it still seems to grow. Alongside with that, the journal
has developed a new content and appearance, and exhibits fresh editorial ideas.
Engaged in organizing conferences, it has continued steadfastly to serve as the
workshop for scholarliness, welcoming colleagues both from the country and
the Carpathian region.

Key words: Létink, scientific workshop, junior scientist, Hungarian
scholarliness in Vojvodina

Zahtevnost, naucnost i postovanje fakata
Casopis Létiink kao jedna od znac¢ajnih radionica
vojvodanske madarske naucnosti

Létiink (Stvarnost) je ve¢ svojom pojavom 1971. godine otvorio novo po-
glavlje u nau¢nom Zzivotu jugoslovenskih/vojvodanskih Madara. Nastao je iz
potrebe za razvojem naucne misli i tokom viSe od Cetiri decenije, sve do danas
ostao vazna radionica madarske naucnosti, mesto publikovanja za naucnike,

46 Lasd legfrissebb példaként az ujvidéki Tuddsképzés és kutatoi mithelyek a felséoktatasban
cimii mentori-doktoranduszi konferenciat, amelyet a Létiink a Forum-hazban szervezett
meg 2013. oktober 26-an.

164



Németh F.: IGENYESSEG, TUDOMANYOSSAG... LETUNK 2013/4. 157-165.

istrazivaCe i profesore univerziteta, jedan od rasadnika novih narastaja mladih
naucnika. lako se iza njega s vremenom menjao drustveno-politicki milje, i upr-
kos tome, $to su se u njegovoj istoriji smenjivali usponi i padovi, sve do danas
ostao je dosledan u pogledu tri uredivacka nacela koja je proklamovao veé na
samom startu: u pogledu zahtevnosti, nau¢nosti i postovanja fakata. Spisak nje-
govih saradnika/autora koji do sada ve¢ broji preko 900 imena (medu njima je
vise istaknutih akademika, naucnika, univerzitetskih profesora, istrazivaca), ¢ini
se da se danas, na pocetku 21. veka i dalje prosiruje, dok ovaj naucni ¢asopis
sa novom sadrzinom i novim izgledom, sa svezom uredivackom koncepcijom,
uz organizovanje savetovanja i nadalje istrajno opstaje kao radionica madarske
naucnosti u Vojvodini, otvorena kako prema domac¢im saradnicima, tako i prema
saradnicima iz Karpatske nizije.

Kljucne reci: Létink (Stvarnost), nau¢na radionica, novi narastaji naucnika,
nau¢nost Madara u Vojvodini

Beérkezés idopontja: 2013. oktdber 26.
Kozlésre elfogadva: 2013. november 11.
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