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DIALOGUSBAN A NEVETESSEL (1)

A nevetés és James Joyce Ulyssesének ,,Aiolosz”-fejezete

In Dialogue with Laughter [
Laughter and the “Aeolus” chapter of James Joyce’s Ulysses

Mikor valakit nevetni latunk egy szamunkra kevéssé nevetséges szituacion, rosszalléan
tekintiink ra. Erzéketlennek gondoljuk. Pedig elsésorban csak a szituacidval valé mit kez-
deni nem tudasanak ad hangot e reakci6 altal. A nevetésben, a nevetés altal ad valaszt
arra, ami a helyzetben megvalaszolhatatlannak mutatkozik szamara: nem talal szavakat
az ismeretlen és ennyiben idegen értelemlehetdség tapasztalatara. Mas szdval, a nevetés,
mint az artikulalo beszéd pillanatnyi miikodésképtelenségét megnyilvanito testi érintettség
a gondolkodasnak az ismeretlen értelemvonatkozassal szemben fellépé tehetetlenségét ta-
nusitja. E tehetetlenség elszenvedése azonban egyszersmind a kimozditottsag tapasztalata
is, a mar rogzitettnek vélt értelem-osszefiiggésekbdl valo eliminalhatatlan kimozditottsag
tapasztalata, mely a mashogy-értés kényszerébe mozdit ki. Masképp fogalmazva, az ért-
hetetlennek mutatkozoval vald nevetd szembesiilés szabadda teszi az embert a hatarolt-
1¢t Iehetséges tobbértelmiiségével vald kényszerii szamvetésre, nem enged kitérést a vilag
mashogy-értelmezhetdségének tovabbgondolasa el6l. James Joyce Ulysses cimii miivének
folytan mindannak tarthatatlansagarol ad hirt, melyhez latszolag oly bensdséges viszonyt
apolunk. A komikum beszédének és a beszéd komikumanak a fejezetben megképzodo elté-
16 vetiiletei neveté szembesiilésre késztetik az olvasot. A dolgozat arra tesz kisérletet, hogy
a nevetés fenoménjének differencialt értelmezése altal felfedje a komikumnak e miben
megképzodo lehetséges vetiileteit. Ezaltal, vagyis a nevetéshez és a miilben megmutatkozo
komikumhoz szabadda tett ut révén, a jelen értelmezés azt célozza, hogy lehetévé tegye
annak megértését, mi mikddteti a nevetésként feltord, szamunkra is kontrollalhatatlan testi
reakciot, s hogy e mikddés hogyan fligg 6ssze a beszéddel. S nem téveszthetjiik szem eldl
azt sem a sokértelmiivel valo ismételten meglepd szembesiilés lehetdségeinek értelmezése
kozepette, hogy e sokértelmii mindig a hatarolt 1ét ,,semmis” sokértelmiisége. Joyce miivé-
nek ,,Aiolosz”-fejezete az eminens beszédben szabadda tett megvalaszolhatatlannak mu-
tatkozot engedi megtapasztalni, s ennek tematizalasara a dolgozatban tett kisérlet folytan
lathatjuk majd azt is, hogy a semmisség e tapasztalata milyen viszonylatban 4ll a sirdssal.

Kulcsszavak: nevetés, értelmezhetetlen, megvalaszolhatatlan, beszéd, értelemlehet6ség,
értelemhorizont
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ANYITOTTSAG DERUJE

Egy anekdota szerint Nora Joyce, James Joyce felesége, felrdtta férjének,
hogy nem tud téle aludni: Joyce az Ulysses irasa soran, éjszakanként, maga is
alland6 nevetéssel kisérte miive létrejottét, mely minduntalan megakadalyozta,
hogy felesége pihenhessen. Nora ezért ultimatumot adott Joyce-nak: vagy az
irast fejezze be, vagy a nevetést.! Barki, aki az Ulysses olvasasaba kezd, belat-
hatja, hogy Joyce tehetetlen volt sajat, a felesége szamara oly zavaro reakcidi-
val szemben: a szoveg mindenkit és minduntalan nevetd valaszadasra késztet.
A létezés fonékjanak lattatdsmodja az Ulyssesben, akar mas miivekben, olyan
viszonylatokba vonja be az olvasdt, mely viszonylatok tapasztalata felforgat-
ja a mindennapi életiinkben megszokottnak, rogzitettnek és kikezdhetetlennek
vélt rendet. Ez a felforgaté jelleg azonban nem puszta rombolast jelent, sokkal
ink&bb Ujragondolésra késztet, arra sarkall, hogy szabadda valjunk a mar ismert-
nek vélt mashogy gondolasanak lehetségére.

S ebben az Gjragondolasban megtapasztaljuk, hogy a nevetés, mint az ,.életet
tisztdzo derli”, mindig arra szolgal véalaszul, ami beszédességében nevettet meg.
Hiszen ami értelemellenesnek mutatkozik, mindig abban értelemellenes, ahogy
megszolit, vagyis abban, ahogy az 6t illetd értelmezés az érthetdség feladottsa-
gaval szembesiil. Egyszoval, a nevetés arra a szituaciora ad valaszt, amiben az
artikulacié modja gy érint benniinket, mint valami, ami az értelmezés fennalld
rendjébe nem illeszkedik. A fentebb idézett megfogalmazas, az ,életet tisztazd
derti”, Joachim Ritter A nevetésrol (RITTER 2002: 12) cimi irdsabol szarmazik,
mely irasaban Ritter éppen arra mutat ra, hogy a nevetés soha nem meriil ki a
derti puszta tehermentesito jellegében. Hiszen a nevetés dertije a testi érintett-
ségbe valo Onfeladas kozepette egyszersmind a 1étezés forditott rendjével valo
szembesiilést is adja: egy eddig el és meg-nem-gondolt vonatkozas-6sszefliggés
értelemellenességébe mozdit ki, s eme értelemellenességében a még-nem-tudott
megvilagito tapasztalatat és az e tapasztalat altal kivaltott oromot is elhozza
szamunkra. A nevetés deriije tehat a meghdkkentével, az ismeretlen értelem-
vonatkozassal valo szembesiilésbol fakado derti, a mashogy-tudas lehetdségé-
nek orome, azzal egylitt, hogy e mashogy-tudas a biztonsagos, egyértelmiinek
vélt értelemvonatkozasoktol valo elvalas fajdalmatol sem kiméli az embert. A
nevetés derlije az érthetdség megvondsaban lehetové valo mas-értelem felett
érzett 6romot tantsitja. Vagyis, mint azt Klaus Schwind kiemeli, ,,[a] hidny és
az 6rom kozotti kapcsolat abban a testileg tapasztalhato élvezetben nyilatkozik

1Szeretnék koszonetet mondani dr. Takacs Ferenc tanar Grnak, hogy ezt az anekdotat
megosztotta velem.
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meg, mely egy létrejott rendnélkiliséget egy rendben felfliggesztettként lat”.2
A nevetés szubverziv-értelemellenest igenld volta ekképp soha nem pusztan az
értelemnélkiiliség élvezete, hanem éppen a még lehetséges, a még érthetd iranti
nyitottsag dertije.

Az ember véges, hatarolt 1éte kozepette mindenkor az értelem-vonatkozasok
sokrétiiségében egzisztal, mely sokrétliség, az egymassal-1ét szituacidiban, az
egyértelmiiségre vald kényszeri torekvés ellenében elfedett kell hogy maradjon.
A megszokas mindennapi mddjai kijel6lik a lehetséges valaszokat, melyeket
egy-egy szituaciora adnunk illik, adnunk kell. Az elfedés ily moédon megha-
tarozott tendencidi azonban nem iktatjak ki az értelemlehetdségek sokfélesé-
gét, melyeket a mindenkori szitudcié vonatkozas-osszefliggése jatékba hoz. A
létezés hatarhelyzetei, melyek az érthetdség kényszerii sémaibol valo kisiklas
tapasztalatat adjak, szembesitenek benniinket azzal, amivel nem szamolunk, s
ami mégis minduntalan, valtozé modon, jelen van: a mashogy-értés addig fel-
taratlan lehetdségeinek sokféleségével. E hatarhelyzetek, melyek varatlanul a
meg-nem-gondolttal val6 szembesiilésre kényszeritenek, nevetést és sirast valt-
hatnak ki, melyek mintegy a szituaciora adott valasz mddjaiként tornek fel. E
két valaszmod nem kizarélagos, de kitlintetett megmutatkozasa annak, ahogy az
ember létében, léte altal érintett, s ahogy erre az érintettségre még az érintettség
téve, képes valaszt adni.3 A nevetés és a sirds az egzisztencia érthetGségében
bekovetkezett torésre adott valaszként azt engedik feltlinni, hogy az értelmezett-
ség és az értelmezhetdség lehetdségei soha nem végérvényesek, soha nem elére
eldontottek. A nevetés és a miivészet, avagy az e kett6t miikodtetd komikum és
esztétikum kozds iranyultsaga pedig ily modon €ppen abban all, hogy mindkettd
a bizonyos szempontbol még meg-nem-gondolt vagy meg-nem-tapasztalt 1étvo-
natkozasokat tesz szabaddd az ember szamara. A nevetésrél valé gondolkodas
ekképp, a mlivészetrdl vald gondolkodassal dsszefliggésben, hozhat szamunkra
belatast James Joyce Ulysses cimli miivének ,,Aiolosz”-fejezetét illetéen is, s
ennek nyoman a siras és a nevetés kozos eredojét illetden ugyancsak betekintést

2 ,Die Verbindung von Mangel und Lust erklart sich aus dem korperlich erfahrbaren Ver-
gniigen, eine entstandene Unordnung in einer Ordnung aufgehoben zu sehen” (SCHWIND
2001: 341).

3 A nevetés és a siras hatarreakcioi a létezés értelmezhetdségét illetd eltéré viszonyulas
modjait teszik lathatova, azonban mint minden eltérés, az emlitett is csak egy értelem-
Osszefliggés altal, a valaszadas két modja kozotti osszefliggést lehetdvé tévo szempontbol
valik lehetévé. A nevetést ¢és a sirast eltérd viszonyulasaikban egybefogo értelem-ossze-
fiiggés lathatova valasahoz a nevetésrol valo gondolkodasbol kell kiindulnunk, mert az igy
kijeldlt ut juttathat minket végiil oda, hogy megérthessiik, mi mikddteti mind a nevetést,
mind a sirést.
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kaphatunk. Az emlitett fejezet retorikdjanak meghatarozottsaga altal teszi azt
vilagossa az olvasd szamara, hogy a létezés érthetdsége és érthetetlensége egy-
arant a nyelvbe vontan artikulalodhat csak: hogy amint a maga distancijaban
jelenvalova valo megiitkoztetd beszédességére nem talalunk szavakat, s ekképp
atadjuk magunkat a nevetésnek, mar tton vagyunk az e tapasztalat altal nyitotta
valt mashogy-értés nyelvi lehetoségei felé.

A MASHOGY-GONDOLAS LEHETOSEGENEK
NEVETO IGENLESE

Miel6tt az ,,Aiolosz”-fejezetben miikodo nevetés beszédességének feltarasa-
ra tennénk kisérletet, fontos, hogy részletesen korbejarjuk a terrénumot, mely-
nek vonatkozésai mentén a beszéd és a komikum a szévegben megnyilvanuld
Osszefiiggései értelmezhetdvé valnak. Mint azt Henri Bergson a nevetésrol szo-
16 alapveté munkajaban kiemeli, Herbert Spencer a nevetést olyan erdfeszités
jeleként értelmezte, ,,amely egyszerre valami Urességbe Uitkdzik” (BERGSON
1968: 88). Ugyanitt emlitést tesz Kant belatasarol is, mely szerint ,,[a] nevetés
az az affektus, amely abbol keletkezik, hogy egy fesziilt varakozas hirtelen sem-
mivé lesz” (KANT 2003: 249).4 A gondolkodas valami értelemellenesbe (uo.)
utkozik, s ez a testi érintettség megnyilatkozasat, a felfakadd nevetés valaszat
véltja ki. Bar az ,,értelmi ellentét” tapasztalata, mely Schopenhauer értelmezésé-
ben a nevetés altal megmutatkozik, nem helytallé ,,meghatarozas” Bergson sza-
mara a nevetés fenoménjét illetéen (BERGSON 1968: 39), a schopenhaueri és a
kanti belatas egybehangzonak mutatkozik. Schopenhauer, akar Kant, a nevetést
kivaltd alapveté viszonylatra helyezi a hangsulyt. ,,A nevetés mindannyiszor
Ugy keletkezik, hogy hirtelen észleljik az eltérést valamely fogalom és azon
objektumok kodzott, amelyek altala valamilyen vonatkozasban gondolhatok, és a
nevetés akkor épp ennek az eltérésnek a kifejezése csupan” (SCHOPENHAU-
ER 2007: 95).5 A szituacioban feltarulé értelemellenes megsemmisiti a gondol-
kodasnak a mar-mindenkor-érthet6 illuzidja altal fenntartott varakozasat, s ily
modon azzal szembesiti, mely a Iétezésben mint ,,oda-nem-illé”, mint ,,tavolsa-
got tartd” (RITTER 2002: 19) valik jelenvalova. Ebbdl fakad, hogy a nevetés az
értelemellenesnek mutatkozdéra nem adhat mast, mint értelemellenes valaszt.
Hiszen az érthetetlennel vald szembesiilés kimozditja az embert az eddig meg-
szokott, meghatarozott értelemmel bird valaszlehetéségei korébol, s egy mas,
egy feladott horizontot tar fel az értés lehetdségeit illetéen. Mint arra Joachim
Ritter felhivja a figyelmet, vagyis mint azt A nevetésrol cimii irasaban kiemeli,

4 [Kiemelés az eredetiben — V. D.]
5 Lasd az idézett mi 13. §-at. Németiil idézi SCHWIND 2001: 368.
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a nevetségesnek eme 1étezést mint a magunk-szamara-idegent el6tiinni engedd
volta az antik hagyomany platoni és arisztotelészi aiszkhorosz €s poneria fogal-
mai mentén bontakozik ki, vagyis annak meggondol&sa mentén, mely, Ariszto-
telész megfogalmazésa szerint, ,,valami rut és torz, de fajdalom nélkali”.6 A
nevetés altal eldtiinni engedett ,,rt és torz” a még nem tapasztalt értelemvonat-
kozés idegensége, vagyis a magunk szdmara idegen tavolsaga, mely a megsem-
misiilt varakozasban egy nemlétezének vélt értelemlehetdséget juttat érvényre
(RITTER 2002: 17), anélkiil, hogy ezaltal fenyegetové valna. Ha valami fenye-
get benniinket, nem vagyunk képesek a nevetésre, hiszen ekkor nem tudunk ta-
volsagot tartani a szituaciotol. Mint azt James Beattie egy 1776-ban a nevetésrol
¢és a nevettetd irdsmodrol megjelent tanulmanyaban kiemelte, ,,a képtelenség
nem tlinik nevetségesnek, ha oly médon meghatarozott vagy oly koriilmények
kozott tinik fel, mely altal az elmében egy a Nevetésénél erdsebb érzelmet kelt
fel”.” Bergson e kérdést illetden tigy fogalmaz, hogy ,,a nevetés nem fér meg az
indulattal” (BERGSON 1968: 121), vagyis, a nevetés felfliggeszti a szituacio-
ban torténd affektiv részvételt (SCHWIND 2001: 379). Amire tehat a nevetés
valaszt ad, nem fenyegetden érint benniinket, az ekként megmutatkozo ,,érte-
lemellenestdl” nem kell félteniink egzisztenciankat, hiszen feltiinése nem veszé-
lyezteti azt. Az értelemellenest a magunk-szamara-idegen tavolsagiban és az
adott szituaciotdl altalunk felvett tavolsagban tapasztaljuk meg, s az ily mddon
megtapasztalt [étviszonylat nem inditja meg az embert, hiszen a megindultsdgot
a szituacidban val6 involvaltsag valtja ki. A nevetéshe az értelemellenes altal
torténd kimozditottsag azonban a Iét egy értelmes vonatkozasatol valdo megfosz-
tottsag fajdalmas tapasztalatat a szituaciotol tarthatd distanciaban ruhazza rank.
Vagyis, a nevetés fenoménje altal értésre adott ,értelemellenes” kettds distancia
,biztonsagaban™ tor rank, s épp ebbdl adddéan nem fenyegethet. A felismerés
lehetoségét adja. Mégpedig a ,,nemlétezének vélt”, azaz az ekként értett ,,sem-
mis” hozzank tartozasa felismerésének lehet6ségét. . igy Platon és Arisztotelész
szamara a nevetséges |[...] leginkabb a semmis, késébb pontosabban az a sem-
mis, amely erdtlen és nem okoz fajdalmat; ez nem azt jelenti, hogy a semmis
elvesztené erejét, vagy kisebb lenne, hanem ennek az a pontos értelme, hogy a
semmis addig nevetséges, amig szembehelyezkedésében mégiscsak be kell val-
lania, hogy ahhoz tartozik, amelyr6l levalik” (RITTER 2002: 20). Az ,értelem-
ellenes”, melyet ,,nemlétezének”, vagyis ,,semmisnek” véliink, sziikségképp

6 Az Arisztotelész Poétikajaban olvashaté megfogalmazasat idézi RITTER 2002: 19.

7 “Incongruity does not appear ludicrous, when it is so qualified, or circumstanced, as to
raise in the mind some emotion more powerful than that of Laughter.” James Beattie:
Essay on Laughter and Ludicrous Composition = The Philosophical and Critical Works.
Edinburgh, 1776. 682. 1dézi SCHWIND 2001: 353.
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vilaghoz-tartozdsagaban 1ép elénk, azon ,¢életosszefiiggéshez” (RITTER 2002:
15) tartozoan, melyben mindenkor megértjilk magunkat, hiszen éppen azt illet6-
en (tkdztet meg a szituacio viszonylatai kdzepette, ahogyan létlinkbe vontan
vagyunk. ,,Ahol a semmis tobbé nem foghato fel az élethez pozitiv médon oda-
tartozo dologként, tobbé nem lesz nevetséges” (RITTER 2002: 19). S ez latni
engedi szamunkra azt is, hogy a nevetésben nem a szituacié viszonylatainak
mire-vonatkoztatottsaga valik feladotta, hanem azok hogyan-érthetésége. ,,[H]a
a [fennall6 rend és a »semmis« oda-nem-ill6 volta kdzott 1étrejott — V. D.] kol-
csonviszony megértéséhez nyilvanvalo felvilagositasra van sziikség, a komikum
megvilagito ereje megsemmisiil.”® A kornyezévilag tajéka, mely a nevetésre
sarkallo szituacidban feltiinik, nem lehet ismeretlen vagy érthetetlen szdmunkra,
tudnunk kell mire vonatkoztatni példaul azt a rendeltetés-osszefiiggést, ami fel-
fedetté valik; sziikségképp ismeretlen viszont az értelemhorizont, a hogyan-ért-
hetdség horizontja, melyet egy érthetetlen vonatkozas tapasztalata s az értel-
mezhetdség ekképp feladotta valt szempontja nyit meg szamunkra. Nevetést
valthat ki bel6liink, ha példaul egy vendéglatohely nevét Aranyhomok helyett
Aranyhomloknak olvassuk, hiszen az utdbbi variacid egy olyan szamunkra kér-
déses értelem-horizontot hoz jatékba, melynek az els6 névvaltozathoz nincs
koze, azt és a hozza tartozd értelem-Osszefliggést mégis mas megvilagitasba
helyezi a két irasmod és hangalak hasonlosagai révén. Az Aranyhomlok név éltal
feltling, kérdésessé valo értelem-0sszefliggés nem azt teszi kérdéssé, hogy miért
van neve, s miért ez a neve a vendéglatohelynek, vagy hogy mit is értiink ,,ven-
déglatohely” alatt. Ezt az 6sszefliggést egy mar ismert szempont alapjan képe-
sek vagyunk értelmezni, tudjuk mire vonatkoztatni. A nevetés altal igenelt kér-
désesséq itt arra vonatkozik, hogy miért éppen e név jott létre a tévesztés altal, s
hogy e név az eredeti névvel alkotott differencidjaban (4ranyhom/I]ok) milyen
mas értelem-lehet6ségeket hordoz a vendéglatohelyre vonatkozo utalast, vala-
mint az ezen utalas altal kijeldlt mindennapi vonatkozasokat illetden. Vagyis, az
emlitett példa azt mutatja, hogy a nevetésre fakaszto elvétés altal felfedett vilag
mar-valahogyan-érthetd Osszefiiggései nem bomlanak fel, a mire-vonatkozta-
tottsag nem valik feladotta — egy ,,0da-nem-ill6” vonatkozas betorése révén a
mar valahogy értett Osszefliggések masik horizontra helyezddnek, s ebbdl egy
eltér6 szempontra, az érthetdség egy eltérd, s eddig ismeretlen lehetdségére mint
az érthetdség egy eltér és ismeretlen madjara vonatkoztatva adodnak el6. Ily
modon tlinik fel szamunkra, mint Ritter irja, ,,a semmis [...] titkos odatartozasa
a létezéshez: [...] magaban a kirekeszt6 rendben odatartozoként valik lathatova,
¢és ekként szolaltathato meg” (RITTER 2002: 17). A nevetés ilyenforméan a

8 ,,[W]enn eine explizite Aufschliisselung zum Verstindnis der Wechselbeziehung notwen-
dig wird, ist die ziindende Kraft des Komischen zerstort” (SCHWIND 2001: 381).
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,,semmisre”’, mint a ,,nemlézetonek véltre”, mint az , értelemellenesre” valo va-
laszadasaban ezt a ,,semmisséget” mint értelemlehetdséget engedi eldtiinni, s
ebben az elétlinni-engedésben egyszersmind igenli is azt. Ebb6l jol lathato,
hogy a ,,semmis” igenlése a nevetés altal nem pusztan semmire sem kotelezd
frivolitas, hanem annak kimozdité tapasztalata, hogy a hatarolt 1ét végességében
— ami maga az emberi egzisztencia — az érthetdség mas lehetdséggel is bir, mint
amit eddig feltételeztiink.

A hatarhelyzet, mint egy varakozas meghidsulasa altal létrejétt szituacio,
szersmind azzal szembesit, hogy a véges 1ét értelemlehetdségei a szituacioban
vald hatéroltsagukban is mindig tobb iranyba mutatnak. A nevetés, mint egy
hatarszituaciora adott lehetséges valasz, mint a létezés valtozo, de mindenkor
meggondolast igényld értelemlehetdségeinek feltlinni engedése, ily modon az
emberi egzisztencia altal megképzett vilag tébb irdnyba mutatd hataroltsaganak
(RITTER 2002: 21) tapasztalatat adja. Hiszen a sokértelmiiség a szituacio altali
meghatarozottsagaban mindig a véges lét sokértelmiisége, s ily modon e sokér-
telmiiség a hataroltsag allandé valtozasban 1évo lehetdség-koreként tart igényt
a meggondolasra. Mas szoval, a nevetés, mint egy hatarhelyzetre adott valasz,
a szituacido meghatarozottsagaban az emberi egzisztencia véges lehetéségeinek
feloldhatatlan tobbértelmiiségét s az ezeknek vald kiszolgaltatottsagot ismeri
¢és ismerteti fel. Bacsd Béla megfogalmazasa szerint tehat, ,,[a] nevetés, mint
Helmut Plessner utalt ra, teret nyit, s 6nnon hataraival szembesiti a teret foglalo
és azt latszdlag birtoklo 1ényt, az embert. A nevetés felfedezteti az emberrel azt
a hatart, amit a masokkal valo egyiitt-1ét képez. »Az utalasok elkeriilhetetlen
sokértelmiisége folytan fedezi fel magatartasanak behataroltsagat, s ekkor ne-
vet«” (BACSO 2004: 13). Ily médon a nevetés a ,,semmist” nem csak mint a
Lhemlétezének véltet” igenli annak kérdésességében, vagyis a nevetésben fel-
tarulo ,,semmisség” nem csak az ,,0oda-nem-tartozo” idegenségének szubverziv
vilaghoz-tartozosagat engedi el6lépni. A ,,semmis” azt adja tudtunkra, hogy az
»ertelemellenes™ tapasztalataban a véges 1ét értelemlehetoségeinek feltinésével,
vagyis az emberi egzisztencia sokértelmii hataroltsdganak megmutatkozéasaval
kell szdmot vetniink: a vilag hataroltsagaval, ,,semmisségével”, mégpedig annak
kérlelhetetlen tobbértelmiiségében. A nevetés altal az ember az ,,értelemellenes-
re” adott, a mindenkori tobbértelmiiséget igenld valaszaban tehat azzal is szem-
besiil, hogy a Iétezés eltérd lehetoségei mégis mindig hataroltak, vagyis azzal,
hogy a mindenkori hogyan-Iétet illet6 allasfoglalas lehetdségei sziikségképp a
véges lét lehetdségei, s ily modon ,,semmisek”. ,,Semmisek”, hiszen a szituacio
altal kijelolt vonatkozas-0sszefiiggés meghatarozza az értelmezés horizontjat, s
ha ezt a latszolag oda-nem-illg értelemlehetéség betdrése modositja is, nem johet
létre altala sem mas, csak egy masik, mashogy-meghatarozhat6 horizont, mely
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szintén hatarolt, hatarol — melyben a mindenkor felfedetté valo értelem-lehetosé-
gek csakis egy a végesség altal hatarolt 1ét lehetdségei lehetnek. A nevetés altal,
a ,,semmis” igenlésében, az ember eldll attdl, ahogy eleddig értette magét 1été-
ben, s ily médon feladja magét a ,,semmisségbe”, a ,,semmisnek”, vagyis annak,
amivel véges lehetdségei érthetdségét illetben még szembesiilnie kell. Mikor egy
hirolvaso a kovetkezd mondattal zarja le a kollégajaval kozosen vezetett hirmii-
sort: ,,Most pedig mi is lehtizzuk a rolot”, dertiltséget valthat ki a nézokbol, hi-
szen szellemes megjegyzése a véges 1ét tobbértelmiiségére iranyitja a figyelmet.
Mégpedig azaltal teszi ezt, hogy az alkalmazott kifejezés oda-nem-tartozosaga
az eltérd kontextusok (eltérd értelem-0sszefliggések) és eltérd értelemhorizontok
atfedését, e horizontok metszetében pedig a mashogy-latas lehetséges ,.kdzos
szempontjainak™ ismeretlen lehetGségeit engedi feltiinni. A kontextus és az abba
nem ill6 kifejezés e kzos szempontok lehetdségét felvetd disszonancidja maga
a nevetést kivalto komikum. ,,Abban ami komikus, varatlanul, szokatlan médon
kombinalnak az észlelés szamara dssze-nem-illd kontextusokat két-vagy tobbér-
tékll vonatkozasok altal tigy, hogy e kontextusok kozott hirtelen attindképesség
fénylik fel.”® A hirolvaso éltal atvett megfogalmazas, a ,,lehtuzzuk a rolot” egy a
hirmtisorban helyet kapott riportban hangzott el a Balatonnal vendéglatassal fog-
lalkoz6 hélgytdl a nyari szezon végére vonatkozoan; s azzal, hogy a hirolvaso ezt
kollégajabol is nevetést valtott ki: hiszen a beszéd itt azzal szembesit, hogy amit
hatarolt vonatkozasaiban valahogy elintézettnek és rogzitettnek véliink, mindig
érthetd mashogy is, tigy, ahogy még nem gondoltunk ra, s amely értelemlehetd-
ség feltiinésére nem is szamitottunk. Ebben, a ,,semmisnek’ mutatkozoban pedig
a véges lét adja tudtunkra magat értelmezhetségének sokrétiiségében.

ONFELADO SZEMBESULES — A NEVETES ES A MUVESZET

A nevetés tehat szembesit, mint azt Bacso Béla kiemeli, felforgato jellege
révén magunkra ismertet, 1étinket illetd szamvetésre késztet (BACSO 2004: 14).
Helmuth Plessner A siras és a nevetés eredete cimi irasaban éppen azt emeli ki,
hogy a hatarhelyzetekre adott valaszaban az ember azon értelemlehetéségeknek
valik kiszolgaltatotta, melyekkel ,,nem tud mit kezdeni” (PLESSNER 2002: 25),
s melyekkel a nem-vart tapasztalatiban mégis szamot kell vetnie. E kényszerti
szamvetésben az ember foladja 6nallitd magatartasat, s ebben az dnfeladasban

9,Im Komischen werden fiir die Wahrnehmung inkongruente Kontexte iiber zwei- oder
mehrwertige Beziige auf eine ungewohnte Weise Uberraschend miteinander kombiniert,
so daf plétzlich eine Durchléssigkeit zwischen diesen Kontexten aufscheint” (SCHWIND
2001: 333).
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¢éppen arra valik nyitotta, ami 1étében még lehet. Vagyis, mint Plessner irja, a
nevetés ,,a megvalaszolhatatlant a maga tobbértelmiiségében” valaszolja meg,
mely véalaszadasban az ember ,testét atadja sajat maganak, azaz lemond a vele
valo egységrol, a felette valo uralkodasrél”, s ebben a lemondasban épp ,,0n-
maga feladasarol arulkodik” (uo.). Mas szoval, a nevetésben az ember atadja
magat testi érintettségének, melyet az értelmesnek tudott az értelemellenesnek
mutatkozoba torténd atcsapasa valt ki. A nevetés soran, irja Klaus Schwind, ,,a
testnek kell atvennie a valaszadas feladatat a személy helyett. A nevetésben a
szubjektum 6rommel adhatja 4t magat rovid iddre egy testi automatizmusnak,
s élvezettel toltheti el e sajat testi reakcija. A neveteés ezen tdl a szellem sza-
megszilarditsa.”10 A nevetd onfeladas tehat, mint mar lathattuk, nem pusztan a
mit-sem-gondolasba vald megelégedett hanyatlast jelenti, hanem késszé valast
a mashogy-értésre a mashogy-1ét lehetdségeinek distanciajaban, mely distancia
megtapasztalasat azon hatarhelyzet teszi lehetdvé, ahol az ,,0oda-nem-tartozo” a
véges Iét tobbértelmiiségével szembesit. Mert a tobbértelmii mint a végesség/
hataroltsag tobbértelmiisége 1€p eld: abban, ahogy az érthetetlennek mutatko-
z6 kényszeritden felhiv benniinket a nevetd onfeladasra, magunk atadaséra az
wertelemellenesnek”, véges létiink ismételt mashogy-értésének lehetdségeivel és
kovetelményével szembesit. A nevetésben tehat, mint a ,,semmisség” sokértel-
miiségébe vald onfeladasban, a maga-szamara-idegen megtapasztalasanak tavol-
sagaban, az ember létlehetdségeinek tulajdonképpeni megértéséhez jut kdzelebb.
E felismerd onfeladasban arra valunk képessé, hogy dnmagunktol szabadda le-
gylink, éppen egy mashogy-értett onmagunkra. Vagyis, mint arra Bacs6 Béla ra-
mutat, ,,Ja]mikor nevetiink, mintegy magunk ellen fordulunk. Az ellen fordulunk,
ahogy szoktunk lenni, nevetségessé valik az, aki vagyunk. Nevetni magunkon,
a helyzet nevetés altal torténd felismerését jelenti, a helyzetét, amelyben mind-
kdzbnségesen vagyunk. Megszabadulni, szabadda tenni magunkat dnmagunktol
[...]” (BACSO 2004: 14).11 A nevetésben a magunkon tdljutni tudés ekképp Iét-
rejovo lehetdsége azonban nem egyediil a nevetés sajatja. A miivészet az ember
szamara az onmagat meghaladasnak nemcsak a lehetdségét adja, hanem annak
mindenkori kovetelményével szembesiti.12 A miialkotas képz6dmény-jellegében

10 «[...] der Korper fiir die Person die Aufgabe einer Antwort tibernehmen muf3. Im Lachen
kann sich das Subjekt in einem korperlichen Automatismus lustvoll kurzzeitig loslassen
und diese seine eigene korperliche Reaktion genieRen. Das Lachen ermdglicht dem Geist
dariiber hinaus, sich quasi aus der Distanz des Lachenden K&rpers heraus wieder zu stabi-
lisieren” (SCHWIND 2001: 382).

11 [Kiemel¢s az eredetiben — V. D.]

12 Ehhez 14sd: Martin Heidegger: A4 miialkotds eredete. Forditotta Bacs6 Béla. Eurdpa,
Budapest, 1988. 105.
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olyan értelem-0sszefiiggésekbe von, melyek az ekként-felmutatottsag tapaszta-
latdban az embert a mashogy-gondolas sziikségességére hivjak fel. Ily modon a
mil, akarcsak a nevetésben feltarulo ,,semmisség”, azt adja értésiinkre, ami nem
vart, de meggondolasra tart igényt, s ami ennek folytan kimozdit az érthetéség
elintézettnek vélt dsszefliggéseibodl, egyszoval annak tapasztalatat teszi lehetové,
ami a mashogy-gondolas mindenkori sziikségességét adja tudtunkra.

A magunkon tuljutni tudas ily médon a mar valahogyan értett Gnmagunktol
tartott distanciaba valo kimozditottsag igenlését jelenti, mely distanciaba jutva
meghaladjuk azt, ahogy tudni véljik magunkat, s ezzel kozelebb jutunk annak
meggondolasahoz, ami még Iétiink lehetéségében all és allt.13 E distancia lehe-
téségét a miivészet €s a nevetés egyarant megadja. Ahogy egy kép rank pillant,
vagy ahogy atadjuk magunkat egy irodalmi szoveg beszéd- és értelem-Ossze-
fiiggéseinek, lemondunk arrdl, akiknek tudjuk magunkat, hogy a miivel valo
dialégusban, a miiben jelenvalova valoé tavolsagaba keriilve, masok lehessiink.
S a ,nevetd test distancigjaba” vald kimozditottsag ugyancsak azt tanusitja,
hogy az ,,oda-nem-ill6” tapasztalatanak nevetd elfogadasa altal, vagyis annak
meggondolasa altal, hogy egy adott szituacié kapcsan még hogyan érthetjik s
ebbdl visszatekintve hogyan érthettilk magunkat a 1étben, magunkon taljutva
jutunk vissza dnmagunkhoz, még-lehetd-1étiinkhoz. Az az allitas tehat, mely
szerint a nevetést az adott szitudciétol az ember altal felvett ,esztétikai dis-
tancia” (SCHWIND 2001: 382) teszi lehetdévé, nem a nevetés és a miivészet
puszta azonositasat kisérli meg, hanem annak felismerésérdl ad hirt, hogy az
aiszthészisz, mint az észlelésben énmagan megmutatkozonak sajat distanciat
engedo, a létiinkre valo raeszmélés eredendd tapasztalatat nyujtja. S e tapaszta-
lat az esztétikum korébe nemesak a miialkotasokat vonja be, hanem mindazon
létezOket, melyek a 1étiik meghatarozott modjara vald raismertetésben 6nnon
létlinket is mashogy ismertetik fel — més és mas osszefiiggéshen mutatkozva
mas és mas horizontot nyitnak meg, mint amelyek mentén eleddig tajékozod-
tunk. Az emberi It aiszthetikus beallitddasanak el6térbe helyezésével tehat a
gondolkodas nem az ,érzékeket” részesiti elonyben a ,,szellemmel” szemben,
hanem alazatot tantsit a vilag altali érintettség irant: az irant, ami ismételten
eszmélkedésre hivja fel az embert abban, ahogy észlelésre készteti, s ahogy eb-
ben az észlelésben érinti. Mert az észlelés, mint eszmélé megmutatkozni enge-
dés, a megmutatkozot 1étében hagyja eldtiinni, s ebben az el6tiinni engedésben
az embert egyszersmind testiségében érinti. A megmutatkozni engedés e modja
ilyenforman a miivészet lehetdségeit ugyanugy korébe kell hogy foglalja, mint
az ,.erthetetlen” jelenvalova valasanak lehet6ségét.

13 Ehhez lasd: Bacso Béla: Jean Grondin bevezetése a hermeneutikaba = Kiallni a za-
vart: Filozéfiai és miivészetelméleti irdasok. Kijarat, Budapest, 2004. 99-100.
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A miivészetben, valamint a nevetést kivalto ,.értelemellenesben” rejlé ko-
z0s ,,esztétikai” irdnyultsagra Bergson (BERGSON 1968: 36, 47) és Plessner
(PLESSNER 2002: 32-33) egyarant felhivja a figyelmet, jollehet egyikiik sem
telemelleneshez” vald viszonyulasunk kiilénbségeit. Plessner egyenesen kieme-
li, hogy a hagyomanyos felfogassal ellentétben, mely ,,a nevetést és a sirast a
magatartas esztétikai modjainak [tartja]” (PLESSNER 2002: 33), éppen a hatar-
helyzetre adott reakciok, valamint a miivészet altal megkovetelt magatartasmo-
dok kiilonbozosége feldl kell kozeliteniink: a mashogy-értés lehetdéségei meg-
nyilvanulasanak eltéré modjaihoz. ,,Helyesebb volna megforditani az eljarast.
Ha betekintlink az esztétikai lényegébe és hatétavolsagaba, az csak akkor lehet
nyereséges szamunkra, ha az az emberi magatartashoz igazodik” (uo). Vagyis,
csak ha a szoban forgoé fenoméneket, a mi-képzédményt és a nevetést, a hoz-
zajuk viszonyulo ,,emberi magatartashol”, vagy ink&bb az emberi viszonyulas
modjaibol értettik meg, csak akkor juthatunk el kézos iranyultsagukat fel nem
szamolo eltérésiik felismeréséhez is, mely eltérés a mashogy-értés altaluk felfe-
detté valo lehetdségeit is mindenkor meghatarozza.

A mitialkotas 6nall6 léttel bir, s mint ilyen, értelemképzédmény, mely ujra és
ujra az értelemlehetéségeknek a mar ismerttel szembenalld rendjeként bontako-
zik ki: a miiben a felmutatas vonatkozasai a mashogy-mutatés viszonylataiként
valnak lathatova, vagyis a mialkotas, 1étében a mashogy-értés lehetdségeit €s ko-
vetelményét artikulalja. [ly modon a miivel valo dialogusba keriilés a mashogy-
értés lehetdségeire valo rairanyulast feltételezi, mely iranyulas ekként, paradox
modon, a nem-vart lehetdségére, az ,,értelemellenesre” valo késszé valas sziiksé-
gességét feltételezi. Mint azt Lukacs Gyorgy A heidelbergi miivészetfilozdfia és
esztétika cimil miivében kiemeli, a befogadonak a miih6z tett ,,ugrasa”, a miiben
»vilagnézetté” valo ,,nézopont” felvétele sziikségképp a befogado erre valo ,,ké-
szenlétét” (LUKACS 1975: 66-69) feltételezi. A nevetés, ezzel ellentétben, az
wertelemellenesnek” mutatkozora, az ,,0da nem illére”, a ,,semmisre” éppen nem
vart, meglitkdztetd jellegében reagal, vagyis arra ad ,,értelemellenes” vélaszt, ami
»megvalaszolhatatlansagaban” (it rajtunk. S e ,,megvalaszolhatatlansag” szdmara
— a nevetésben kapott valasz révén — egyszersmind, s a miivészett6l nem eltérd
modon, lehetévé valik, hogy azt, ami benne megvalaszolhatatlannak mutatkozik,
elementaris vilaghoz tartozosagaban engedje elénk Iépni. Mig tehat a miialkotas
viszonylataban késsz¢ valunk arra, ami a mashogy-gondolas lehetdségkoreként
esik meg vellink a miiben feladott vonatkozas-6sszefliggés értelmezd kibomla-
saban, addig a nevetés a varatlanul nekiink szegezédore ad valaszt, s ekképp
szembesiil a mashogy-gondolas lehetdségeivel. Az ember ekképp, puszta dnalli-
t6 mivoltanak feladasaban, azaz a maga szamara idegen igenlésének kiilonbdzo
modjaiban valik késszé a véges 1ét sokértelmiiségének ismétld meggondolasara.
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A nevetés tehat olyan értelemben ,,esztétikai”, hogy az esztétikummal val6
kdz0s irdnyultsagot mutat, amennyiben magaval az 6nmegmutatkozéval enged
szembesiIni a ,,semmisre” valé szabadda valashan, szabadda tételben, s ebben a
szabadda valo szembesiilésben a hogyan-érthetség korabban felfedetlen hori-
zontjat/horizontjait teszi hozzaférhetévé. E viszonyt megforditva, a nevetés sem
idegen a miialkotas értelmében vett esztétikumtol, hanem az ezzel vald kélcson-
viszony lehetdségében mutatkozik. Kisérheti az esztétikumot a mii onmegmu-
tatkozadsanak rendjében: mid6n a befogadoi készenlét, mint a nem-vartra valo
iranyulds, a miiben és a mt altal (a mii vonatkozasaiban) a 1ét ,,értelemellenes”
voltat tapasztalja. Ugyanakkor a nevetés tematizalodhat is a mialkotas altal,
mint a véges lét sokértelmiiségének kikeriilhetetlen megvalaszolhatatlansagat
illet6 felismerés megfogalmazodasa. Nevetiink példaul, mikor az Ulysses egyik
foalakja, Leopold Bloom, kalapja belsejét veszi szemiigyre. ,,Kalapja mélyébol
az atizzadt felirat néman iizente neki: Plasto mindéségi kala” (JOYCE 2012: 59).
A pé betli lemaradasa az ,,atizzadt felirat”-rol a hogyan-érthetdség érthetetlen,
ismeretlen 0sszefiiggésébe hozza magat a fejfedot és viseldjét egyarant. Hiszen
bar a pé betii lekopasa egy szamunkra is ismert tapasztalatot idéz fel, s Iehetséges
okat sem talaljuk kiflirkészhetetlennek, vagyis tudjuk mire vonatkoztatni, még-
sem tudjuk hogyan is érthetjik e jelenséget a szovegben feltaruld dsszefuggések
rendjében, Ggysz6lvan nem tudjuk hova tenni. Mésképp fogalmazva, a ,,kala”
még az Ulyssesben is érthetetlennek mutatkozik. Bloom kalap helyett csak egy
,»kala”-t hord. Vajon mi ennek a jelentdsége, s vajon milyen is egy ,.kala” egy
atlagos kalaphoz képest? — kérdezhetnénk. Erre ad a nevetés valaszt. S a nevetés
tematizalodik példaul az Ulysses masodik fejezetében, mikor Stephen Dedalus,
a regény masik fOalakja, a maga altal feltett talalos kérdését maga valaszolja
meg, majd ezt kovetden ,,idegesen, harsanyan” felnevet (JOYCE 2012: 31). Hi-
szen sajat talalos kérdésére adott sajat valaszanak ,.értelemellenes” volta még
O6nmaga szamara is a 1étezés megvalaszolhatatlan sokértelmiiségének tapaszta-
latat adja. James Joyce Ulyssesének ,,Aiolosz”-fejezete kitlintetett a miivészet
¢s a nevetés kolcsonviszonya eltéré modjainak felmutatasaban. A dolgozat ezen
eltér6 moédok feltarasara szeretne kisérletet tenni. E kisérlethez azonban vilagos-
nak kell lennie szamunkra, miben is &ll a nevetés és a beszéd kdlcsénviszonya.

NEVETES - BESZED - KOMIKUM

A nevetés valaszadasként tor fel az emberbdl, mely ily modon, fenomenalis
jellegében arrdl tanuskodik, hogy a nevetés mar mindenkor az értelmezésbdl,
azon szituacio értelmezésébol szarmazik, melybe vontan az ember van. Vagyis,
az ,ertelemellenesnek” mutatkozo tapasztalataba vald kimozditottsag sziikség-
képp az értelmezettséq feltiinését adja: a ,,megvalaszolhatatlansag” éppen azt

20



Véry D.: DIALOGUSBAN A NEVETESSEL (I.) LETUNK 2013/2. 9-27.

engedi latni, hogy az emberi egzisztencia értelmezd modon van. Ekképp, a
nevetés is, mint az ,,oda-nem-tartoz6” feltiinése altal kivaltott hatarszituaciora
adott valasz, artikulaciot feltételez, abbdl szarmazik: a hogyan-értelmezheto-
mindenkori artikulacié sziikségességével valo kényszerii szembenézésre is fel-
hivja az embert. Az artikulacio lehetetlenségének és sziikségességének e kettds
felismerése révén, azaz az értelmezhetetlennek mutatkozo lehetdség elementaris
tapasztalataban szembesiiliink egy eddig ismeretlen értelemhorizont alternativa-
javal. Az értelemhorizont feltarulni engedése, mint értelmezés, mint artikulécio,
mindig az érthetdség ,,»jelentéses« tagolasa” (HEIDEGGER 2004: 192), vagyis
beszéd. S minthogy az ember a nyelvbe vontan van, gondolkoddn egzisztalva
ebben értelmezi (s ennek folytan érti) magat, ¢ beszéd mindenkor a nyelv Gtjan
torténd artikulacio/tagolas kell hogy legyen. Hiszen még ha az embert szolito
beszéd maddja nem is mindig nyelvi, az értelmezés csak a nyelvbe helyezettségé-
ben (HEIDEGGER 2004: 191-197) képes értelmezni azt, ami 6t a hangzas vagy
latds modjan illetd beszédben érinti.

A nevetésben feltor ,,semmis” azonban, mint az értelmezd Iétiink kozepette
benniinket szolito ,,megvalaszolhatatlan”, a nyelvi artikulacio lehetetlenségének
pillanatnyi tapasztalatat adja. Mi kdze hat akkor a beszédhez? — kérdezhetnénk.
A nevetés az artikulacio szlikségességének és ezzel a létezés mindenkori értel-
mezettségének feltiinését adja, mely értelmezettség mindenkor a beszédben van,
abban és akként nyilvanul meg. Ennek folytan a nevetés az értelmezhetetlennel
val6 szembesiilésben egyszersmind a beszéd feltiinését is adja: annak kifejezetté
valasat, hogy a beszéd lehetdségeire valo kivetiilésben kell megkiizdeniink ma-
gaért a beszédért, azokért az értelemlehetdségekért tehat, melyek a hatarolt-lét
vonatkozasainak tobbértelmiiségében soha nem magatdl értetdddek. Mikor pél-
daul azt halljuk valakit6l, hogy ,,a szakma perifériajarol is be lehet kdszonni a
mély vizbe”, nevetéssel valaszolunk, hiszen e beszédben olyan értelemhorizon-
tok keruilnek atfedésbe, s ezaltal vonatkozasba, melyek szamunkra ismeretlen
értelemlehetdségeket vetnek fel, s egyszersmind a mar valahogy-értelmezett vo-
natkozasok tobbértelmiiségének lehetdségét teszik nyilvanvalova. Nem értjiik
hogyan tartozik 6ssze, hogyan keriilhet viszonylatba a szakma perifériajarol a
valahova torténd bekoszonés, legf6képp, ha az a mély vizbe torténik. Ismeret-
len a szempont, mely ezek Osszefiiggését érthetévé tenné. Azt is mondhatnank,
a nevetésben megfogalmazodo kérdés a kovetkezo: ,,Hogy kertil a csizma az
asztalra?” Ebben azonban mar elismerjiik, hogy az itt artikulalt lehetéségek, ha
ismeretlenek is, mégis lehetéségekként meriilnek fel, s felvetik, hogy a ,,szak-
mai periféria”, a ,,bek0szonés” és a ,,mély viz” mashogy is érthetd, mint ahogy
eddig gondoltuk. Jollehet, csak az artikulacioban ekképp felmertiilé lehetdségek
mar ismert horizontokra torténd értelmez6 visszavonatkoztatasa révén juthatunk
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értésre a mondottat illetden, vagyis, koznapi kifejezéssel élve, ,,helyre kell ten-
niink”, amit hallottunk, ez mégsem szamolja fel e beszéd altali kimozditottsag
tapasztalatat. Eppen ellenkezoleg. A tudott és a még tudato altal képzett torés s
e torésben létrejott koztes az, mely altal a mashogy-értés lehetové valik, barmily
lehetetlennek is mutatkozzék ennek lehetSsége eldszor. Eppen e lehetetlen nyit
utat afelé, ami még mint lehetd-1ét valhat meggondolhatova. A nevetés a bela-
tas 6romteli fajdalmat fakasztja fel annak felismertetése altal, hogy nemcsak
Ujra lehet, hanem Ujra kell gondolnunk egzisztenciank lehet6ségeit, mely altal
elvalunk attél, ahogy eddig értettilk magunkat, s e distancidban egyszersmind
megvilagitotta valik az, amiben és ahogy vagyunk, s ahogy még lehetiink.14

A ,,nemlétezének vélt”, mint ,értelemellenes”, varatlanul ront rank, s meg-
zavar az értelmezésben, mintegy ,,0da-nem-tartozosagaval” tiintet, melyre az
értelem, ha distanciat tart, csak a nevetéshe valé dnfeladassal képes valaszolni.
Eppen a rank tord hogyan-érthetéségének e feladottsdga sarkallja azonban az
értelmezést arra is, hogy kisérletet tegyen annak meggondolasara, mik lehetnek
az ,.¢rtelemellenes” tapasztalataban rejld, még fel-nem-vet6dott értelem-lehetd-
ségek, s ezek milyen eddig nem ismert horizontot nyithatnak a mar ismertnek
vélt horizontok atfedése révén. A nevetés tehat az értelmezés, s ily modon az
értelmezés nyelvi lehetségei korlatozottsaganak tapasztalatat adja, mely korla-
tozottsag azonban nem végérvényes, éppen ellenkezdleg: a korlatozottsag meg-
tapasztalasa ad alternativat azt illetéen, hogy milyen mas utak nyilhatnak mas
értelem-horizontok s ezek altal az artikulacio eltérd lehetdségei felé. Ily mo-
don a nevetés, mint a véges 1ét tobbértelmiiségének tapasztalata, egyszersmind
a nyelvi artikulacié korlatozottsaganak elszenvedése, mely korlatozottsagbdl,
azaz éppen ennek ellenében valik lehetévé a mashogy-1ét feladott értelemvonat-
kozasainak és a beszéd korabban fel nem vetddott artikulacios lehetéségeinek
eszmélé meggondolasa. A helyesirasi problémakat lathatova tévo szituaciok
peéldaul gyakran adjak az értelmezési lehetdségek sokféleségének tapasztala-
tat, melyre nemegyszer nevetéssel reagalunk. Ez torténhet a jelzos szerkezetek
nem megfeleld irasmodja esetében, amikor példaul ,,hasznaltruha bolt” helyett a
,hasznalt ruhabolt”-ot olvashatunk egy lizlet bejarata f616tt. Az utdbbi megoldas
a ruhabolt llapotéara vonatkozo6 olyan megfontolésra utal, mely egy szamunkra
érthetetlen horizontot enged feltinni: hiszen hogyan kell értentink, hogy egy
ruhabolt hasznalt? S mi jelentdsége lehet ennek a kinalt arura nézve? Megvala-
szolhatatlannak mutatkozik a kérdés, s ezért nevetiink. Valami ,,hasznalt” volta-
nak és a ruhaboltnak is megvan a maga sajat, altalunk eddig behataroltnak vélt
értelemhorizontja, de e két horizont metszésének a felirat artikulacios madjabol

14 Ehhez lasd: Bacsé Béla: Kiallni a zavart: az arisztotelészi retorikarél = Kiallni a zavart:
Filozdfiai és miivészetelméleti irasok. Kijarat, Budapest, 2004. 53.
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elotling, ismeretlen szempontjaval nem tudunk mit kezdeni. El6szor. Azutén,
kis 1d6 elteltével, fel6tolhet benniink a gondolat, hogy a ruhabolt, tan mivel
bérlik, mar ,,hasznélt”, nem pedig Uj. S bar ez a vonatkozas tovébbra is a felirat
funkciojaval ellentétesként €s az arusitds szempontjabdl irrelevansként tartjuk
szdmon, de mar szamon tartjuk, mint ,,oda-nem-illét”, amely mégis lehetséges.
S ekkor mar nem nevetiink. A feltdrd nevetésben onmagarol hirt ado felismerés
Uj utat nyitott az értelmezés, s ezaltal az artikulacio lehet6ségei szamara, mely Gt
lehetdsége akkor is fennmarad, midén a nevetés mar eliilt. Joseph Priestley egy
1762-ben megjelent eldadas-sorozatabol szarmazd gondolata vilagossa teszi e
viszonylatot. ,,A nevetés és a kontrasztbol fakadd Osszes €lvezet, megszlnik,
midon az elme, azutan, hogy mintegy a hasonlosag és kiilonbozdség pontjai ko-
z0otti vibralt, végiil megpihen [...]; és ekkor az ellentmondas, mely elsd latasra
oly szembet(ing volt, mar nem érint benniinket. A meglepetésnek ekkor vége.”15
A meglepetésnek vége, s kezdetét veszi a mashogy-1ét a mashogy-értés felme-
riilt horizontjainak ,,puszta” lehetdsége altal, s mégis anélkiil, hogy ez a kezdet
kifejezetté valna.

Az irodalmi mualkotas beszédének eminens, vagyis dnmagara visszamutato
mivoltaban a nyelvi artikulaciéo mindenkori lehetdségeire hivja fel a figyelmet, s
éppen ¢ lehetdségek felmutatasaban teheti lathatova azt is, ahogy elszenved;jiik
a nyelvnek a nevetéshben megnyilatkozo korlatozottsagat. Ama korlatozottsagot,
melynek tapasztalata altal szabadda valunk az értelmezo artikulacionak a ko-
rabbiaktol eltéré nyelvi lehetdségeire. A mii-képz6dmény tehat, mint az emi-
nens artikulacio rendje, mint a nyelv miikddését elotiinni engedd alkotas, annak
megmutatkozasara ad lehetdséget, hogy a nem vart értelemlehetdségek hogyan
tornek be az értelmezésbe, s hogy ezek kihordasaban a nevetés, a nevetés altali
valaszadas hogyan babaskodik. Az irodalmi miialkotds eminens beszéde €s a
nevetés kozotti illeszték ennek folytdn maga a komikum, a ,,semmisség” ,,érte-
lemellenes” logikéja, mely a mil beszéd-osszefliggéseiben nyilvanul meg, s ko-
veteli meg ilyenforman a még érthetébe torténd nevetd onfeladast. Mas szoval,
a véges egzisztencia hogyan-érthetdségének feladottsaga a mii beszéd-Ossze-
fiiggéseiben megvilagitotta valik, mégpedig mint a kontextusbol kiugré ,,lehe-
tetlenség”, mint a létezés értelmezhetetlensége az el nem donthetdség fesziilt-
ségében, mint a mii-vilag distancidjabol rank nyild6 megvalaszolhatatlansag. S
ez a megvalaszolhatatlansag a tdle tartott tavolsagban, de az altala lathatova

15 The laughter, and all the pleasure arising from the contrast, ceases, when the mind, after
vibrating, as it were, between the points of resemblance and difference, at length rests [...];
and then the inconcistency, which was so striking at the first view, no longer affects us [...].
The surprize is then over.” Joseph Priestley: Course of Lectures on Oratory and Criticism.
Menston, 1968. 201. [kiemelés az eredetiben — V. D.] Idézi SCHWIND 2001: 351.
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lett viszonylatokkal torténd kényszerité szembesiilésben nevetést valt ki. Ismét
masképp fogalmazva, az irodalmi mialkotas a széveg vonatkozas-dsszefliggé-
seibe vonva, a komikumot a nyelv, mint beszéd, azon értelemlehetdségeiben és
értelemlehetdségeiként mutatja fel, melyek mindenkor mint a megvalaszolha-
tatlan ,,oda-nem-illdségének™ tavolsagabol felting kérdéses vonatkozasokként
szegezddnek nekiink, s melyek mégis vilaghoz tartozosagukban valnak kérdés-
sé, s maradnak kérdésesek szamunkra. Hiszen, mint arra Joachim Ritter fel-
hivja figyelmiinket, ,,[a] komikum kett6s mozgasban jon létre, egyrészt a min-
denkor adott rend egy olyan terllet iranyaban valé meghaladasaban, amelyet
e rend kizar, masrészt pedig a kizart teriilet magaban az 6t kizaro teriiletben és
teriileten valik lathatova” (RITTER 2002: 16). Ez a kett6s mozgés hatarozza
meg a beszédben rejlé komikum értelmezettségének mozgasat is, mely mozgas
a miialkotas beszéd-Osszefiiggéseinek felfedésében bontakozik ki. A mar ért-
hetd horizontjaban, annak szempontjai mentén artikulalt beszéd tigy von be a
Lhemlétezonek vélt” értelem-Osszefiiggés altal megképzett vonatkozasba, hogy
ez utdbbi a fennalld rendhez tartozésagaban valik jelenval6va, s érthetetlensége
éppen eme odatartozas hogyanjanak értelmezhetetlenségébdl fakad. Mas szo-
val, a nem-értelmezhetdség vilaghoz tartozasanak modja iitkoztet meg abban,
ami megvélaszolhatatlan. Hiszen amit fantasztikumkent, azaz ,,nem e vilaghoz
tartozoként” értelmezlink, azon nem sziiksegképp kell nevetniink.

Klaus Schwind talalé megfogalmazésa szerint, ,,abban, amit komikusnak ta-
lalunk az ész altal szabott hatarok megkérddjelezhetévé valnak, mindenesetre
mas fényben tiinnek fel”.16 Lattuk ezt fentebb, példaul az Aranyhom(l)ok kett6s-
sége és Bloom ,,kala”-janak kapcsan is. S emlithetjiik a bizonyara tobbek altal is
ismert nevetésre fakaszto elvétést, mely soran ,,A hét miitargya” sorozatcimbol
,»A hét miitragya” lesz az olvasas soran. A miialkotas és a mutragya ebben a
félreolvasasban feltiind kozos horizontjanak lehetésége az oda-nem-tartozosag
wertelemellenes” voltanak miikddésbe 1épése altal, vagyis e kdzos horizont fel-
adott szempontjanak az értelmezéshe val6 betdrése révén jon létre. Az értel-
mezhetdség e torésében a fennallo rend meghaladottd s ezzel massa valik, az
eddig ,.értett” hatarok felbomlanak, mert kényszertien teret kell adniuk annak,
ami a valahogyan értés sziikségszerii korlatozottsaga altal, mint nem-létezének
veélt, rejtve volt. Joachim Ritter pregnans megfogalmazésa szerint ,,[a] nevetés
a mellékes és a bolondos jatékaban magat az érthetd-€sszerii vilagot mozgatja
meg, s elétlinnek e vilag hatarai” (RITTER 2002: 21). Meghaladottsagukban
elotiinnek e vilag hatarai, mely el6tiinésre/feltlinésre a semmisségbe torténd ne-
vet6 Onfeladas ad valaszt, s ez a tapasztalat arra sarkallja az értelmezést, hogy a

16 [...] im Komischfinden von der Vernunft gesetzte Grenzen hinterfragber werden konnen,
zumindest in einem anderen Licht erscheinen [...]” (SCHWIND 2001: 381).
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vilag hatérait s egyszersmind a véges-1ét sokértelmiiségét az ,,értelemellenes”
fényében gondolja Gjra. Mondhatjuk példaul, hogy mig a miitargy és a mutra-
gya kozos horizontjanak lehetésége felé a mindennapi gondolkodas a neve-
tés altal még csak Gtban van, addig a ready made mtalkotasok minduntalan
a feladott mindennapisag horizontjanak lehetdségeit tematizaljak, s az altaluk
ekképp létrehozott kontextusban mar nem volna meglepd 4 hét miitragya cimi
mualkotas sem.

Az Ulysses ,,Aiolosz”-fejezetében ugyancsak az érthetének vélt kontextusa-
ban feltling értelmezhetetlen szembesit azzal, ami a mii beszédmddjainak értel-
mezése soran a komikum megtapasztalasat teszi lehetové. Minthogy a fejezet
magat a beszédet mint beszélést allitja el6térbe, hiszen itt egy napilap szerkesz-
tGségében s a retorika kontextusaban talaljuk magunkat, a komikum nem mas-
bol ered, mint a beszélés feladott szempontjaibol fakadd ,,megvalaszolhatatlan-
sagbol” s a szitudcioban ekképp kibontakozd sokértelmiiségébe vetettségbol.
Mint arra Klaus Schwind kitér, mar az antik retorikai tradicid is a beszédbol
szarmaz6 meglepetés varatlansagat jelolte ki a komikum ereddjeként. ,,Cicero
a nevetségessel, mely a komikum fogalmi tipusait és a viccet is magaban fog-
lalja, kimeritéen foglalkozott. A nevetés egy meghiusult varakozasbdl fakad,
melyhez pillanatnyi meglepetés (»exspectationibus decipiendis«) jarul [...]. A
retorikai tradicioban a nevetés mint relative kiszamithatatlan affektus jelenik
meg [...]. Ontoldgiai statusza szerint hatarsértés, mely meghatarozza a nevet-
séges alapvetd tulajdonsagait.”l’ Az Ulysses ,,Aiolosz”-fejezetének retorikai
vetiiletei a beszéd komikumat hozzak felszinre, vagyis azt, hogy a benniinket
eminens szovegként megszolitd nyelvi artikulacio modozatai altal, s az altaluk
miitkodésbe hozott ,értelemellenes” tapasztalataban, hogyan valik lathatova az
,utalasok kitttalansaga” (BACSO 2004: 13), mely kitttalansagba a hatarsértés
altal mikodtetett és a hatarsértésként értett nevetés altal vesziink bele. Az , ér-
telemellenes” tapasztalatat az ,,Aiolosz”-fejezetben ilyenforman maga a széveg
retorikaja teszi lehetévé 6nndn sokrétiiségében, vagyis a komikum itt az eltérd
beszédmodok altal képzett torésekben artikulalodo ,.felforgatod”, ,,rend-ellenes”
miikddésébol fakad.

17 Cicero hat sich mit dem ridiculum, das begrifflichen Arten der Komik sowie den Witz
einbegreift, ausfihrlich auseinandergesetzt. Ein Lachen erwéchst aus enttauster Erwartung,
verbunden mit einem iiberraschungsmoment (’exspectationibus decipiendis’) [...]. In der
Rhetoriktradition erscheint das Lachen als ein relativ unberechenbarer Affekt [...]. Es ist
der ontologische Status einer Ordnungsverletzung, die iber die fundamnetalen Qualitéten
des Lécherlichen bestimmt” (SCHWIND 2001: 341).

25



Véry D.: DIALOGUSBAN A NEVETESSEL (I.) LETUNK 2013/2. 9-27.
IRODALOM

BACSO, Béla 2004. Az ész nevetségességérdl = Kidllni a zavart: Filozdfiai és miivészetel-
méleti irdsok. Budapest, 9-22.

BERGSON, Henri 1968. A nevetés. Forditotta Szavai Nandor. Budapest

EISLER, Rudolf, szerk. 1964. Kant-Lexikon: Nachschlagewerk zu Kants sdmtlichen
Schriften, Briefen und handschriftlichem Nachlaf3. Georg Olms Verlagsbuchhandlung,
Hildesheim

GILBERT, Stuart 1960. James Joyce’s Ulysses: A Study. Vinatge Books, New York

HEIDEGGER, Martin 2004. Lét és idé. Budapest

JOYCE, James 2003. Ifjikori énarckép. Budapest

JOYCE, James 2012. Ulysses. Szentkuthy Miklos forditasa nyoman atdolgozta Gula Mari-
anna és masok. Budapest

KANT, Immanuel 2003. 4z itéléerd kritikaja. Forditotta Papp Zoltan. Budapest

KANT, Immanuel 2005. Pragmatikus érdekii antropologia = Antropoldgiai irdsok. Buda-
pest. 19-306.

KOZOCSA, Sandor-V. RAISZ, Rozsa, szerk. 2008. Alakzatlexikon: A retorikai és stiliszti-
kai alakzatok kézikdnyve. Budapest

LUKACS, Gyorgy 1975. 4 heidelbergi miivészetfilozdfia és esztétika, A regény elmélete.
Budapest

PLESSNER, Helmuth 2002. A siras és nevetés eredete = Lathatatlan kollégium 11 (2002.
november), 23-33.

RITTER, Joachim 2002. A nevetésr6l = Lathatatlan kollégium 11 (2002. november), 12-22.

SCHLEGEL, August Wilhelm—SCHLEGEL, Friedrich 1980. Athendum téredékek = Valo-
gatott esztétikai irasok. Budapest. 1980. 261-356. (SCHLEGEL-SCHLEGEL 1980a)

SCHLEGEL, August Wilhelm-SCHLEGEL, Friedrich 1980. Kritikai téredékek = Valoga-
tott esztétikai irdsok. Budapest. 1980. 213-236. (SCHLEGEL-SCHLEGEL 1980b)

SCHOPENHAUER, Arthur 2007. A vilag mint akarat és képzet. Budapest

SCHWIND, Klaus 2001. Komisch =Karlheinz Barck et. al. szerk. Asthetische Grindbegriffe:
Band 3. Verlag J. B. Metzler, Stuttgart, Weimar, 332-384.

SWAN, Michael 1982. Practical English Usage. Oxford University Press, Oxford

(Folytatjuk)

In Dalogue with Laughter I
Laughter and the “Aeolus” chapter of James Joyce’s Ulysses

Whenever we encounter someone who is laughing at a situation we do not
find funny in the least, we contemplate the person disapprovingly. We consider
him/her unfeeling. While, in fact, by way of such a reaction, it is primarily one’s
temporary lack of ability to cope with the situation that is given voice. In laugh-
ter, by way of laughter, response is given to what appears unanswerable in the
situation: no words are found for the experience of an unknown and, inasmuch,
alien possibility of sense. In other words, laughter, as the display of bodily af-
fectedness brought about by the momentary failure of articulatory speech, at-
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tests to the incapacity of thought in reckoning with the unknown relation of
sense encountered. Suffering such incapacity, however, involves the experience
of dislocation as well, the ineliminable experience of being dislocated from the
correlations of sense which we consider securely established. Such dislocation
into what has hitherto been unconsidered forces us to face up to the necessity
of thinking differently. To put it in another way, the laughing encounter of what
appears uninterpretable liberates one to face the possible multiplicity of senses
that lurks in our essentially finite existence. Laughter prevents the avoidance
of thinking over in what other ways our world, as which we exist, may be un-
derstood differently. In the manner of the manifold wittiness that singles out
the work of literature as eminent articulation, the “Aeolus” chapter of James
Joyce’s Ulysses infers the insupportableness of all interpretations with which
we seem to be intimate. The diverse facets exhibiting the speech of the comic
and of the comicality of speech developed in the chapter compel the reader to
burst into self-confronting laughter. The paper attempts to present a differenti-
ated interpretation of the phenomenon of laughter, so that the diverse facets of
the comic, conceived in the mentioned chapter, may be unveiled. In such a way,
i. . by making way to the phenomenon of laughter and to the modes of the com-
ic revealing themselves in the mentioned chapter of Joyce’s work, the present
interpretation seeks to allow for a possible understanding of what makes the in-
controllable bodily response, surging up as laughter, work and how this working
is related to speech. Moreover, throughout repeated and astonishing confronta-
tions with the multiplicity of senses, and in the midst of repeated attempts at
interpreting these, we should not lose sight of the limits of such multiplicity, the
limits, which are determined by the essential finiteness, by the ultimate limited-
ness of human existence. The attempt made at thematizing the unanswerable
that reveals itself in the eminent speech of the text, in the “Aeolus”-chapter of
James Joyce’s Ulysses, may also make it apparent how such an experience of
finiteness is related to the phenomenon of crying.

Keywords: laughter, uninterpretable, unanswerable, speech, possibility of
sense, horizon of sense

Beérkezés idopontja: 2012. 12. 10.
Kdzlésre elfogadva: 2013. 03. 19.
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DR. KLEIN MOR, A NAGYBECSKEREKI
ZSIDO HITELET MEGUJITOIA

Dr. Mor Klein, the Restorer of Jewish Religious Life in Nagybecskerek

A miskolci sziiletést dr. Klein Mor (1842-1915) forabbiként 1880-ban keriilt a nagybecs-
kereki zsido hitkdzség €lére, s a hozzaértdk szerint ,,az elsdk egyike volt, aki a magyar
nyelvet a zsinagdgaba bevitték”. A jeles hittudds nevéhez flizédik az ({1j) zsinagdga épité-
se (Baumhorn Lipot épitész alkotdsa), tobb jelentds egyhazi munka megjelentetése, végsd
soron a nagybecskereki zsido hitkozség fénykora (1880—1915). A Klein csalad torténete
- minden kétséget kizaréan — a becskereki zsidosag egyik legszebb fejezete kozé tartozik.
Klein Mor felesége, Kiss Erzsébet, tobb nyelvet beszélt, és miforditassal is foglalkozott.
Egyik fia, dr. Kiss Arnold budai férabbi volt, a masik, dr. (Klein) Borsodi Lajos ligyvéd, iro
és ujsagiro pedig a jugoszlaviai magyar irodalom egyik jeles alkotoja.

Kulcsszavak: dr. Klein Mér, nagybecskereki zsido hitkdzség, magyar nyelv a zsinagbgaban,
Uj zsinagoga épitése

A torok kitizését kovetden, a 18. szazad elején kezdddhettek csak meg a
nagyobb méretli telepitések a Délvidéken, amelyek tobb hullimban valdsultak
meg, azzal a szandékkal, hogy ismét benépesitsék a korabban elnéptelenedett,
mocsaras, egészségtelen vidéket. Ennek soran nemcsak magyarokat, némete-
ket, olaszokat, franciakat és spanyolokat sodrott ide a sors, hanem zsiddkat is.
A zsidosag 18. szdzadi migracidja szempontjabol — s ez a bansagi részek, igy
Nagybecskerek ujboli benépesitését is érintette —, két fontos mozzanatrol sziik-
séges emlitést tenni: 1726-ban III. Kéroly csokkenteni szandékozta a zsidok
létszamat az osztrak tartomanyokban, s e célbdl elrendelte, hogy minden zsid6
csaladban csak egy férfi ndsiilhet meg s alapithat csaladot. Ennek eredménye-
ként a 18. szazad els6 felében cseh- és morvaorszagi zsidok érkeztek tomegesen
Magyarorszagra, igy a déli részekre is.I A masik nagyobb migrécios hullamot
1772-ben, Lengyelorszag elso felosztasa inditotta el, amikor is Galiciabol indult
el egy nagyobb zsid6 migréacios hullam Magyarorszag felé.2

1 Gonda Lészld: A zsiddsag Magyarorszagon 1526-1945. Budapest, 1992. 313.
2 Uo. 313-314.
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Nagybecskerekre, az egykori megyeszékhelyre, amely minden bizonnyal
liberalisabbnak bizonyult a betelepiilni szandékozo zsidok irant, 1747-ben ér-
keztek meg az elsd zsido csaladok. Abban az évben két csalad kapott ott letele-
pedési engedélyt: Joachim Goldschmidé és Abraham Moizesé.4 Oket a rakovet-
kez6 években még néhany csalad kdvetett: a Freundok, Juliuszok, Guttmanok
sth.5 Tiz-egynéhany év elteltével mar akkora volt a szamuk, hogy 1760-ban
onallé hitkozséget (k’hilat) alapitottak.8 A nagybecskereki zsido kdzdsség tagjai
jobbara kereskedelemmel foglalkoztak?, noha volt kdzottiik orvos, tgyvéd és
tanito is. E csaladok tagjaibdl alakult meg a nagybecskereki zsid6 hitkdzség,
amely a kés6bbi évtizedekben tomegesedett.8 A masodik betelepitési hullamra
1760 és 1788 kozott keriilt sor.® A szabadsagharcig a becskereki zsidé kdzosség
1étszama évente gyarapodott, s 1846-ban mér 507 tagot szamlalt.10 Ok tobbnyire
vallalkozok, hazalok, kereskedok voltak.

Istentiszteleteiket — jo fél évszazadon keresztll — a becskereki zsidok ide-
iglenes imahazban végezték, mignem 1817-ben mar zsinagdgajuk is voltl, s6t
iskolat is fenntartottak.12 A nagybecskereki zsido hitk6zség 1831-ben a varos
kozpontjaban telket vasarolt egy leendd 0j zsinagdganak, amelynek épitését
csak 1845-ben kezdték meg.13

Nagybecskerek lakossaga (a szabadsagharc éveitdl eltekintve) mindig bé-
kességben €lt a zsidokkal.14 Elsé rabbija, M. Fein, 1857-ig lelkészkedett ott.15 O
arrél volt nevezetes, hogy egy héber nyelvli templomi rendtartast szerkesztett.
Fein utan Oppenheim David (?-1876) allt a becskereki zsido hitkdzség ¢élén

3 Dragoljub D. Coli¢: Utesce Jevreja u razvoju privrede Banata = Zbornik, 1979/4. 111-123.

4 Uo. Colictdl eltérden Borovszky Samu Torontal varmegye monogrdfidjaban Ugy tudja, hogy
e két zsidot Belgradbol tizték ki, s hogy betelepiilési kérelmiiket aligha engedélyezték.

5 Uo.

6 Zsido Lexikon. (Szerk.: Ujvari Péter.) A Zsido Lexikon kiadasa. Budapest, 1929. 626.

7 Uo.

8 Uo. 5

9 Dragoljub D. Coli¢: Ugeice Jevreja u razvoju privrede Banata = Zbornik, 1979/4. 111
123.

10 Uo.

11 1817-ben Guttman Adam volt a ,,judenrichter”. Lasd: Dragoljub D. Coli¢: Ugesée Jevreja
u razvoju privrede Banata = Zbornik, 1979/4. 111-123. Errél az els6 zsinagdgardl nem
maradt fenn mas adat, csak az, amelyet a Zsid6 Lexikon emlit. Nem tudni, hogy célszertien
épitett imahaz volt-e, vagy csak egy atalakitott, korabban emelt épiilet. Az sem maradt
rank, hogy hol helyezkedett el. Talan ezért a becskereki helytérténészek gy tartjak, hogy
az elso becskereki zsinagoga 1847-ben épiilt.

12 Dragoljub D. Coli¢: Uteice Jevreja u razvoju privrede Banata = Zbornik, 1979/4. 111-123.

13 Uo.

14 7sido6 Lexikon. (Szerk.: Ujvéri Péter.) A Zsid6é Lexikon kiaddsa. Budapest, 1929. 627.

15 Uo.
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Dr: Kiss Arnold nagybecskereki forabbi. Oldal Istvan felvétele 1900 koriil

1857 és 1876 kozott. Nagy miiveltségli, bibliofil értelmiségiként maradt a hely-
beliek emlékezetében. Oppenheim korabban jamnitzi rabbi volt.16

Oppenheim halala utan, 1876 és 1880 kozott egy atmeneti idészak kovetke-
zett, amelyben ideiglenesen nem téltotték be a rabbiallast.l” Ezt az interregnu-
mot azutan 1880-ban dr. Klein Mor jovetele szakitotta meg.18

A TUDOS RABBI

A Klein csalad 1880 majusaban Papardl érkezett Nagybecskerekreld, hogy
ott a csaladfo, dr. Klein Mor betdltse a nagybecskereki keriilet forabbijanak
tisztségét. Paparol valo tavozasa el6tt, 1880. majus 1-jén hatasos bucstibeszédet
mondott ottani hiveinek, amely nyomtatasban is megjelent a szerz6 kdnyomatos

16 Banyai Jakab: A nagybecskereki izraelita iskola maltja és jelene. Nagybecskerek, 1896. 17.
17 Zsido Lexikon. (Szerk.: Ujvari Péter.) A Zsidé Lexikon kiad4sa. Budapest, 1929. 627.

18 Uo.

19 Torontal, 1880. majus 20.
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arcképével.20 S miel6tt ratérnénk a Klein csalad becskereki fogadtatasara, hadd
ismertessiik roviden a csaladfo, dr. Klein Mor életpalyajat.

Dr. Klein Mor Miskolcon sziiletett 1842. julius 7-én, s itt végezte gimnaziumi
tanulmanyait.2l Edesapja, Klein Armin , ritka vallasossaga, rendiiletlen istenfé-
lelme és szeplétlen jelleme miatt nagyrabecsiilt kereskedd volt Miskolczon”.22
Edesanyja, Doman Julia ,.jamborlelkiiletii”, istenfél3 asszony volt.23

Pragaban jart egyetemre, ahol bélcseletet hallgatott, ugyanakkor papjel6lt-
ként a Rapaport Salamon vezette Zsid6 Teoldgiai Intézetet is latogatta.24 Egyik
jeles tanitoja Hochmuth Abraham (1816-1889) volt, a nagy tekintélyii veszprémi
forabbi, aki Klein Mor késobbi visszaemlékezése szerint igy oktatta az Gijonc
papokat: , Az igazi lelkésznek olyannak kell, hogy tekintse magéat, mint a torony-
orat, amelyhez a jarokel6k foltekintenek, hogy utana igazitsak az 6 6rajukat.”

Miutan 1863 tavaszan mindkét intézményben sikeres zardvizsgat tett, rabbi-
kent és bolcseleti doktorként tért vissza Miskolcra, ahol atvette az 6tosztalyu iz-
raelita népiskola igazgatasat.26 1865 és 1869 kozott a miskolci zsinagdga hitszo-
noka volt. ,,Nagy szénoki tehetsége csakhamar ismeretessé tette nevét az egész
orszagban. Az elsék egyike volt, akik a magyar nyelvet a zsinagogaba bevitték.
A kiegyezés dromére megtartott istentiszteleten az ifju pap olyan gyujtéhatasu
¢s hazafias szellemi iinnepi beszédet tartott, hogy Miskolcz varosanak lakossa-
ga, felekezeti kiilonbség nélkiil, faklyasmenetet rendezett tiszteletére. Késobbi
rabbi allasait mindig egyenes meghivas utjan (de soha nem palyazott allas utan)
nyerte el. Tekintélyes kiilfoldi hitkdzségek hivtak meg tobb izben rabbinak, de
hazafias érziilete nem engedte, hogy hazajat elhagyja.”?

1869-ben az ungvari kongresszusi hitkzség férabbija volt.28 1876-ban papai
forabbi lett, ahonnan 1880-ban Nagybecskerekre tdvozott, s ott 1915. marcius
29-éig, halalaig sikeresen mitkodott.2

20 Klein Mér: Mit akartam? Miképen jutalmaztak? S mit 6hajtok? Biicsubeszéd (a szerzd
koényomatos arcképével). Papa, 1880

21 Dr. Kiss Arnold: Egy igaz pap. Emlékkdnyv dr. Klein Mor nagybecskereki férabbi tiszte-
letére 40 éves lelkészi jubileuma alkalmabél. Markus Samu ny., Budapest, 1905. 5.

22 Uo.

23 Uo.

24 Uo.

25 Uo. 32.

26 Uo. 5.

27 Uo.

28 Uo.

29 Németh Ferenc: Egy tudds rabbi. Dr. Klein Mér sziiletésének 150. évfordul6jara. Magyar
Sz, Kilato. 1992. augusztus 15.
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Dr. Klein Mort mindenekel6tt kivalod hitszonokként ismerték, a zsido teo-
logiai irodalom ismert nevii munkéasaként meg vallasbolesészként.30 Jelentés
szerepet toltott be Nagybecskerek és Torontal megye kozéletében3l, amellett az
Orszagos Rabbiképzd Intézet vezérlGbizottsaganak volt a tagja.32 Dr. Mangold
Samu megfogalmazasa szerint ,,a szonoklat miivészetének orszagszerte el-
ismert mestere” volt.33 Mint Sz. Szigethy Vilmos irja, ,,szoban-mozdulatban
megfontolt” ember volt.34 Kozel negyven 6nall6 munkaja jelent meg3s (z6m-
mel egyhazi vagy alkalmi beszédek), melyek koziil mindenképpen kiemelkedik
Maimonides®6 nagy vallaskoltészeti munkajanak jegyzetekkel ellatott forditasa,
A tévelygdk utmutatoja, amely hdrom kotethen 1878 és 1891 kozobtt latott nap-
vilagot37, tovabba Jedaja Hapenini bolcselmi kdlteményeinek forditasa, A lélek
tragédidja, amely 1901 mérciusaban jelent meg Becskereken.38 Ez voltaképpen
Jedaja kozépkori héber ird Behinath Olam cimi tankolteményének magyar for-
ditasa volt.3® A judaisztika jeles képviseljeként tartottak szamon, munkéassaga-
ért pedig a Ferenc Jozsef-renddel tiintették ki.40

30 Dr. Borovszky Samu (szerk.): Torontal megye. Orszagos Monografia Tarsasag, Budapest,
1912

31 Uo.

32 Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkai. Budapest, Arcanum Adatbazis Kft., [2000]
[elektronikus dokumentum].

33 Dr. Kiss Arnold: Egy igaz pap. Emlékkonyv dr. Klein Mor nagybecskereki forabbi tiszte-
letére 40 éves lelkészi jubileuma alkalméabol. Markus Samu ny., Budapest, 1905. 35.

34 Sz. Szigethy Vilmos: 4 varmegyehdz kapujabol. Sorok a régi torontali urakrol. Szabadka,
[1933]. 20.

35 Uo.

36 Voltaképpen a zsidosag egyik legnagyobb kodifikatorarol, a XII. szdzadi rabbi Mdse ben
Maimon filozofusrol van sz6, akinek legnagyobb miive, a More nebuchim, azaz A tévely-
g0k utmutatdja volt. Lasd még: Maimonidész: Zsido filozdfia. Zsidé és skolasztikus filo-
z6fusok a kozépkorban. Logos Kiado, Budapest, 1995

37 Dr. Borovszky Samu (szerk.): Torontal megye. Orszagos Monografia Téarsasag, Budapest,
1912. E munkarol irta 1888. december 13-an a Torontal: ,,A héber—magyar bolcsészeti iroda-
lom terén uttdré munka gyanant vehetjiik. [...] E gonddal késziilt és korrekt magyar iralyban
atiiltetett becses munkdt annyival inkabb ajanljuk a nagykozonség figyelmébe, mert dr. Klein
Moér rabbi Uigyis mint a legelfogulatlanabbul és szabadelviien gondolkozo, tudomanyosan
képzett és mivelt férfif, elvitazhatlanul egyike az orszag legkivalobb rabbiainak.” E munkat
egyébként a zsido fiatalok csak egy bizonyos ¢letkortol tanulmanyozhattak. Nemcsak puszta
forditasrol volt szo, hanem magyarazo és irodalmi jegyzetekkel ellatott miir6l, amelyet a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia is tdmogatott, s a m. kir. oktatasiigyi minisztérium is segitette.

38 Németh Ferenc: Egy tudos rabbi. Dr. Klein Mér sziiletésének 150. évforduldjara. Magyar
Sz0, Kilato. 1992. augusztus 15.

39 Uo. Ezt a munkat a korabeli kritikusok szerint ,.elismerésre méltd igyekezettel” végezte el,
37 fejezetben, s ,,ugy tartalom mint nyelvezet tekintetében mesteri miinek”” mondtak.

40 Dobrossy Istvan-Eszenyi Miklos-Zahuczky Laszl6: Miskolci Eletrajzi Lexikon. Miskolc,
2008. 120.
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Az egykori nagybecskereki zsinagoga 1918-ban. Baumhorn Lipot alkotdsa

Tobb lap és folydirat szorgalmas munkatarsa volt (Zsido Szemle, Torontal*!,
Magyar Izraelita, Izraelita Kozlony, Jova stb.).42

Harmincét évig (1880-1915) allt a becskereki hitkozség €lén, s ez id6 alatt
felviragoztatta annak munkajat. Nevéhez flizddik a becskereki zsinagdga épi-
tése is (1896), amely Baumhorn Lipot jeles épitész alkotasa volt. Becskereken
a megyei bizottsag, valamint a varosi képviselo-testiilet tagja volt, s tobb izben
valasztottak egyik-masik jelesebb esemény vagy iinnepség szénokanak, s szam-
talanszor felkérték alkalmi el6adasok megtartasara.

Rabbink sziildvarosabol, Miskolcrol nésiilt 1868. december 29-én, ahol egy
ideig lelkészkedett is, s felesegl vette Kiss Erzsébetet, dr. Kiss Jakab miskol-

41 Ott versekkel, tarcakkal, vezércikkekkel jelentkezett. Tarcat irt Jokai Mor halalara (1904.
majus 7.), Herbert Spencerrdl értekezett (1903. december 17.), verset irt Dedk Ferencrdl
(1903. oktober 17.), Rakoczirdl (1904. janius 7.), Gorkijrol (1905. februar 17.) stb.

42 Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkai. Arcanum Adatbézis Kft., Budapest [2000]
[eletronikus dokumentum].
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ci orvos, hitkdzségi elndk és Stiszholcz Babette egyetlen leanyat.*3 Erzsébet
,hagy miiveltségl, tobb nyelvet beszéld asszony volt”, aki késébb dr. Kiss Ar-
nold Mirjam cimii, magyar nyelven irt, asszonyok szamara késziilt imakonyvét
,,meglepetésként, leforditotta titokban németre”.44

Klein Moéréknak hat gyermekiik sziiletett. A legid6sebb dr. Kiss Arnold
(1869-1940) volt, aki még Ungvarott sziiletett (rola a késobbiekben szo-
lunk bdvebben). Ot kovette Klein Jenny, akit 1892-ben Hirtenstein Simon
begaszentgyorgyi keresked6 vett feleségiil.#> Klein Etelt 1893-ban Langfelder
Pal biztositotarsulati tisztvisel6 vezette oltarhoz.46 Klein Imre egy pozsonyi
lanyt vett el (egy fia sziiletett, Klein Istvan), harmincnyolc éves koraban az elsé
vilaghéborl &ldozata lett.4” Klein Helén 1901-ben lett dr. Steiner Gyulanak, a
nagybecskereki Jozsef Kdorhaz orvosanak a felesege. Két lanyuk sziletett, Lilly
és Edit.#8 A hatodik, legfiatalabb gyerekiik Klein Moréknak, Klein (Borsodi)
Lajos (1883-1942)49 volt, akinek Hirtenstein Fridaval kotott hazassagabol egy
fingyermeke sziiletett, Borsodi Ferenc (1911-1941).50

AZ UNNEPELYES BEIKTATAS, A CSALAD ERKEZESE

Klein Mor csaladjaval 1880 majusanak elsé hetében koltozott Paparol
Nagybecskerekre, Torontal megye székhelyére, az ottani ,,hitkdzség egyhangu
és lelkes meghivasanak engedve”.5! Maga a ,,leutazas” is regényes volt, hiszen
vonaton a csalad csak Nagykikindaig utazhatott, onnan pedig nyolcoras kocsiut

43 Dr. Kiss Arnold unokadcesének, a pozsonyi dr. Stefan Klennek szives kozlése 1987-ben.
Léasd még: Dr. Kiss Arnold: Egy igaz pap. Emlékkonyv dr. Klein Mor nagybecskereki
forabbi tiszteletére 40 éves lelkészi jubileuma alkalmabol. Markus Samu ny., Budapest,
1905. 19.

44 Uo.

45 Jenny 1941-ben lett dngyilkos, amikor a fasisztak lerohantdk Nagybecskereket.

46 Leanyuk a nagybecskereki Guttman Daniel felesége volt. Ok a holokauszt aldozatai lettek.

47 Dr. Kiss Arnold unokadccsének, a pozsonyi dr. Stefan Klennek szives kozlése 1987-ben.

48 Klein (Schreiber) Lilly a mésodik vildghdbort utan Izraelbe véndorolt ki, Klein Editet
pedig férjével, dr. Jagoda Juliusszal egyiitt a németek elhurcoltak és kivégezték. Editék fia
nagynénjével egyltt vandorolt ki.

49 Klein (Borsodi) Lajos ligyvéd, amellett koltd, proza- és dramaird volt. Az 1920-as és 30-as
években a vajdasagi magyar irodalom termékeny szerzdje.

50 Azon a napon, amikor Borsodi Lajost és fiat, Ferencet 1941-ben a megszallok megolték,
Hirtenstein Frida beledriilt a fajdalomba. Borsodi Ferenc is, akarcsak édesapja, jogasz
volt, amellett koltd, forditd. Az 1920-as, 30-as évek vajdasagi magyar sajtdjanak szorgal-
mas munkatarsa volt, aki eredeti munkakkal jelentkezett, de német és francia koltéket is
forditott.

51 Dr. Kiss Arnold: Egy igaz pap. Emlékkényv dr. Klein Mor nagybecskereki f6rabbi tiszte-
letére 40 éves lelkészi jubileuma alkalmabol. Markus Samu ny., Budapest, 1905. 35.
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vezetett a megyeszékhelyre.52 A varos hataran, hosszd kocsisorban népes varosi
kuldottség varta és kdszontotte az ) papot és csaladjat.>3

Unnepélyes beiktatasdra 1880. majus 11-én keriilt sor a régi, egyemeletes
zsinag6gaban.>* Nem sokkal korabban, megvalasztasa el6tt, az akkori szoka-
sok szerint probaszénoklatot tartott Nagybecskereken, ami fényesen sikerilt, s
dr. Mangold Samu, a zsid6 hitkdzség akkori elndke ,,a hitkdzség rokonszenvét
tolmacsolta” neki.> A korabeli laptuddsitasok szerint az installacio a becskereki
zsido hitkdzség igazi tinnepe volt, tekintettel arra, hogy Klein jovetele el6tt né-
hany évig a rabbiallas betoltetlen volt. A hitkdzseg pedig éppen akkortajt inne-
pelte fennallasanak 120. évfordulojat. Erthetd volt tehdt a becskerekiek 6rome és
lelkesedése.>8 Az eseményt a korabeli sajté ,,az izraelita hitkzség rominnepe-
ként” konyvelte el, elragadtatassal tudositva Klein Mor székfoglald beszédérol,
illetve a zsinagdgaban megtartott bemutatkozasi tinnepségrol.>” Mindenképpen
érdekes egy-két részlet erejéig felidézni annak hangulatat. ,,Siri csend fokozva
az linnepély nagysagat, uralgott a hallgatosagban, a midon a tisztelt és altalan
szeretett, az 4jtatos hallgatosag lattara mélyen meghatott férfiu elébb halkan, de
mindinkabb fokozatos tlizzel és bensé érzelemmel tartotta elébb német, majd
magyar nyelven bemutatasi beszédét. A bekdszonté — német nyelven — a 84.
zsoltar els6 és masodik versei alapjan a szonok egyéni érzelmeinek kifejezése
volt j kozségével szemben. [...] Leirhatatlan volt az 6rom, a kozlelkesedés,
melyet ezen bar vallasos alapra fektetett, de hazafias szellemben ¢és kitliné ma-
gyarsaggal elmondott beszéd a hallgatora gyakorlott.”>8 Szépen megfogalmazott
beszédében Klein Mor a tobbi kdzott hangstlyozta: ,,Midon Isten segélyével
megkezdem miikodésemet e hitkdzség keblében, 6rommel veszem magamra az
»ldv ruhdjat«, az igazsag kontdsét, hogy hirdessem az istenfélelem, az ember-
szeretet, a vallasos elvhiiség, a hazaszeretet, a tudomanyos haladas s a korszel-
lem uralkodasra mélto eszméinek lelkesito igéit.”>9

52 Hiradé, 1930. november 20.

53 A csalad jovetelének érdekes torténetét dr. Kiss Arnold 1930 8szén a Mult és Jovében irta
meg.

54 Torontal, 1880. majus 13.

55 Dr. Kiss Arnold: Egy igaz pap. Emlékkonyv dr. Klein Mor nagybecskereki férabbi tiszte-
letére 40 éves lelkészi jubileuma alkalmabol. Markus Samu ny., Budapest, 1905. 9.

56 Németh Ferenc: Egy tudds rabbi. Dr. Klein Mor sziiletésének 150. évfordulojara. Magyar
Sz0, Kilato. 1992. augusztus 15.

57 Torontal, 1880. majus 20.

58 Uo.

59 Uo.
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A becskereki zsidok akkortajt foglalkozasra nézve tébbnyire kereske-
dok, orvosok, ligyvédek vagy bankarok voltak. Ahogyan Kiss Arnold irja, dr.
Klein Mor Becskerekre jovetelekor ,,ott laktak a gazdag fotéri kereskeddk: a
Billitzek, a Freundok, a Hillerek [...], a sokat keresd gavallér gabonakereske-
dok: Albachary, Danon, Reise, Bacher stb. egy sereg jo sorban €16, vidamlelkii
ember, akik templomra, iskolara, jotékony célokra egymassal versenyezve ada-
koztak. Remek orgondjuk volt a templomban, igen jol iskolazott kérusuk, az or-
szag legszebb hangl miivész fokantora: Lewin Hermann az 6vék volt, gyonyori
iskolajuk volt, amelyben hat kivalo tanité miikodott. [...] Koldas, nyomorgd
zsid6 akkoriban nem élt az egész kozségben egyetlen sem.”60

A zsido vallasi élet pedig a Bega menti varosban az id6 tajt igy festett:
... Szivarral a szajaban senki sem jart szombaton az utcén, a haztartasok ritua-
lisak voltak s kiilondsen a templomot stirtin latogattak. Péntek este, szombaton
tele volt a templom. A hagyomanyos szokasok éltek a gytilekezetben, szlichesz
hajnalain senki sem maradt otthon, purimkor alarcos sereggel volt teli a varos,
szimchasz-torakor a chevre gabek didt, mogyorot, almat szortak a zsiddiskola
nagytermének ablakabol a visito, egymast felloko gyerekek kozé, a templomban
a rabbi minden reggeli istentisztelet utan talmudi el6adast tartott...”61

Dr. Klein nemcsak csaladjat hozta a Bega menti varosba. Papar6l magaval
hozta a lelkes Banyai (Goldberg) Jakab tanitot a becskereki zsidé iskolahoz,
Homonnarol pedig Lofflert, aki hitkdzségi titkar és tanitd volt.52 Az 6 segitségiik-
kel rabbink csakhamar jelentds valtozasokat eszkozolt a becskereki zsido hitkdz-
ségben, amely esetenként ellenallasha is Utk6zott. Az akkori hitkdzségi gytleke-
zeteknek ugyanis kimondottan német jellege volt. Klein Mor is eleinte csak néme-
tiil besz€lt a szo6szekrol, azutan pedig minden masodik beszédét magyar nyelven
tartotta, kés6bb pedig csak magyarul prédikalt.83 Egy-egy templomi tinnepségen
a megyei eloljarok is ahitattal hallgattak a lelkes oracioit. Dr. Klein Mor kicsiny,
torékeny termetii, de vasenergiaju ember volt, a maga modjan erélyes €s rendkiviil
kitarto. Legaldbbis ilyennek jellemezték azok, akik személyesen is ismerték.64

Visszakanyarodva Kleinék Becskerekre jovetelére, hadd sz6ljunk néhany
sz6t otthonukrdl is, az akkori zsid6 lelkészlakrol. A becskereki zsidosagnak a
18. szdzad derekatdl a 19. szazad elejéig csak ideiglenes imahaza volt, a levél-
tari adatok szerint azonban 1817-ben mar volt zsinagdgaja®, amelyrdl szinte

60 Németh Ferenc: Egy tudds rabbi. Dr. Klein Mér sziiletésének 150. évfordul6jara. Magyar
Sz, Kilato. 1992. augusztus 15.

61 Uo.

62 Yo.

63 Uo.

64 Uo.

65 Zsido Lexikon. (Szerk.: Ujvari Péter.) A Zsid6 Lexikon kiaddsa. Budapest, 1929. 626.
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semmilyen adat nem maradt fenn. Nem tudni, hogy célszertien épitett imahaz
volt-e, vagy csak egy atalakitott, korabban emelt épiilet. Az sem maradt rank,
hogy hol helyezkedett el. Talan ezért a becskereki helytorténészek (tévesen) ugy
tartjak, hogy az elsé becskereki zsinagdga 1847-ben épiilt.%6 Nos, valoszintinek
tiinik, hogy ha volt is zsinagdga, az mindenképpen nem felelt meg a kdvetelmé-
nyeknek, mert az 1830-as években mar 1j zsinagoga épitését kezdeményezte
a becskereki zsidosag.6” 1831-ben sikeriilt elegend6é pénzt Gsszegytijteniiik a
telekvasarlasra, s a varos kozpontjaban (a mai Sarajlija és Puro Dakovi¢ utca
sarkan) megvasaroltak a 855. szamu telket.68 A pénzhiany azonban még éve-
kig késleltette az j zsinagoga (voltaképpen imahaz) kiépitését, igy az épitkezés
csak 1845-ben kezdddhetett meg, s 1847-ben fejezddott be.8 Tizennyolc-husz
méter hosszl, egyemeletes épilet volt, hét ablakkal az emeleti részen, hattal a
foldszinten. Az épiilet bal oldalan volt a bejarati ajto, felette a David-csillag.”0
Az istentiszteletet a tagas, emeleti nagyteremben tartotték, a rabbilakas pedig a
foldszinten volt a hitk6zség irodaival egyetemben. Emellett nagy, tagas, boltives
pincéje is volt.”t Kleinék a foldszinti paplakba 1880 méajusaban kéltoztek be, s
az épiilet akkor mar igencsak felujitasra szorult.”2 Két évvel kés6bb, 1882-ben
hozza is lattak az épiilet tatarozasahoz, de ennek hatasa nem volt hosszu életii.”
A rakovetkezo évtizedben az emeleti rész padlojat ala kellett tamasztani, s fenn-
allt a veszély, hogy 0sszeddl az épiilet.”4 1892-ben dr. Klein Mor kezdeménye-
zésére hozzalattak egy 1j, reprezentativ zsinagdga kiépitésének kdrvonalazasa-
hoz.” A régi imahazat is akkortajt, 1893—94-ben bontottak le.”

AZ UJ ZSINAGOGA

A régi nagybecskereki zsido imahazat 1892-ig hasznaltak, ,,amikor mar annyi-
ra megrongalddott, hogy oszlopokkal tAmogattak, nehogy 6sszeroskadjon. VVégre
azutan belattak az illetékes egyének, hogy az elcsufitott templomban nem Iehet az
istentiszteleteket végezni, ¢s mindinkabb megerdsodott a terv, hogy uj templomra

86 Dragoljub D. Coli¢: Sinagoga u Zrenjaninu = Zbornik 4. Studije, arhivska i memoarska
grada o Jevrejima Jugoslavije. Jevrejski Istorijski Muzej. Beograd, 1979. 199-213.
67 Uo.
68 Uo.
69 Uo.
70 Uo.
1 Uo.
2 Jo.
3 Uo.
4 Uo.
75 Uo.
76 Uo.
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van szilkség”.”” A zsido hitkdzségben, Klein Mdr vezetésével, csakhamar megin-
dult az onkéntes adomanyok gytijtése. Ugyanakkor meg kellett szervezni a régi
imahaz lebontasat is. Az ezzel kapcsolatos operativ teenddket a zsido hitkozség
akkori elndke, dr. Schwarz Mihaly tgyvéd vallalta magara. 1892 és 1893 folya-
man Budapesten felkereste Baumhorn Lipot épitészt, ismert zsinagogatervezot, és
megegyezett vele, hogy készitse el az 0j becskereki zsido templom terveit.’8

Baumhorn Lipot (1860-1932) a Komarom megyei Kisbéren sziiletett, a mii-
egyetemet pedig Bécsben fejezte be.”® Azt kovetéen Budapestre jott, s tizenkét
évig dolgozott egyiitt Lechner Odénnel és Partos Gyulaval. Tébb kilfoldi utat is
tett, amelyen épitészeti ismereteit bovitette. Jart Olaszorszagban, de Kozép-Euro-
pat is beutazta.80 Hirnevét az 1888-ban épitett mor stilust esztergomi zsinagogaval
alapozta meg. A magyar épitészettorténet huszonkét zsinagogajat tartja szamon.81
Tobb kozépiiletet is tervezett. A Vajdasagban a becskereki mellett az 6 tervei alap-
jan épiilt az Gjvidéki zsinagoga, az Ujvidéki Takarékpénztar palotaja stb.82

Az 1ij zsinagoga épitési munkalatait 1894. aprilis 1-jén kezdték meg, s az el-
sédleges tervek szerint még az év 6szén el kellett volna késziilnie.83 Am a munka-
latok elhtizodtak, s csak 1895. szeptember 15-én keriilt az épiilet tet6 ala.84 Ekkor
végezték el az ugynevezett templomavatast, amelyr6l a Torontél is részletesen
beszamolt. ,,Az épiilet ugyan készen van mar, még pedig Baumhorn fovarosi mii-
¢épitész tervrajza szerint elkészitve, csak a belsd elrendezés hianyos még. A régi
templom helyén van felépitve remek mor stylusban. Az impozans épiilet, mely
[...] paratlan a maga nemében, sok aldozatba ¢és faradsagba keriilt mig elkésziil-
hetett. A torontalmegyei kdzigazgatasi bizottsag az elsok kozt volt, kik a hitkdzség
szamara hitelt nyitottak, hozzajarultak még a helybeli pénzintézetek és ma mar
eléttiink all a biiszkeségiinkre szolgald templom. Beliilrdl csak a kupola van ki-
festve és ez a maga egyszertiségében olyan elragad6 szép, a mor stylus motivumai
annyi hiiséggel vannak rajta visszaadva, hogy méltan kelt bamulatot a szemlélo-
ben. Sajnos a sietség miatt nem lehetett egészen kifesteni, csakis oktober kdzepén
fogjék folytatni, amikor is egészen befejezik. A templom alapzata még mindig a
maga eredetiségében van, a kovezet kirakasat szintén csak késobb végzik. Mivé-
szies dsszevisszasagban allanak egymas tetején a padok is.”8> A felszentel§ imat

77 Németh Ferenc: A becskereki zsinagéga. Csaladi Kér, 1996. marcius 7.
8 Uo.
7 Uo.
80 Uo.
81 Uo.
82 Uo.
83 Uo.
84 Uo.
85 Uo.
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Az egykori nagybecskereki zsinagoga 1923-ban. Baumhorn Lipot alkotdsa

dr. Klein Mér rabbi mondta el, mikdzben meggyujtotta az érokmécsest, s néhany
zsoltar meg a Szdzat eléneklése utan véget is ért a szertartas.86

A becskereki zsinagoga végiil is csak 1896. augusztus 17-én késziilt el tel-
jes egészében, és akkor keriilt sor az alapkdletételre.8” A templom felavatasan,
amelynek az alapkoéletétel képezte a jelképes, kdzponti eseményét, megjelent
Torontal megye eloljarosaga is Ronay Jend foispannal az élen, de amellett ott
volt a varos szine-java. A felavatasi tinnepséget dr. Mangold Samu hitkdzségi
elndk nyitotta meg, aki vazolta az 0j templom felépitésének torténetét, majd
Loffler Jonas hitkozségi jegyzo felolvasta azt az emlékiratot, amely a becskereki
zsido hitkdzség rovid torténetét tartalmazza®® az uj zsinagdga kiépitésével beza-
rolag, s amelyet tobb Torontal megyei elokeldség latott el kézjegyével, Ronay
Jend foispantol kezdve Winter Miksa véarosi mérnokig.8® Ezt az emlékiratot
az utokornak szantak, és ezért tinnepélyesen beépitették a templom falaba.%0

8 Uo.

87 Uo.

88 Uo. Abban a becskereki zsido hitkdzségrol tobbek kdzott az allt, hogy 1785-ben keletke-
zett, az elsd templom telkét 1831-ben vasaroltak, s hogy az els imahdz kiépitésekor szé-
mottevd anyagi timogatast biztositott Gyertyanffy Daniel, Torontal megye kiralyi helytar-
toja, akinek hathatds segitségével az imahaz 1847 végén el is késziilt.

89 Uo.

% Uo.
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A Torontél errdl az alabbiakat irta: ,,Az emlékiratot tokba tették, lepecsételték,
elhelyezték egy badogszelencébe, azutan atadtak Kucsera Methodnak, ki elvitte
azt a helyére, hol az utolso kovet és vakolatot tették ra a kovetkezo sorrendben:
Ronay Jend, dr. Klein Mér, Baumhorn Lip6t, Kucsera Method, Mangold Samu
és Weisz lzidor.”9! Az ezt kovetd iinnepélyes istentisztelet zsoltarral kezd-
dott, majd karénekkel folytatodott. ,,Dr. Klein Mér remek hitszdnoklata kdzben
Mangold Samu és Weisz Izidor hitkdzsegi eln6kok meggydjtottak a gyertyakat,
az eloljarok pedig kihozték a thorakat.”92 Az innepség a Szozattal ért véget.93

Hogy az adakozéasok mellett a zsinagdga felépitéséhez sziikséges pénz egy
jelentds részét éppen dr. Klein Moér biztositotta, az évekkel késobb, 1905-ben
deriilt ki, amikor becskereki miikddésének 25. évforduldjan a tobbi kozott ezt
mondta: ,,Aldd meg ezt a mai szentélyiinket, melyet 15 éven &t (igy dsszebeszé-
deztem, ugy 6sszeszonokoltam a régi rozoga imahelyen, mint egy nagynevi he-
gediimiivész a halhatatlan népies koltd szobrat két vilagrészben 6sszehegediilte,
0sszehangversenyezte.”%4

A 20. szazad els éveiben Klein Mor tobb elismerésben részesiilt munkassa-
gaért. Ebbol elegendd csupan egyet kiemelni. 1903-ban az amerikai Wagnall’s
Company konyvkiadé cég, az akkor késziilo s tizenkét kotetesre tervezett The
Jewish Encyklopedia részére megkérte rabbink életrajzi adatait.%

1905 majusaban unnepelte lelkészkedésének negyvenéves, nagybecskereki
miikodésének pedig huszonot éves jubileumat.% Ebbél az alkalombol fia, dr.
Kiss Arnold, akkor mar budai férabbi, EQy igaz pap cimmel emlékalbumot szer-
kesztett, amely Budapesten jelent meg Markus Samu nyomdajaban.®”

Dr. Klein Moért 1915. marcius 29-én ragadta el a halal.%

91 Uo.

92 Uo.

93 Uo. Ezt a gyonyorli zsinagdgat a fasiszta megszallok 1941 nyaran vandal médon szét-
rombolték. Epiiletanyagét széthiztak, orgonajat pedig az utcéra dobtak. Onnan kerilt a
szerencses véletlen folytan a becskereki reformatus templomba. Csupén ez maradt fenn az
egykori zsinagdga belso berendezésébol.

94 Dr. Kiss Arnold: Egy igaz pap. Emlékkdnyv dr. Klein Mor nagybecskereki férabbi tiszte-
letére 40 éves lelkészi jubileuma alkalmabdl. Méarkus Samu ny., Budapest, 1905. 33.

95 Torontal, 1903. januar 22.

96 Akkor leplezték le —alkalmi tinnepség keretében — megfestett arcképét is a nagybecskereki
zsid6 hitkdzség tanacstermében.

97 Uo. A kotet elészavaban, édesapja palyajat méltatva dr. Kiss Amold 6t ,,a modern felekezeti iro-
dalomnak alapvet6i kozé” sorolta, mondvan, hogy ,,a haladas és miivel6dés el6harczosainak,
a felvilagosodott vallasos meggy6z8dés megszilarditoinak soraba” tartozik.

98 Uo. Sirkdve, noha Nagybecskereken az 1970-es években teljesen felszamoltak az egykori
zsido temet6t, maig fennmaradt.
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Dr. Mor Klein, the Restorer of Jewish
Religious Life in Nagybecskerek

Born in Miskolc, Hungary, dr. Mér Klein (1842—1915) came to Nagybecs-
kerek (today’s Zrenjanin) in 1880 as Chief Rabbi to head the local Jewish com-
munity, and according to competent people of the times, “he was among the
first ones to introduce the Hungarian language into the Synagogue”. Linked to
the name of this knowledgeable theologian stands the construction of the (new)
synagogue (designed by architect Lip6t Baumhorn), the publication of several
theological works, and most of all, the flourishing of the Jewish community
in Nagybecskerek (1880-1915). The history of the Klein family — beyond any
doubt — belongs to the greatest chapters of the life of Jews in this town. Mér
Klein’s wife, Erzsébet Kiss, could speak several languages, and was engaged
in literary translations. One of their sons, dr. Arnold Kiss, was Chief Rabbi of
Buda, and the other son, dr. Lajos (Klein) Borsodi was a lawyer, writer and jour-
nalist, becoming a prominent author in Yugoslav Hungarian literature.

Keywords: dr. Mor Klein, Jewish community in Nagybecskerek, the Hungar-
ian language in the Synagogue, construction of the new synagogue

Beérkezés id6pontja: 2012. 12. 28.
Kozlésre elfogadva: 2013. 01. 25.
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TORZRAJZOK A BALKAN-HABORUKROLL

Caricatures on the Balkan Wars

Keletkozép- és Délkelet-Eurdpa torténetét a 19-20. szazad folyaman tobbszor hataroztak
meg dontden a Balkan-félsziget eseményei, ezért tettilk meg elemzésiink targyaul a Balkan-
haboruk torténéseinek abrazolasat elsésorban magyar, osztrak—német €s szerb vicclapok
karikaturain. Az analizis forrasainak és modszereinek bemutatasa utdn a teriileti vesztesé-
gek, nyereségek és kovetelések jelképeit vessziik gorcsd ala, majd az eurdpai nagyhatal-
mak ¢€s a balkani allamok megjelenitési modjait, végiil a haboruhoz kapcsolédo mitikus és
bibliai jeleneteket. Az eltérd politikai attitidok ellenére bizonyos tradiciokkal rendelkez6
szimbdlumok a legtdbb Ujsagban felbukkantak a rajzokon. Az ellenség valtozasa nem hozta
magaval a vizualis megjelenités alapveté modosulasat, s a lapok politikai orientacioja nem
befolyasolta e szimbolumok hasznalatat, csupan annyiban, hogy a gliny és irdnia éle mas-
mas csoport ellen irdnyult.

Kulcsszavak: Balkan-habortk, élclapok, karikatrak, szimbolumok, torténeti sszehasonlitas

AZ ELEMZES FORRASA, MODSZERE

Keletkdzép- és Délkelet-Europa torténetét a 19-20. szazad folyaman tobb-
szOr hataroztdk meg dontden a Balkan-félsziget eseményei, gondoljunk csak
az elsé vilaghabortra. Erdemes megvizsgalni az élclapok karikatirain a ,,nagy
haborat” megeldz6 1912—13-as Balkan-haboruk eseményeinek abrazolasait. E
két habord eredménye nagymértékben befolyasolta a balkani nemzetallamok
létrejottét, fliggetlenségik teljes kikialtasat, teruletlik gyarapodasat vagy csok-
kenését, illetve 1étrejott egy 0j allam is, Albania. Az els6 Balkan-haborut (1912.
oktober 8.-1913. majus 30.) a Torok Birodalomtol valé fliggetlenség s a te-
riiletek gyarapitasa és egyesitése céljaval vivtak a balkani allamok, melyek a

1 Bécsi kutatdsaimat az Osztrak—Magyar Akcié Alapitvany Ernst Mach Osztondija tette le-
het6vé. Ezaton koszoném Heinermann Péternek és Matyko Stefanianak az Gjvidéki Szerb
Matica Konyvaraban nyujtott segitségiiket és Goncdl Csabanak a szerb nyelvii képalaira-
sok forditasat. Jelen dolgozat egy angol nyelven tartott és megjelenés alatt allo tanulmany
bdvitett valtozata.
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Balkéan-szovetségbe tomoriiltek (Szerbia, Montenegro, Bulgaria, Gorogorszag),
mig a masodik Balkan-haborat (1913. jinius 29.—1913. augusztus 10.) Bulgaria
ellen inditottak egykori szovetségesei, kiegésziilve a Torok Birodalommal és
Romaniaval.?

Mindamellett, hogy az mar 6nmagaban érdekes lehet, a vicclapok miként
viszonyulnak egy haboru véres eseményeihez, hogyan tudjak ezeket kozvetiteni
olvasoik felé, az a torténeti szituacid, hogy Bulgaria rovid id6 alatt szovetsé-
gesbol ellenséggé valt, igazan izgalmassa teszi a Balkan-habortk id6szakabol
szarmazd karikaturak elemzését. A kovetkezo kérdések mertilhetnek fel: Bulga-
ria esetében a rajzolok 0j ellenségszimbolumokat talaltak ki, vagy a régi allego-
riakat (melyeket példaul a Torok Birodalom esetében is lathatunk) alkalmaztak
uj ellenségiikre is? Felhasznaltak-e csak Bulgariara jellemzé szimbolumokat?
Az Osztrak—-Magyar Monarchia tdmogatta, batoritotta Bulgaria aspiracioit, igy
relevans az a kérdés is, hogy az osztrak és a magyar lapok alkotdi milyen szim-
bolumok megrajzolaséaval reagaltak az uj torténeti helyzetre. Elemzésre érdemes
a Monarchian kiviil a tobbi europai nagyhatalom abrazolasi médja, s a balkani
orszagokon kiviil a Torok Birodalomé is.

Vizsgalatunk forrasait 1912—1913-as élclapi karikatirak képezik az elso Bal-
kan-haborua idészakabol, a két haboru kozotti periddusbol s a masodik Balkan-
haborti honapjaibol a bukaresti békét kovetd szamokig. Az eurdpai vicclapokrol
altalaban is elmondhatjuk, hogy igen érzékenyen reagaltak a politikai esemé-
nyekre, igy a vizsgalt rajzokat konnyedén kothetjiik egy-egy aktualpolitikai ese-
ményhez. Ezért, ha egymast kovetden idérendben tekintenénk meg a Balkan-
haborukrol készilt karikatdrakat, a legfontosabbnak tartott politikai és harctéri
események lancolata rajzolodna ki eléttiink. A humorisztikus-szatirikus lapok
nem csak izgalmas forrdsok a tekintetben, hogy mely eseményeket rogzitették
képi forméaban, hanem az iddszak tarsadalmi-politikai gondolkodasanak érde-
kes, de gorbe tukrét is elénk tartjak. E lapok a korszak kedvelt olvasmanyai
kozé tartoztak, s az olvasok a karikatrak terveivel és a szévegeikkel részben
a vicclapok szerkesztdi voltak, igy, hacsak mozaikszertien is, de képet alkotha-
tunk a kortarsak véleményérél, a haborus propagandarol, a haborurol és annak
szereploirdl.

A kortars sajto ezen tipusa a varosi kultura szerves részét képezte Ausztria-
ban ¢s Magyarorszagon is, amit bizonyitanak az olvasok lakohelyei, ahonnan
az élclapok szerkesztoségebe bekiildték a humoros irdsok és rajzok vazlatait,
illetve a szerkeszt6k munkahelye gyakran a kavéhaz volt, ahol a legtobb ol-
vasl élvezhette az élclapokat. Egy budapesti kdvéhazban az olvasd nemcsak

2 A haborurol részletesebben lasd: VOCELKA 1993: 271-273; PAVLOWITCH 2002: 79-
92, DEMETER 2007; SUNDHAUSSEN 2007: 210-221.
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magyarorszagi, hanem bécsi lapokat lapozgathatott, s nemcsak az olvasok, de
a szerkesztok is apoltak kapcsolataikat a Monarchia e két varosaban, ami befo-
lyasolhatta a karikattrakat is. A bécsi €lclapoknak — ha hihetiink a szerkeszt6i
iizeneteknek — a Monarchia egész teriiletérdl voltak elofizetoi, a szerkesztok és
a rajzolok pedig forgattak a népszeriibb eurdpai vicclapokat. A magyar élclapok
modelljét a bécsi, a német, a francia és az angol lapok képezték, s ez megmutat-
kozik a hasonld szimbolumhasznalatban, szerkesztési modszerben.

Az ausztriai és a magyar €lclapok 1912—13-ra hosszl tradiciokkal rendel-
keztek, az 1840—1850-es évek ota megjelentek, és egyéb mas eurdpai példakkal
egyiitt ismertek lehettek a Monarchia teriiletén €16 nemzetiségi csoportok kari-
katuristainak szamara is. Annak érdekében, hogy a karikaturista rajza érthetd
legyen a sz¢lesebb tarsadalmi rétegek szamara, ismert szimbolumokat és mito-
szok elemeit kellett felhasznalniuk. E jelképek egy része igen gyakori volt egész
Eurdépéban (pl.: a ,,zsid6 test” szimbdlumai, a halal vagy az 6rdog jelképei stb.),
s majdnem az 0sszes rajzold alkalmazta ezeket.

Osszehasonlitasunkhoz a Budapesten kiadott Borsszem Jankot, a Bécsben
publikélt Der Floh és Figaro cimi élclapokat valasztottuk, mivel a lapok a Mo-
narchidban Lajtan innen és tdl is liberalis (Figaro, Borsszem Jankd), illetve né-
met nemzeti és liberalis, kormanyparti (Der Floh) vicclapokként keriiltek be
a koztudatba. A Monarchiat szoros szalak flizték a Balkanhoz, egyrészt, mert
teriiletén éltek szerbek, akik esetleg csatlakozni kivantak az 11j szerb allamhoz,
igy a bécsi és a magyar kormanyzatok tartottak a szerb nemzeti-fliggetlenségi
mozgalomtél. Masrészt a Monarchianak gazdasagi és kiilpolitikai érdekeltségei
is voltak a Balkanon, mivel 1908-ban annektalta Bosznia-Hercegovinat, ami a
Balkénon ¢16 nemzetiségek érdekeivel ellentétes. Igy érdemes elemezni, hogy
e kormanyparti és liberalis vicclapok miként abrazoltak a haborukat, Iathatova
valt-e és milyen gyakran a félelem egy uj, er6s Szerbiatol. A Magyar Kiralysag
tertiletei raadasul hatarosakka is valtak a novekvo Szerbiaéval, s a Monarchia-
ban €106 szerbek tobbsége e hatarrégiokban élt, igy a magyar karikatrak izenete
érdekes e politikai kornyezetet figyelembe véve is. A Borsszem Jankd szerkesz-
tdje szamos eurodpai €lclapbol (lengyel, angol, francia, német, olasz, horvat, hol-
land) publikalt olyan karikattrakat — a képalairasok magyar forditasat is kdzolve
—, melyeket olvasdinak meg akart mutatni. Mivel e torzrajzok kiadasa a kortars
magyar szerkesztd dontését tiikrozik arrdl, hogy mit kivan kdzvetiteni e lapok-
bol, igy e képeket is érdemes bevonnunk elemzésiinkbe. E rajzok altalaban a
lap hirdetésmellékletének els6 oldalan bukkantak fel, s az orszagok nagy szama
mutatja, hogy Eurdpa érdekldéssel figyelte e konfliktust.3

3 A Borsszem Jankdban publikalt, forditasokkal ellatott képek esetében zardjelben a ko-
vetkez6 adatokat adjuk meg: az eredeti jsag neve, ahol megjelent a rajz, a Borsszem
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Elemzésiinkhoz két szerb Gjsagot, a Vrac Pogadacot (Ujvidék) és a Brkat
(Belgrad) is felhasznaltuk, hogy a konfliktus dbrazoldsanak hasonlosagait és
kiilonbségeit sokszinlien bemutathassuk. Mindkét lap nemzeti iranyultsagi, de
a Brka iroi és rajzoloi direktebbek lehettek, mint a Vrac Pogadacéi, akik a Mo-
narchia teriletén alkottak.

Az élclapokbdl goreso ala vett miifaj, a karikatara fogalmat tagabb értelem-
ben hasznaljuk, nem csupén a portrékat, hanem a humoros, szatirikus képeket,
a politika és a hétkoznapi élet ironikus, humoros abréazolasait is értjiik alatta
(LANGEMEYER 1984: 7). A karikatran a rajzolo megtori a természetes har-
méniat és a részek egyensllyat, a tllzas eszk6zét hasznalja, hogy humoros,
gunyos hatést érjen el (FUCHS-KRAEMER 1901: 2-3). A karikatara korsza-
kunkban azért is fontos forras, mert még a 20. szazad elején sem tudott minden-
ki olvasni. Egy magyar kortars etnogréafus szerint a kalendariumok és élclapok
»- - -1lusztracioit azok is tobbszor megnézték, akik olvasni nem tudtak”, igy ezek
feléjiik is kozvetithettek tizenetet (KISS 1956: 39).

A karikaturak sztereotipiak hordozoi is, igy célunk, hogy elemezziik az egy-
masrol élt sztereotipiakat, a teriiletszerzés, teriiletvesztés €s tertileti igények szim-
bélumait, az allatszimbolumokat, melyek vélt emberi tulajdonsagokra is utaltak,
és ezek valtozasat. Nemcsak a két haborti iddszakanak abrazolasait érdemes 9sz-
szevetniink, hanem a két szerb lapét is, mivel az egyiket Szerbia, a méasikat az
Osztrék—Magyar Monarchia terliletén adtak ki. A Brkanak nem érhet6 el minden
szama. Tanulmanyunkban az ¢élclapok szimbolumait csoportositjuk e témakban
(az egymasrol élt sztereotipiak, allatszimbolumok, a teriiletszerzés, -vesztés €s
tertileti igény jelképei) a torténeti 6sszehasonlitas modszerét alkalmazva, mivel
nemzetiségi sztereotipiak és politikai ,,ellenségképek” vizsgalatakor az dsszeha-
sonlitas igen fontos, mert az ideologiaktol mentesebb eredményekhez vezethet, a
torténész eltdvolodhat sajat prekoncepcioitdl és nem tudatos etnocentrizmusatol.
A modszer segit felismerni a kutato sajat identitasanak elemeit, de egyben eldse-
giti az eltavolodast is ezektdl (KAELBLE 1999: 70-77).

A kozvetlen érintettségébdl adodoan a legtobb karikatirat a szerb lapban
talalhatjuk, de a Borsszem Janké rajzol6it is élénken foglalkoztatta a ,,keleti
kérdés” alakuldsa, mig az elsésorban a belpolitika felé forduld Der Floht ke-
véshé. A Figarot azért tettiik meg elemzésiink egyik kutféjévé, mivel nagyobb
figyelmet szentelt a kiilfoldi eseményeknek, igy a Balkan-haboruknak is. A ma-
gyar lap esetében azt is lathatjuk az els6 tablazat alapjan, hogy a szerkeszt6 tobb
kiilfoldi karikatarat tett kozz¢ a képalairasok forditasaval, mint amennyit sajat
karikaturistai készitettek.

Jankaban valo kozlés datuma. A tovabbiakban a vicclapokat hivatkozasainkban a kovet-
kezdéképpen roviditjiik: BJ (Borsszem Janké), VP (Vra¢ Pogadac), B (Brka), DF (Der
Floh), F (Figaro).
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Der - . Vrac
Floh Figaro Borsszem Janko Pogadac Brka
y mas eurodpai
Karika- Sajat | |apokbol tvett
tarék 6 24 karikatara | P rajz 47 1
szama
31 37

1. tdblazat
Az élclapokban talalhato karikatirdk szama

HALAL ES SERULESEK — A TERULETI VESZTESEGEK
ES KOVETELESEK SZIMBOLUMAI

A haborus szereplok tobbsége eltéré megitéléssel bukkant fel a kivalasztott
élclapokban, mégis, egyes szimbolumok szinte mindegyik Ujsagban megtalal-
hatok. A harcokhoz legink&bb kapcsolhatd halalszimbdlum, a kaszés csontvaz
feltiint a szerb, a magyar és az osztrak—német €lclapok koziil a Flohban is, de
mas-mas kontextusban. A vizualis megjelenités esetében az abrazolasok hason-
16sagait figyelhetjik meg. A Borsszem Janko 1912-ben a taborokban pusztitd

'~ ORSSZEM JAN

oW RN et i

KO

A balkéni halaltdnc

A balkani halaltanc

A Balkanon zenél a zord Haldl,

A harcmezdén a bal javaban all;
Kolera néni lejti lelkesilten
Halalos tancat, Marssal egyesiilten.

Tronus inog, fold reng, varfal lediil:
A csontember szaporan hegediil

S szazezer ajkrol hordiil a karének
A harcok és az dtkok Istenének.
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kolerat jelenitette meg e szimbolumon keresztiil, s azon ginyolodott a harcok
kitorését kdvetden, hogy a kolera lesz mindegyik koziil a legveszélyesebb ellen-
fél (BJ 1912. november 24.). Meg kell jegyezniink, hogy a magyar élclapota 19.
szazad végén és a 20. szazad elején is alapvetden jellemezte a balkani orszdgok
(hadi-)erejének lebecsiilése. A masodik Balkan-haboru alatt is megpillanthatjuk
a halalt, amely a Borsszem Jankdban a kolerat szimbolizalja. Kézen fogva a
Marssal, a habort romai istenével egyiitt — tancolva, mosolyogva — pusztitanak
a Balkanon (BJ 1913. julius 27.).

1912-ben a Vrac Pogadacban is feltiint a kaszas csontvaz, de mar a térokoket
jelképezo alak f616tt, sugallva a haborti varhato kimenetelét (VP 1912. december
29.), mig a Floh rajzoldja 1913-ban dbrazolta a halalt, s e szimbolum a ,,békét”
volt hivatott megtestesiteni, utalva a kortarsak azon véleményére, hogy Bulgaria
revansvagya erdsebb lesz a békeszerzddésnél (DF 1913. majus 4.).4

A halélhoz kapcsolddik tovabba a beteg, a haldoklo, illetve a halott térok
szemléltetése. 1912-ben a Vrac Pogadachan, a Figardban és a Borsszem Janko-
ban is tandi lehetiink a Torok Birodalom kortérs elnevezése — a ,,beteg ember”
— abrazolaséanak, ugyanis mind a Vrac¢ Pogadachban, mind pedig a Borsszem Jan-
koban megpillanthatjuk a habort kezdeti id6szakaban ,,Europa beteg emberét”,
kéralotte az ,,orvosokkal”. A magyar lap rajzoldja orvosként a Monarchia és
Oroszorszag kiltigyminisztereit tiintette fel, Leopold von Berchtoldot és Szergej
Dimitrievics Szazonovot, akik — ha a pacienst megmenteni nem is tudtak — leg-
alabb honorariumukat szerették volna megkapni (BJ 1912. november 3.). A Vrac¢
Pogadac alkotdja szerint Eurdpa a doktor, aki mar nem érzi a torok figura pulzu-
sat, igy az orszag eurodpai teriiletei feloszthatok, de a szerb alak — Vrac, a varazs-
16, a szerb élclap cimlapjan lathato figura — ez ellen tiltakozik, s kijelenti, hogy
soha nem is volt szive a toroknek, mint ahogy — az idés holgyként felbukkand
— Eurdpanak sem (VP 1912. november 14.).5 A Borsszem Jankd 1913-as rajzan
a beteg torokot lathatjuk, miel6tt labat amputaljak orvosai, ami nyilvanvaléan
bekovetkezo teriileti veszteségeire utal (BJ 1913. februar 2.).

4 A Floh 1912-1913-as évfolyamai hianytalanul elérhet6k online.

5 Eurdpa megjelenitése holgyként hossza idkre visszanytlo tradiciokkal rendelkezik: az
Okorban Eurdpat ifju hdlgykeént abrazoltak, s ezt az dbrazolasmodot az eurdpai keresztény
képzémiivészet is atvette. A modernitast és a nemzetek sziiletését kovetden a fiatal, szép
nd a nemzetek szimbolumava valt (RIPA 1997: 399—400). Amikor Eurdpa a karikattra-
kon nem fiatal és nem tul szép ndalakként bukkant fel, a rajzolok kifejezhették negativ
véleményiiket e jelkép segitségével az eurdpai nagyhatalmi politikardl is. A tanulmany
megirasa soran hasznalt Iconologia Cesare Ripa jol ismert kotete volt. A legtobb europai
nyelven kiadtak, els6 kiadasa mar 1593-ban megjelent. A szimbolumok magyarazatat Ripa
az egyiptomi, gordg, romai mitologiakra és a Bibliara alapozta. Ezek mindegyikébdl me-
ritettek mind a karikaturistak, mind pedig az élclapi szovegek iroi.
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A Torok Birodalom halalkézeli allapotat abrazolja az a két rajz 1912-bdl,
melyek szerint a torok figurat majdnem leszarjak. A Borsszem Jankd képén egy
bolgar gladiator gyodzi le a torokot, s a harcos kérdd tekintettel varja a nagyha-
talmak valaszat, életben hagyhatja-e a legy6zottet (BJ 1912. november 10.). A
Vrac¢ Pogadac rajzoldja a lesziras motivumat nem egy okori jelenettel drokitette
meg, hanem a Balkan-szovetség nevli kard az, amely falhoz kényszeritette a
torokot (VP 1912. oktober 14.). 1912-ben ugyanebben a lapban a fulladas is fel-
bukkan mint lehetséges alternativéaja a torok halalanak (VP 1912. oktober 19.),
s az év végén, a londoni béketargyalasok kezdetét kovetd szamban felsejlik an-
nak lehet6sége, hogy Torokorszag teljesen kiszorul Europabol. A Vrac Pogadac
egyik karikatarajan — a halalhoz ugyancsak kapcsolodva — a Torék Birodalom
térvesztésében leginkabb ellenérdekelt Osztrak—-Magyar Monarchiat megteste-
sit6 osztrak—német Michel® lathato az Europai Torokorszag sirjanal (VP 1912.
december 14.). A Vrac¢ Pogadac késébbi abrazolasan, a Balkan-habort végén
cimii képen pedig a halottat, a koporsoban fekvo torokot lathatjuk az 6t egyediil
gyaszold Michel tarsasagaban (VP 1913. majus 13.), de egy berlini élclapban is

JegHun!

Egyetlen!

6 Michel a 19-20. szazadi europai élclapok tipikus német figurdja, aki az illusztraciokon
térdnadragban és halosipkaban tlinik fel.
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megpillanthatjuk a koporsé metaforajat: a torok mar a koporséban fekszik, meg-
sériilt a harcokban, de még szeretne valamit mondani a bolgar figuranak halala
elott (Lustige Bldtter, 1913. marcius 9.).

Amint valtozott a szovetségesek ellenségképe, ugy alakult at a torok figura
szerepe is a torzrajzokon, aki a masodik Balkan-habort végén sériiléseibol fel-
éplilt, ujra életerds (F 1913. julius 26.). A feléledt torok alak a londoni szerzo-
dést szablyajaval kettévagta, Eurépan ekkor mar 6 gunyolodik, s Drinapolyban
varja a bolgarokat, hogy , kifizessék a lakbért”, ugyanis az elsd Balkan-haboru-
ban a bolgarok — hosszan elnyuld kiizdelmet kdvetéen — elfoglaltdk a varost, a
masodikban pedig a torokok visszafoglaltak azt (VP 1913. augusztus 14.).

A terliletvesztést nem csak a halalhoz vagy sebesiléshez kapcsol6dé szim-
bélumokon keresztlil abrazoltak az élclapok. A szemben all6 felek esetében
tobbszor megfigyelhetjiik az emberi vagy allati testrészek levagdsanak motivu-
mat mint a teriiletvesztés, illetve -szerzés jelképét. Az Gjvidéki lapban Albania
fiiggetlenségének kikialtasat kovetden az osztrak—német figura a Régi-Szerbia
feliratG macska farkat vagja le, ami Albania lett (VP 1912. november 19.).” Eh-

Y 3Haky Gykypewse Kongepenuuje.

A bukaresti konferencia jegyében

7 A Monarchia tdmogatta leginkabb a flggetlen Albania létrehozését, hogy megakadalyoz-
za Szerbia kijutasat az Adriai-tengerre (VOCELKA 1993: 271-272). Régi-Szerbia alatt a
kortarsak azokat a teriileteket értették, melyeken a szerbek a torok hoditasok el6tt éltek,
s e teriilet j6 része az Gjonnan létrejétt Albaniahoz keriilt a nagyhatalmak dontése alapjan
(PAVLOWICH 2002: 83).
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hez hasonldan egy masik karikaturan az alban alak a térok pasa egyik, Albania
feliratd labat metszi le, amitdl a szerb szerepld szerint ,,az egész vilagnak el-
megy az étvagya” (VP 1913. aprilis 29.). E kijelentéssel a szerb figura — szerb
néz6pontbdl — biralta a nagyhatalmak dontését.

A terliletek elvesztését a szerb lapok nem csak a Térok Birodalom esetében
abrazoltak testrészek levagasaval. A masodik Balkan-habortit kovetoen az egy-
kori szovetségesére tamado 1. Ferdinand bolgar car — Pinocchiora emlékeztetd
—hosszu orrat vesziti el (VP 1913. augusztus 14.), illetve a Bulgaria felirata kéz-
rol vag le a ,feltételek” elnevezésii ollo egy kormdt a bukaresti békeszerzodés
megkotését kovetden (VP 1913. augusztus 14.).

A masodik Balkan-haboru vége felé a Figaro rajzoloja nem Ferdinand egyik
testrészének levagasaval abrazolta a bekovetkezo teriileti veszteségeket, hanem
azaltal, hogy volt szovetségesei fajdalmat okoztak a legy6zott kiralynak: nem-
csak fegyvert fogtak a f61don fekvé uralkodora, hanem raalltak testére, orrara is
(F 1913. julius 26.).

A veszteségeket megeldzden Bulgaria tertileti gyarapodasat mind a magyar,
mind pedig a szerb lapok megorokitették — ez utobbiak potencialis teriileti vesz-
teségként. Az elsé Balkan-haboru folyaman a Borsszem Jankoban Ferdinandot
lathatjuk, aki a drinapolyi mecset tornyara maszott fel, s azt szoritja, miutan
Bulgaria a négy honapos ostromot kdvetden elfoglalta a varost. A karikataran —
a szimbolikus térfoglalas egy elemeként — Ferdinand a minaret tornyan kicseréli
a félholdat egy keresztre (BJ 1913. marcius 30.). Drinapoly felbukkan a varos
ostromanak iddszakaban egy német nemzeti érzelmeket hangoztatod élclapban
is: a bolgar kiraly ellopta a varos kulcsat Berlinbdl, de nem tudta beilleszteni
a kulcsot a kulcslyukba (Kladderadatsch, 1913. marcius 9.), s igy talan nem is
tudja megtartani a varost. A karikat(ra a német-torok gazdaséagi kapcsolatokra s
a német érdekekre vonatkozhat: Torokorszag nem gyengiilhet meg tdlsagosan,
mivel vissza kell fizetnie a német hiteleket (DEMETER 2007: 260-261).

A Vrac¢ Pogadacban Bulgaria tilzottnak itélt teriileti novekedését azok a raj-
zok mutattak be, melyek szerint a cart felfujtak, de ki fog pukkadni, illetve egy
bolgar lany a Nagy-Bulgaria nevii 1éggdmbot fujta fel, majd az kipukkadt. Az
ujvideki lapban ez az 1913. jinius 14-én megjelent karikatura az els6, melynek
bolgarellenes ¢élet tulajdonithatunk, mig valdjaban a katonai kérokben a bolgarel-
lenes szervezkedés mar 1913 majusaban elkezd6dott (LALKOV 1993: 430-432).
A Brkéban Ferdinandot felfavédott varangyként abrazoltak (B 1913. augusztus
4.), ami a korszak ismert kapzsisagszimboluma, a nagyhatalmak esetében is mind
tertileti, mind pedig gazdasagi igények kigunyolaséra szolgalt (RIPA 1997: 53,
283). 1913 augusztusaban a Vrac Pogadac szerzdje a kovetkezo térképpel gunyo-
I6dott Bulgaria veszteségein, s ha egy pillantast vetiink a hatarok valodi formajara,
a torzrajzon a kifigurazott hatarszakaszt lathatjuk (VP 1913. augusztus 29.).
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Csoda a térképen!

A Vrac az elso, amely a szerb olvasok elé tarja a bukaresti béke pontosan kidolgozott,
végleges térkepét arrdl, hogyan osztottak fol a macedon hatarokat. Még egyetlen
geografus sem figyelt fel arra, hogy ez a végleges felosztas nigymond furcsa természet
szerint tortént, mert a vastag vonal a teriiletet jeloli, amely Bulgaridhoz tartozik. Arra
mindenki raismer, hogy kié a ,,fizionomia” a vonalakban, és kinek az orrara keriilt
Strumica. (Kérem, forditsak meg a képet!)

Forras: Cassavetti D. J. 1914. Hellas and the Balkan Wars, London [ﬁtggelek]
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Az élclapok nemcsak a teriiletszerzést és -vesztést abrazoltak, hanem a te-
riileti igényeket is megjelenitették térképek segitségével. A Viac Pogadachan
1913 elején az Uj-Szerbiat pillanthatjuk meg, mely eléri az Adriai-tengert. Ez
volt Szerbia tébb évszazados torekvése (VP 1913. januar 29.). A Floh térképén
Péter szerb kiraly teszi ra a kezét a haboru kezdetekor a tengerparti tertletekre
(DF 1912. szeptember 29.), majd az elsé Balkan-haboru utolsé honapjaban az

Wie sie sich die Aufteilung des Balkans vorstellen.

Ahogy a Balkan felosztasat elképzelik
(T. A. forditdsa)
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6rjong6 montenegroi uralkodot, Nikitat lathatjuk, aki Montenegré térképének
atrajzolasat abbahagyva telefonal a Rothschildoknaks, mert pénzforrasai Skutari
elhuzodo ostroma folytan elfogyhattak (DF 1913. majus 4.).° A Figaro rajzoldja
ugy dokumentalta a talzott teriileti igényeket, hogy a Balkan-szovetség minden
orszaga vezetdjének kezében egy térkép lathato. Mindegyikiik szinte a teljes Bal-
kan-félszigetet maganak szerette volna megszerezni (F 1912. november 16.).

A haboru kezdetekor a Borsszem Janko rajzoldja is tertileti igényt jelenitett
meg a térkép segitségével: a kortarsak rettegtek Oroszorszag és a panszlavizmus
térhoditasatol, igy a Balkan-félsziget fol¢ az orosz Ivan arnyéka vetddik, szim-
bolizalva a magyar félelmet Oroszorszag térnyerésétol (BJ 1912. oktober 20.).
A ,diplomaciat” megtestesitve bukkannak fel ugyancsak a nagyhatalmak azon
a karikaturan, melyen a diplomata — kedve szerint — kdzépen oll6val elvagja a
Balkan-félsziget térképét (F 1913. marcius 1.). Végiil, a térkép a teriiletek feletti
vitakat is jelképezhette, s6t — a Balkan-habort esetében — a Borsszem Jank6ban
és a Vra¢ Pogadacban a nagyhatalmak konfliktusat a balkani teriileti rendezést
illetden (pl.: VP 1913. februar 28.), de a vitakat, a varhato osszetitkdzéseket ve-
titette elore az a térkép is, melyen Bulgaria és Romania hatarvonala egy fiist61go
vulkan formajat vette fel (F 1913. februar 22.).

AZ EUROPAI NAGYHATALMAK A KARIKATURAKON

Az eurdpai nagyhatalmak megitélése — a hasonld szimbolumok ellenére —
nem azonos a lapokban. Lathattuk, a nagyhatalmak mar feloukkantak orvos-
ként, de a Vra¢ Pogadac utalt a Monarchia és Torokorszag kapcsolataira is.
Oroszorszag mindkét szerb lapban csak mint kiilsé megfigyel6 vett részt a habo-
rukban, talan igy is novelve a balkani orszagok érdemeit sajat fiiggetlenségiik,
teriileti gyarapodasuk kivivasa tekintetében. A Figaro és a Floh nem szerepel-
tetnek orosz figurat, mig a Borsszem Jankdban Oroszorszag szerepvallalasanak
megitélése valtozott a haboruk soran. A fentebb bemutatott térképen Ivan még
csupan mint fenyegetd arnyék bukkant fel (BJ 1912. oktéber 20.), majd Szerbiat
lathatjuk — majom forméajaban — medvét tancoltat 1912 decemberében (BJ 1912.
december 1.).10 1913 aprilisaban a Skutari-valsag idészakaban Oroszorszag mar

8 Az a motivum, hogy a haboru altalaban véve koltséges, a Figaréban is felbukkant, ugyanis
egy zsido figuratol nemcsak Nikita, hanem a nagyhatalmak és a tobbi balkani orszag is
kolcsonkér.

9 A Skutari-vélsagrol lasd: VRANESEVIC 1993: 383-385.

10 A keresztény ikonoldgiaban a majom a csuf megjelenés, az erkélcstelen, gatlastalan ember
szimboluma, az ember karikatraja, mely elhozza a biindket — elsdsorban a kapzsisagot
és a paraznasagot — megrontja az emberiséget, igy ez a szimbolum az 6rdéghdz kapcsolo-
dé asszociaciokat ébreszthet (COOPER 1986: 10). Ripa ikonologiaja szerint a majom az
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dadaként bukkan fel, Montenegr6 pedig szemtelen kisfiuként, aki lekdpi Euro-
pat, s nem akarja atengedni az altala elfoglalt Skutarit (BJ 1913. aprilis 6.).11
A masodik Balkan-haboru alatt — annak ellenére, hogy Oroszorszag ekkor sem
avatkozott be a harcokba — mar az orosz medve az, amely tancoltatja az Uj, Bul-
garia nélkiili Balkan-szovetség orszagait (BJ 1913. julius 13.).

MiKor a medve tancoltat Ber o

Mikor a medve tancoltat.
— Hacacaré, hacacaré, — minden a caré!

A Figaro hasabjain Oroszorszag csupan egy Szaszanov feliraton keresztil
kapott teret: egy bejarati ajté tablajan szerepel a kiligyminiszter neve, amin
Ferdinand meghuzza a csengdt. Az uralkodo szerzetesként lathato, s az Gt mel-
letti tablan a Canossa felirat olvashat6 (F 1913. jalius 19.).

arcatlansag jelképe, igy a magyar szeml¢él6 szamara konnyen szimbolizalhatta a negativ
érzéseket Szerbia torekvéseivel szemben (RIPA 1997: 535).

11 Ezen abrazolasra hasonlit a Figaro gunyrajza, melyen Nikita egy hegytetérél a nyelvét 6lti
a nagyhatalmak flottaja felé (F 1913. aprilis 5.).
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Ellentétben Oroszorszag megitélésével, a nagyhatalmak vélt tehetetlenségeét,
az Osszeurdpai haborutol valo félelmiiket minden Ujsag kiilonbozoé szimbolikus
jeleneten keresztll mutatta be. A Vrac¢ Pogadacban a mérleghintan megjelenitett
nagyhatalmak az egyensuly megtartasara torekednek (VP 1912. december 29.),
a londoni nagykdveti konferencia odaégett ételként bukkan fel (VP 1913. januar
29.), anagyhatalmak altalaban vitatkoznak, de egy rajzon bujocskaznak is, mikdz-
ben az alban tronra keresik a megfelel6 uralkodojeloltet (VP 1913. februar 14.).
A buj6cskazéashoz hasonldan gunyos a Borsszem Jankd itélete: a nagyhatalmak
,»,aZ eurdpai cirkuszban” szemlélik Bulgaria és Torokorszag gigaszi kiizdelmét
(BJ 1913. februar 9.), illetve egy kés6bbi karikaturan a ,,nagyhatalmi koncert12
helyét a ,,balkani zlirzavar” veszi at (BJ 1913. julius 6.). A karikatura mar sugallja
az eurdpai ,,nagyhatalmi koncert” befolyasanak elveszitését a Balkanon, mert a
londoni békeszerzdést kdvetden nem sokkal kirobbant a masodik Balkan-ha-
boru. A karikaturan Miklds orosz car az, aki nem tudja vezényelni a koncertet, s
ezért a — terlleti valtozasokkal legkevéshé elégedett — Szerbiat okolja.

AZ IRONIA CELPONTJAI ES ESZKOZEI -
A BALKANI ORSZAGOK A GUNYRAJZOKON

A kiilonboz6 érdekekkel bird lapok rajzoldi a guny és irdnia fegyverét mas-
mas célpont felé forditottak. A Floh Szerbiat, illetve elsdsorban Montenegrd
uralkoddjat, Nikitat helyezte a célkeresztbe, akit szegénynek, barbarnak és ci-
vilizalatlannak jellemzett, igy is megalapozottnak mutatva az ellene iranyuld
tamadasokat (DF 1913. aprilis 6.). Egy lengyel lap hasonloképpen civilizalat-
lannak ¢és szegénynek tiintette fel Albaniat. A rajzon az alban figurat lathatjuk
felfegyverkezve, amint egy egyszert, de rossz allapota haz mellett iil, s a haz
a karikatara alapjan az alban parlament. Az alban figura ruhaja foltozott, a haz
mellett is foltos ruhak lognak Kiteregetve (Mucha, 1913. julius 6.).13 A Figaro
is abrazolta Albania létrejottét, eldszor egy olyan képen, melyen a Monarchia és
Olaszorszag keresztanyaként lathat6, s a Monarchia élében fekszik egy csecse-
mo, Albania (F 1912. december 21.).

A maésik gunyrajz méar az alban uralkoddvalasztashoz kapcsolddik: Albania
kiralyanak testét egy tronon iilve lathatjuk, de feje helyén csak egy kérddjel
van (F 1913. majus 25.). A Borsszem Jankéban sem kapott sajat rajzokon teret

12 A 19. sz&zadi események még a ,,nagyhatalmi koncert” jegyében teltek: a szazad elején
az 6t nagyhatalom (Habsburg Birodalom, Poroszorszag, Oroszorszag, Franciaorszag és
Anglia) megegyezett, hogy elkeriilik a haborukat, és konfliktusaikat nemzetkdzi kongresz-
szusokon rendezik.

13 Albania negativ megitélését a lengyel lapban az magyarazhatja, hogy Vars az Orosz Biroda-
lom részét képezte, s az Uj balkani orszag létrejotte nem felelt meg az orosz érdekeknek.
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Kindstaufe.

Erste Patin: ..Gott .das schone Kind!-
Zweite Patin: .Und wie lieh er Sie immer haut!

Keresztelo.
Elsé keresztanya. ,,Istenem, ez a szép gyermek!”
Masodik keresztanya: ,, Es milyen kedvesen néz Onre!” (T. A. forditisa)

egy Uj orszag, Albania létrejotte. Ellenben guny targyat képezik Nikita és te-
rilleti veszteségei, az els¢ Balkan-habort folyaman a Balkan-szovetség belso
konfliktusai, majd a masodik Balkan-haboru alatt a szovetségesek viszalya és a
novekvo orosz befolyas is.

Mindkét szerb lapban ganyos tollvonasok célpontjava valt eleinte Torokor-
szdg, illetve a Monarchia torokbarat politikaja, majd Bulgéria, illetve Bulgaria
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és a Monarchia kapcsolata. A szerb lapok Albania fliggetlenségének kikialtasara
gyorsan reagaltak, ellentétben a magyarokkal és a Flohval, s ugy itélte meg
azt, mint szerb teriileti veszteségeket. A szerb élclapok jellemzdje, hogy mig az
elsé Balkan-haboru idészakaban kozosen, egy képen abrazolasra kertilhettek a
Balkan-szovetség orszagai, a késobbiekben mar belsé konfliktusaik kerekedtek
felll, s nem jelentek meg egy Kkarikat(ran. A szévetségesek érdekellentéteit a
tobbi eurdpai €lclap is érzékeltette. Egy német vicclap szerint a Balkan-habora
eldtt egyiitt tancoltak a balkani allamok, mig a haboru kitorése utan csak vesze-
kedtek, verekedtek egymassal (Der Wahre Jacob, 1913. junius 22.). A verekedés
viszonyara a haboru kirobbanasa 6ta (BJ 1912. november 17.; F 1913. m4jus
17.; F 1913. julius 26.), s6t, egy francia humormagazin is kozolt egy képet ha-
sonl6 lizenettel: a torzrajzon a balkéani orszagok dulakodnak egymassal, s a rajz
cime szerint ez lenne az ,,egyetértés” a Balkanon (Le Rire, 1913. augusztus 3.).
A konfliktusokat bemutatando, a Vrac¢ Pogadac karikatrain a Balkan-szovetség
toltényhiivelyként tiinik fel (VP 1913. julius 4.), a Balkan-félsziget pedig bom-
baként (VP 1912. oktober 14.), felosztasra vard tortaként (VP 1912. november
14.) vagy ¢g6 hazként (B 1913. februar 17.); a Figardban boszorkanyustként,
mely alatt az 6rdog szitja a tizet (F 1912. oktober 19.), s a kiilonb6zd lapokban
mas-mas orszagok gyermekeként. Mindegyik balkani allamot gyermekként lat-
tattak a nyugat-eurdpai magazinok. Egy képen a balkani orszagok helyét a nem-
zetek vélt hierarchiajaban tekinthetjiik meg: Eurdpa egy tanarnd alakjat oltve
fegyelmez, a gyerekek, a balkéani allamok vitatkoznak, kivéve egy gyermeket,
a torokot, aki a sarokban all, s nem szabad beavatkoznia (Punch, 1913. junius
29.).14 AFigaro Nikitat abrazolta gyermekként, akinek meg kellett igérnie, hogy
nem teszi meg tobbé azt, ami miatt az osztrak—montenegroi konfliktus kirob-
bant, azaz, felhagy Skutari ostromaval (F 1913. marcius 29.).

A Balkan orszagai megjelenitésre keriiltek a kortarsak altal tipikusnak vélt
allatszimbolumokon keresztil is, ami ugyancsak jo alkalmat adott a gunyol6-
dasra.l> Montenegrét tradicionalisan a kecske jelképezte (DF 1913. jlnius 1.;
BJ 1913. marcius 2.), Szerbiat pedig a sertés mar az 1860-as évek eleje ota (BJ
1912. december 29.).16 A magyar Ujsdg egyik rajza szerint az osztrak—német

14 A gyermekmetafora utal a gyermekkeént abrazolt csoportok alulfejlettségére nemzetként,
csekeély intellektualis képességeire, munkavégzésiik és magaviseletiik elégtelenségeire, s
arra, hogy veliik szemben, sajat érdekiikben akér az erdszak is alkalmazhato (DUPCSIK
2005: 65-68).

15 Az élclapok rajzoldinak kedvelt modszere volt, hogy nemzeteket, illetve nemzetiségi cso-
portokat allatszimbolumokon keresztiil jelenitettek meg, igy ezek az allatjelképek Eurdpa-
szerte ismertek voltak a 20. szazad elején.

16 A szerbek sertésként val6 dbrazolasarol részletesebben lasd TAMAS 2010.
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kiiligyminiszternek az Eurdpa vendégloben elfogyasztasra kinalja fol Nikola
Pasi¢ a szerb sertést (BJ 1912. december 29.)17, de a sertés mas kontextushan
is felbukkant: Térokorszag sertéssultként lathatd a Brka hasabjain, amint a sz6-
vetségesek igyekeztek azt minél elébb elkésziteni és elfogyasztani (B 1912.
december 25.).18 Tipikus, eurdpai hagyomanyokkal rendelkez6 szimbolum a
magyar lapban a mar emlitett orosz medve, mely a Vrac¢ Pogadachan csak egy
képalairasban olvashato (VP 1913. aprilis 29.).1° A balkéani allamok két nyugati
lapban is feltintek patkanyként, melyek koziil az egyik rajz szerint e patkanyok
felfaljak egymast, ami ugyancsak konfliktusaikra utal (Der Wahre Jacob, 1913.
marcius 16.), a masik szerint felosztjak a zsakmanyt, Térokorszagot (Pasquino,
1913. aprilis 3.). A Brka alkot6ja is hasznalt egy, a patkanyszimbélumhoz ha-
sonlo asszociaciokat keltd jelképet, ¢ Italiat és Ausztriat valtoztatta at egérré,
s a két ragcsalo a Nagy-Albania feliratt, csapdaba helyezett sonka el6tt all (B
1913. marcius 3.).

MITOSZOK ES BIBLIAI JELENETEK UJ ERTELMEZESEI

Nemcsak allatszimbolumokkal, hanem bibliai jelképekkel és okori mitoldgi-
ai torténetek megrajzolasaval is talalkozhatunk e lapokban. Ez utébbiak egyike
,»a szabin nok elrablasarol” késziilt kép, melyen Bulgaria, Szerbia, Montenegro,
a Monarchia és Gorogorszag harcosokként tiinnek fel, akik néket rabolnak el.
A balliberalis amszterdami vicclap alkotéja szerint Bulgaria Trakiara és Ma-
cedoniara vagyik, Szerbia a Novi Pazar-i szandzsakot birtokolja, Montenegro
Skutarit akarja, mig Ausztria Albaniat, Gorogorszag pedig Epiruszt és Krétat
(Amsterdammer, 1913. februar 16.). A karikatara egyértelmiien bemutatja a Bal-
kéan-szovetség orszagainak teriileti igényeit, illetve Ausztria balkéani érdekeit.
A haromkiralyok torténete a Floh és a Borsszem Jankd rajzoléjat is megihlette.
A bécsi lapban a haboru kitdrése el6tt latott napvilagot a rajz, s rajta — az olva-
so felé — fegyvert tart Nikita, Ferdinand és Péter (DF 1912. szeptember 15.).
Ugyanez a harom uralkodd a magyar karikaturista szerint 1912 végén a zalog-
hazba viszi értékeit, ami a habori magas koltségeire utal (BJ 1912. december
29.). Erdekes kiilonbség a két szerb lap kozott a mitoszok abrazolasanak tekin-
tetében, hogy mig a belgradi lap bizakodva varta az 0j esztend6t (B 1913. januar
1.), 1913-at, addig az Gjvidéki ¢élclap — a magyarhoz hasonléan — inkabb a ha-

17 A szerb katonai korok régebb ota szbttek haborus terveket a Monarchia ellen, mivel egye-
siteni akartdk a Monarchia és Szerbia teriiletén €10 szerbeket. Pasi¢ viszont nem tdmogatta
a nyiltan Habsburg-ellenes torekvéseket (PAVLOWITCH 2002: 91).

18 Ebben a kontextusban a sertésabrazolas dsszefiiggésben allhat a torokok muzulman hité-
vel, akikr6l tudjuk, hogy nem fogyasztanak e tisztatlan allat hiisabol.

19 Az orosz medvérél lasd DE LAZARI, RIABOV 2010.
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borut és béke helyett annak varhato folytatasat josolta (VP 1913. januar 14.). A
belgradi lapban az 0ij évet Gabriel angyal koszonti, aki olajagon viszi hiriil az 6t
szemlélo harom nagyhatalomnak, Franciaorszagnak, Anglianak és az Egyesiilt
Allamoknak a négy balkéni kiralysag, a Balkan-szovetség gy6zelmét.20 Meg
kell azonban jegyezniink, a Balkan-szdvetség orszagainak jellemzése csak ezen
arajzon pozitiv. Egy masik tinnep, 1913 husvétjanak idején az els6 habort mar a
vége felé kozeledett. A Borsszem Jankd Husvéti 6ntozés cimii képén az osztrak—
magyar hajohad hajoi locsoljak le Nikitat és Pétert, utalva a Skutari-valsag miatt
kezdddott adriai blokadra (BJ 1913. marcius 23.) és a husvéti locsolkodésra. A
Brkéban az orosz cér oszt ki tojasokat — teriiletek megnevezésével — a balkani
orszagok képviseldinek (B 1913. aprilis 14.), mig a Vra¢ Pogadac hlsvéti ké-
pével a feltimadast tinnepli: a Torok Birodalom elesett, a balkéni orszagok uj-
jasziilethetnek, seregeiket pedig kivonhatjak a teriiletrél (VP 1913. aprilis 29.).
Az jvidéki lap képe kifejezheti a haboru végének kivansagat, s ezaltal egy 1j
kezdet lehetdségét.

KONKLUZIO

A Balkan-habortkat kdvetden ugyan megvaltozott Eurdpa térképe, de még
nem nyerte el végleges formajat, mert a hatarrendezésekkel mindegyik résztve-
v0 elégedetlennek mutatkozott, s a balkani teriiletek iranyaba tobb nagyhatalom
ismét megfogalmazta igényeit: Olaszorszag igyekezett az Adria felé terjeszked-
ni, s a Monarchia és Oroszorszag is féltette torékeny befolyasat. A kortarsak a
19. szézad utolsé negyede 6ta — az élclapok és a politikai napilapok tanulsaga
szerint — nemcsak egy 0sszeurOpai habor(tél tartottak, hanem a balkani alla-
mok Ujabb és Ujabb 6sszecsapasaitdl is, amit a jelen tanulmany egyik utolsd
karikaturaja sugall: egy galamb a véres tenger felett repiil, s a képalairas szerint
»granatok és puskagolyok iildozik”. A madar csérében nem pillanthatjuk meg
a 20. szazadban mar a békét jelképezo olajagat. Ha pedig a bibliai torténetre
gondolunk, mely szerint Noé az 6zo6nviz utan kiildte ki a galambot, s az a ma-
sodik utja utan mar olajaggal tért vissza, jelezve, hogy a foldrdl felszaradt a
viz, és az ismét élhetd, a karikatira azt sugallja, hogy a Balkan-félszigeten még
nincs vége a ,,vérdzoénnek”, nem ez a vilag legbiztonsagosabb helye (BJ 1912.
november 24.).

20 Mas, de mar nem vizualis reprezentacioban megnyilvanul kiilonbségeket is észlelhettink
a két szerb lap kozott: a Brka képalairasainak nyelvezete durvabb, mint az ujvidéki lapé.
A Brkaban a szerb figura mondhatta ellenségének azt is, hogy az ,,menjen az 6rdogbe”
(B 1912. december 25.).

59



Tamas A.: TORZRAJZOK A BALKAN-HABORUKROL LETUNK 2013/2. 42-62.

'4;-

...6s a vérozon folétt megjelenik vala a fegyversziinet galambja.
Es shrapnellek, grandtok és puskagolyok iildozik vala...

Hasonlo6 tizenetet kozvetitett a bukaresti békét kdvetd szamaban a német
élclap is, mely szerint a béke angyala egy ,,puskapor” feliratd hordon ul (Der
Wahre Jacob, 1913. augusztus 17.).

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy az eltérd politikai attitiidok ellenére
bizonyos régi tradiciokkal rendelkez6é szimbolumok a legtobb Gjsagban felbuk-
kantak a rajzokon: a Balkan allamai gyermekként, a béke angyala, a csontvaz,
az allatszimbdlumok, ,,Eurdpa beteg embere”, a nagyhatalmak. A tertileti kove-
teléseket a szerb, a terlileti nyereségeket és veszteségeket a szerb és a magyar
¢lclap sajat rajzain egyarant direkt modon abrazolta, mig a nyugati élclapokbol
atvett képeken ezek a jelképek nem jelentek meg. A térképek és a testrészek le-
vagéasanak motivumai hidnyoznak a nyugat-eurdpai vicclapok rajzairol, viszont
ezek gyakrabban hangsulyozték az eurdpai hatalmak fontos szerepét, s Eurdpa
allegodriaja, egy holgy is tébbszor jelent meg rajzaikon.

Az ellenség valtozasatol fuggetlendl a terlletvesztés és az ellenség szimbo-
lumai is hasonldk, igaz, a Vrac¢ Pogadac rajzoldja hasznalta olyan formaban is e

crcr

ra vonatkozonak tekinthetd. Ferdinand kiraly — portréi alapjan is — hosszua orra-
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nak levagéasara gondolunk, ahol a glinyolddasra a lehetdséget az uralkodo egy
testi sajatossaga adta meg. Az ellenség valtozasa nem hozta magaval a vizualis
megjelenités alapvetd modosulasat, s a lapok politikai orientacidja nem befo-
lyasolta e szimbolumok hasznalatat, csupan annyiban, hogy a gany és irénia éle
mas-mas csoport ellen iranyult.

A balkani élclapok a fliggetlenségért és teriiletekért vivott kiizdelmet jele-
nitették meg, mig a nyugat-europai és magyar élclapok a balkani orszagok és
azok céljainak lebecsiilésére fokuszaltak. A magyar félelmek a szerb térekvé-
sektol 6sztonodztek ezek kiginyoldsat, de nem csupan a humorossé, ginyossa
tétel volt a masok masként vald megjelenitésének egyetlen eszkdze. Az ember
¢s allat ellentéte élesen megkiilonboztetve jelenitette meg a massagot, igy mind-
egyik ¢€lclapi alkotod kihasznalta az ezen ellentétpar nyujtotta lehetéségeket: a
sajat csoport emberiként jelent meg, a ,,masik” csoport olyan allatként, mely
negativ asszociaciokat kelt a szemléldben (pl.: sertés, patkany, varangy, majom
stb.). Hasonlo ellentétpart alkot a majdnem halott, beteg ellenség sériilésekkel
¢és a nagyon is €10 sajat csoport dbrazoldsa, valamint az ellenség megolése s az
ezt figyeld békés eurdpai nagyhatalmak. Ugyancsak kifejezd eszkoze a massag
reprezentalasanak a magyar és nyugat-eurdpai élclapokban a balkani allamok
megjelenitése gyermekként, mig a sajat csoport felnottként lathato. Végiil, az
ellenség massaganak szemléltetésére alkalmas modszer még az ellenfél vélt ne-
gativ tulajdonsagainak kiemelése: fizikai vonasokkal (példaul: vézna torok vagy
osztrak—német és az erds szerb a Vra¢ Pogadachan; az ellenszenves Nikita a
bécsi és pesti lapokban, vagy az erés Ferdinand a Borsszem Jankdban), illetve
mas negativ tulajdonsagokkal (barbar, szegény montenegroiak a pesti és bécsi
karikaturakon).
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Caricatures on the Balkan Wars

The 19-20t century history of Central-Eastern and South-Eastern Europe
was several times marked by the events in the Balkan Peninsula. This is why
our analysis deals with the caricature representation in satirical journals, mainly
Hungarian, Austrian-German and Serbian. After the outline of the resources and
methodology, we examine the symbols of territorial losses, gains and demands,
followed by the representation of European powers and the Balkan states, to
conclude with the mythical and biblical scenes connected to the wars. Despite
the different political attitudes, certain traditional symbols appear in the carica-
tures of most journals. The change of the enemy did not bring basic modifica-
tions in the visual representation, and the political orientation of the journals
made no effect on the usage of these symbols except to the extent that the blade
of derision and irony turned against differing groups.

Keywords: Balkan wars, satirical journals, caricatures, symbols, historical
comparison
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NOSCE TE IPSAM

Az emlékkdnyv poétikaja

Poetic of a Memory Book

Az emlékkonyv, mint egyedilallé poligenetikus kézirat, az emberi és interkulturalis viszo-
nyok értékes dokumentuma. A zenta-felséhegyi Toth Erzsébet emlékkonyvébe egy évtize-
den at (1941-t6l 1956-ig) irodtak bejegyzések sziilohelyén, illetve Gjvidéki gimnaziumi évei
alatt, amikor zarddban lakott. Bejegyzések szarmaznak szdmiizetésiik idejébdl is, amelyet
— feltehetden édesanyjaval — Bosznidban toltott.

Az emlékkonyvet elsésorban tulajdonosa ndi kisugarzasa jellemzi, s — miifaji karakterisz-
tikai értelmében — a barati és szerelmi vallomasok helye. A tobb mint tiz nyelven irodott
mintegy szaz bejegyzés egyértelmiien tiikrozi a nemi, a korosztalybeli és etnikai hovatar-
tozas jellemzoit. Ezért imagologiai tartalmuk kétségtelen.

Az emlékkonyv egyfajta altérténelmi ,.képet vetit” (naiv moédon kozvetiti az aktudlis vald-
sagot, ami a masodik vilaghabort volt), ugyanakkor erds, utaldsos eszkatologiai vonatkoza-
sok is jellemzik. Pacifista szemlélete miatt a politikai és a statisztikai tények elmozdulnak a
valosag talajarol — a szubjektiv szempont gyéz az objektiv nézépont felett.

Az irott kommunikacionak mas hagyomanyos formaival (iidvozletek, jokivansagok, rész-
vétnyilvanitasok) szemben kozhelyei nem ridegek, és lehetdséget adnak egyéni szinezeti
izenetek megformalasara. Az emlékkdényv a kulturdlis ,,massag” raktara — ellentétes nem-
zeti, nemi, generacios mitoszokkal és sztereotipiakkal.

Kulcsszavak: emlékkonyv, mifaj, imagologia, nemzeti/nemi/generacios mitoszok

A silva rerum, memorabilia personalia, Stammbuch, vagy Friendship
scrapbook néven ismert emlékkonyv-jelenség nagy multra tekint vissza, egé-
szen a nok tarsadalmi emancipacidjanak kezdetéig. Fejlodéstorténeti és egyed-
fejlodési szempontbol nézve ezek mindig zsenge évek, a felnéttek vilagaba valo
beavatas idGszakat jelzik, amikor mindenhonnan érkeznek a gyengéd elismeré-
sek és figyelmeztetések.

Az emlékkonyvnek tobbé-kevésbé kialakult felépitése van: barati megszo-
litas, iizenet, a megiras helye és ideje, alkalmi alairas. Az emlékkonyv-diskur-
zus lényeges jellemzdje a régebbi, klasszikus mintak kdvetése; tetten érhetd az
ismétlodés, valamint az emlékkonyvbol emlékkdnyvbe torténd vandorlas. Az
emlékkonyv-poétika alapjait voltaképpen a hangnem és az ikonografia vég nél-
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kiili Gjrairodasa jelenti. Az érzelmek bator megfogalmazasa, a frivol, akarcsak a
tulzott bizalmaskodas — nem szokvanyos. Nincs helye a sért6édottségnek, a fél-
tékenységnek, a szemrehanyasnak, mert korlatozott a biralat szabadsaga. Ezek
félhivatalos Uzenetek az drokkévalosagnak, s nem intim megnyilatkozasok. A
déja vu megszokott, kimért mivoltanak jelenléte — 6romet okoz a szemnek. Fon-
tos ilyen vagy olyan modon bekapcsolodni a ,korlatolt felelosségli” szelektiv
barati kérbe. Innen az énlemondas alapl kokettalas (,,a Nomen Nescio emléké-
re”), a perifrasztikus alairasok meg az 6nironizal6 meghatarozasok.

Esztétikai jellegli tény-e a leany-emlékkonyv, lehet-e torténelmi forras-jelle-
ge mint valos tarsadalom-lélektani tények halmazanak, jelenthet-e tantisagtételt
vagy csupan latvanyos, illend6é format képvisel? Vajon az dszinteség kategoriaja
miikodik itt, vagy a klisék sokszorositasa? Egy dolog biztos — az emlékkonyv
az adott kor eminens no-tiikrozodése, fliggetleniil attol, hogy a kor mennyire
maszkulin jellegli, s hogy milyen méreti a maszkulinizaci6. Mindenesetre, a
leany-emlékkonyvnek mint poligenetikus és egyedi kéziratnak relevans ant-
ropologiai és kulturologiai nyom-értéke van interperszonalis €s interkulturdlis
értelemben. Az emlékkdnyv voltaképpen nem mas, mint a kulturalis massag tar-
haza (konfliktus nélkiili nemzeti, nemi, nemzedéki stb. mitoszokkal és sztereo-
tipiakkal) — egy lehetséges, jobb emberiség képe. S6t, nemcsak képe, imagdja,
hanem zéloga is.

Az emlékkonyvszovegekkel, valamint az érzékelhetd mindséggel megirt,
megrajzolt, 6nmaga jelolte papirral valo kapcsolat nyoman érthetdvé valik, hogy
ez egy Onmagaért valo kézirat a jin és jang kalligrafikusan egyesitett elemeivel.
Az emlékkonyv tipusformaja ellenére is mindig egyedi. Tobb év utan az emlék-
konyvélmény a tapintas tapasztalatan meg az értékes Osszetevoivel valo talal-
kozéson alapszik, nem pedig a szemantikus struktirak értékelésén, noha e hatar
is atléphetd figyelmes olvasassal. Természetesen ne varjunk expressziv csoda-
kat (irodalmi gydngyszemeket végképp nel). Nem is annyira az eredményrél
van itt sz6, hanem a felismerhetd (és megsemmisithetetlen) szandékrol. Ezért
az emlékkonyv jelenléte csaladi konyvtarunk kotetei kozott egy kissé mindig
kisérteties, akarcsak az emberi koponya az alkimista asztalan. A kozismert intés
szelleme azonban mindig ott lebeg felettlink: memento mori. Az emlékkony-
veknek a valosaggal valo hatarat nehéz megvonni: mindenekel6tt az attetszo
kiils6 burkolatanak titokzatossagaban valo élvezetet kinalja (BERLEANT 1964:
185-192).

1 Puskin bejegyzései a f6varosi szépségek albumaiban antologikus versszakok hirére tettek
szert, bekeriiltek egybegyiijtétt miiveibe, azon személy nevét is dicséitve, akihez sorait in-
tézte. Lermontov viszont gyakran misztifikalta az emlékkonyvek zsanerét, s olyan, a cinikus
dandy kesertiségével atitatott verseket irt, amelyek utanoztak az albumok poétikajat...
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Az emlékkonyvekben gyakoriak a decoupage ephemera-tipusu betétek
(szaritott virag, szalagok, hajtincsek, lapkivagasok, levelek, képeslapok, cim-
kék, meghivok, apronyomtatvanyok stb.) mint a hatartalan transzformacio terei
az egyén és a Masik kozott, tobbszordsen sokszorositott infra-objektivizacio
a sajat stilusaval és szemiozisaval — amely kumulativ élményhez vezet. Azon
jelentésekrdl van sz, amelyeket Duchamp Inframince fogalma fed. Ezek a
vagy kimondottan puhéan és aprdlékosan megformalt objektumai, a nemlineé-
ris narrativa mellérendelt fragmentumai segitségével, az ujjlenyomatokkal (a
lapozas nyomaival) s a patina tagadhatatlan jelenlétével egyetemben. Az anyag
gazdag ¢és Osszetett nyelvezete ez, tobbérzekii tapasztalatra valo felhivas s az
érintés értelmezése (MONTAGU 1986: 73).

Az emlékkonyv aurdja az idok soran sérthetetlen maradt, sét mi tobb, az ido
multaval novekedett. A tobbnyire kurziv, néha idegen nyelvii és olvashatatlan
szovegeknek magas statusuk van az emlékkonyv-recepcioban: mar azzal, hogy
emlékkdnyvben vannak, sejteni lehet, hogy jéindulatliak, s hogy lizenetiik ajan-
16, emlékkonyvszeri. Az emberi viszonyossag nyomai — Mnemosyne jegyében
— tartésak mint a disz, mint a hieroglifa, vagy mint egy egyszerii motivum a
feledhetetlenség pajzsdiszén. Ha hinni lehet Roland Barthes-nak, ,,minél nehe-
zebben olvashato a levél, annal személyesebbnek tekintik” (BAPT 2010: 33).2

Az emlékkonyv evokativ értéke igen jelentds. Feltételezi a hosszl ideig tartd
Orzést, hibernaciot és a tobb év utani 4jboli talalkozasokat. Egy friss bejegy-

2 A mai fiatalsag szamara az iras reverzibilis, egy pillanat alatt kitor6lhetd, az elektronikus
alap beissza valtoztatds nélkiil, vizudlis grafizmus, amely atengedi magat a megsemmisi-
tésnek, anélkiil, hogy az alapot barmilyen kar érné (OCOJIA 2010: 21). Az emlékkényv
szerepét atvették az emlékek digitalis hordozoi, a facebook és a kdzdsségi halo mas for-
mai. A lakat és a kulcs szerepét a jelszo és a felhasznalonév veszi at. [ly modon biztositott
a beavatottak korének exkluzivitasa. ..
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zés utan gyorsan becsukjak, s masnak adjak afféle mentalis stafétaként. Min-
denekeldtt talalkozas a személy korabbi identitasaval, amely elképzelhetetlen a
Masikbol valo visszatiikr6z6dés nélkiil. Mindezeknek a jelentésegyiitteseknek
kozvetitésével alakul ki a portrénk, jut kifejezésre emberi kapacitasunk, s egye-
nesen igazolast nyer szocialis értekink. Annak, akinek nincsenek baréatai, em-
Iékkdnyve sem lehet. Az a személy, akinek szdmos, egyedi bejegyzést szentel-
nek — az [d9 szine el6tt értékesebb.

Atlapoztuk T6th Erzsébet emlékkonyvét, amelyben tébb mint egy évtized
bejegyzései vannak (1941-1956) zentai iskolaztatasa meg ujvidéki gimnazista
évei idejébol, amikor zardaban lakott, valamint amikor egy ideig szamiizetés-
ben, valoszintileg édesanyjaval egylitt Boszniaban (Brcko) élt. Errdl két bejegy-
z¢s alapjan tudunk (3). Mind a ketté november 19-én irddott, Szent Erzsébet
napjan. Arpad-hazi Szent Erzsébet az 6zvegyek és az arvak védészentje. Erzsé-
bet nevéhez fiizédik az ugynevezett ,,rézsacsoda”. Ezért dbrazolasa tobbnyire
rozsaval telt kétényben vagy kosarral torténik...

Az emlékkonyvet mindenekel6tt tulajdonosanak ndi karizmaja jellemzi,
amelynek miifaji szabalyai szerint ,,joga volt” a tobbszords baratsag megnyilva-
nulasaira. Az emlékkonyvi bejegyzésekben, amelyekbdl mintegy szaz talalhato
tiz-egynéhany nyelven ¢és irasmodban (magyarul, németiil, szerbiil, horvatul,
bosnyakul, csehiil, szlovéniil, oroszul, arabul €s griizul), nincs elrejtve a nemek
kozotti, nemzedéki és etnikai aspektus. Csongradi, budapesti, hodmezdvasar-
helyi, fels6hegyi, Donji Rahi¢-i meg gunjei bejegyzéseket is talalunk. Ebbdl
adodoan imagologiai alapja is sziikségszert.

Toth Erzsébet ¢letkora tekintetében anyam lehetne. Emlékkonyvének borito-
tablai kozott felismertem egy leanykat, Schumacher Gizellat (5). Harminc évvel
késobb 6 lesz majd kedvenc latin nyelvtandrném a zentai gimnaziumban, aki
kedvenc professzorom, Fabri Géza felesége volt. Az 6 kedves latin szalloigéje —
az emlékkonyv miifaja eldtti hodolat jeléiil — a cime irasomnak. Az emlékkdnyv
alternativ, trivialis, marginalis jel-gyakorlata voltaképpen nem mas, mint puha,
fluid, kisokos, bolcselkedd néi diskurzus. Ugy, ahogyan Gizella megszdlitotta
Erzsikét a haborts 1943. esztend6ben: ,,Nosce te ipsam.”3 Azaz a delphoi Apol-
16 Templom homlokzatanak kévébe volt bevésve a régi, Thalésznek tulajdo-
nitott szalldige: ,,Homo nosce te ipsum!” (,,Ember, ismerd meg 6nmagad!”) A
jovenddbeli latintanarné vakmeréen nénemre valtotta az eredeti himnemet!

Ennek az emlékkonyvnek a tér-id6 koriilményei igencsak ,,felnéttek”, dm a
mi Lizank mintha éppen ezt nem akarna észrevenni és elkonyvelni. A Brckotol
nyugatra fekvé Donji Rahic telepiilés, valamint a Zentatol nyugatra levé Felso-
hegy szimmetrikus toposzok, ahonnan a legtbb bejegyzés ered. Ha répillantunk

3 1tt a napl6ird irasmodjarol, azaz az ismert szalldige nénemdi atirasardl van szo.

66



Ramadanski D.: NOSCE TE IPSAM LETUNK 2013/2. 63-71.

& bene 3 I
.{“M i L - { tanha,

..'Z::f'o_mu/ le ef‘_m;';t: ue ledny F ¥ y (o i ‘u o

| eaote m-»mzn'-.oa»!- Lidon an eulactlelen,
o e Ruendflts Rasomtiot Lo
S e R T RS

t

Lol ok z L £ y N .
‘.'“‘ s p ls .-\\4,8..‘9(!@:4. rteatian .
fote mreeetottat
¢ Qi o totin
44 ettt jit | W
[ '
(£ .er’
I

/ Wrdihe, 193 dae, 41,
14.

az akkori hadi térképre, akkor szembeétlik az ifjusag és szerelem egy imagina-
rius birodalmanak lepkealaku teriilete Horthy akkori Magyarorszaga és Nedi¢
Szerbiaja kozott, amelyben nem emlegetik az offenzivakat, a hadosztalyokat, a
razziakat és a holokausztot. Benyomasunk szerint az emlékkonyv a térténelem-
kiviiliségben ,,szenved”, a realitas iranti infantilis vaksagban (ez esetben a maso-
dik vilaghabortrdl van sz6), am paradox modon a torténelemfelettiség is ,,ékiti”
kamarajellegii, gyakran idézetgazdag eszkatologiaval. Mintha az idézetek sajat
tekintélyiikkel ovnak a szereploket a kor minden esetlegességétol (7).

Ez az emlékkdnyv a pacifizmuséval mintha ,,meghazudtolnd” a politikat és
statisztikat, s a zsanerkonvenciok inerciaja révén eljut az egyéni, intim igazséagig,
a szolidaritas értékes gesztusaihoz az orokkévalosag szine eldtt. Nevezhetjiik
ezt az alanyisag protomiivészi gy6zelmének a targyilagossag felett, amelyben a
nagy ido felett a kis id6 gydzedelmeskedik, a képzeletbeli idill, a kiméletes be-
jegyzések, a kedves kdzhelyek, a hit, a szeretet és a remény mint csodaszer a sok
rosszra. Az etikus parabola dominal reakcidként a kulturélis (nemzeti, etnikai,
allami, vallasi) massag torténelmi jelenségére (14).

Az éltalunk fellapozott emlékkényv ambicidja, hogy kamara-,,0sszegezésével”
elnyomja ,,az udvarbol” érkezé rombold zajokat. A bizonytalan, szimbolikus
valsag (haboru, szamiizetés) kozepette az emlékkonyv szerepl6i igent monda-
nak a dolgok szamtalanszor meghirdetett rendjének, lekiizdve a veszteség vagy
diadalittassag luciditasat, de nem adva fel a nemzeti dntudatot. Ez kozvetett
modon valami lényegest mond el az emberr6l. Noha szakadoznak a korabbi
kapcsolatok, s 0j ismeretségek kotddnek, az emlékkonyv a torténelmi szenve-
délyek kijozanitoja marad, a miiveltség stabilitasanak taroloja. Ezeknek a fiatal
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HtarsszerzOknek” a legszebb modon sikertil cafolniuk a felnétteket, s antropolo-
giai szempontbol relevans hidakat kiépiteniiik a veszélyekkel, kidbranduldsok-
kal, s6t kataklizmakkal teli vilag kozepette.*

Ez is, mint minden masik régi emlékkonyv, a fizet és a kényv mezsgyéjén
allo mialkotas, amelyet a kézirat, a piktara, a triikk-egyiittes szinkronizmusa
jellemez, valamint a grafologiai talalékonysag legitimitasa (22).

A grafikai tényszeriiséghez nem illik a tipografiai atirat, hanem éppen a rep-
rodukcio. A szocialisan elfoglalt teriilet € kamara-megjeldlése a jelképesség
szintjén veszi fel a versenyt a terlilet val6s elfoglalasaval, a hatarok valés elmoz-
ditasaval, a torténelem szinpadan megmutatkozo 01j szereplok jelentkezésével.

A vizsgalt kotetben vannak részletek, amikor felgyorsulnak a leirasok, s ami-
kor az irasjelek a beszédet, az idot kergetik. Az iras torténésének, folyamanak
vagyunk a tanti. Ez a ,termelés ténye” (nem pedig a terméké), emberi moz-
dulat sajat antropologiai szélességében, amikor is ,,a betlik sajat kézi, operativ
¢s testi természetiiket mutatjak” (BAPT 2010: 71). Talan éppen a grafikai at-
latszatlansag, olvashatatlansag e levél igazsaga? Eppen ezzel szembesiliink az

4 Ebben az emlékkonyvben nincsenek meg nem érdemelt, véletlenszerti vagy ne adj Isten,
erGszakos bejegyzések kéretlen bitorlok vagy masok intimitasat sérté személyek részérol.
Ez ellenkezne az emlékkonyvek poétikajaval, amelyek masféle nyilvanossaggal szdmol-
nak. Ezért remélni szeretnénk, hogy minket, mint ezen autentikus kollektiv mialkotas
Grzéit és olvasoit/elemzdit, felment dszinte tiszteletiink, csodalatunk és az eldtte vald mély
hddolatunk. Mindenképpen jobban szerettilk volna, ha a hiteles baratsagok e kicsiny kdde-
xét Toth Erzsébet onként adta volna kezlinkbe.
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emlékkdnyv azon részében, amelyet tarsas lapnak neveznek. Ez a mintaja Erzsi
személyiségének, népszertiségének fokmérdje.

Ha elfogadjuk Barthes allaspontjat, hogy a levél titkaiba kétféle tipusi be-
hatolas lehetséges — az egyik, amely a nyugati szkriptorokra jellemzd, a masik
pedig, amely a keleti kalligrafusok sajatossaga —, akkor az emlékkonyv kézirata
mindkeét tipust magaban foglalja: a tollal valo szovegbevésést (,,a kapar6 kéz”)
¢s az ecsettel megrajzolt betiiket (,,a simogato kéz”) (29).

Valamennyi barat — a bizalmas régiek, akarcsak az Ujak is — szabaly sze-
rint, imagoldgiai szempontbol érdekeltek, hogy sajat belépésiikkel serkentsék a
kulturolégiai ozmdzist. Ekézben egyik sem mond le arrdl, hogy sajat kultura-
janak, kornyezetének, értékrendszerének képviseldje legyen, amelyet — szabaly
szerint — példaértékiinek hirdet.

Az emlékkonyvi bejegyzés iroja kész arra, hogy hipotetikus életet €ljen, hogy
mas és masmilyen legyen, bemutatva sajat kulturaja lehetéségeinek esszenciajat.
Egy ilyen lehetséges vilag képének a felvillantdsaban az interferencia elve érhe-
to tetten, nem pedig a differenciacioé, amikor is egy kultura jelképes jelentése
atterjed egy masik kultdra teriiletére. M. Epstein ezen eredeti kulturalis identita-
sok diffuzidjat transzkultiranak nevezi (ez az az allapot, amikor az egyén virtu-
alisan szamos kultirahoz tartozik, s amely megszabaditja az embert a jelképes
fiiggoségtdl, s eredeti kulturdjanak feltételezéseitdl) (AIILITEMH 2001: 243).
Ezen emlékkdnyv tobb szerepldje ily modon tudja atlépni a multikulturalitas
hatarait, s igy keriil egy 1j, transzkulturalis konceptudlis mez6be mint lehetséges
vilagba. Szamunkra ebben az emlékkonyvben jelentdsek a kulturalis korlatok
ellenére kialakitott kozelség jelei. Az odesszai leany cime immar fél évszazada
elvalaszthatatlan része ennek az emlékkonyvnek. Az emlékkonyv miifaja szem-
pontjabol kevésbé fontos, hogy arra a cimre kiildtek-e levelet, s hogy folytato-
dott-e a baratsag. De az lehetségessé valt. Ez pedig mindennél fontosabb.

A bolcsesség (amely gyakran 6nmaga altal meghirdetett), a hatasossag (amely
gyakran csak kisérlet) és a szivélyesség (amely elvszer, formulaszerii) alkotjak a
harom szint az emlékkonyvek zaszlajan. A kebelbaratok tobbféleségének ¢s ellen-
tétes nézeteinek ellenére, amit az elbesz¢lés hideg-meleg hangstlyai érzékeltetnek,
a baratsag sztereotipiai nem kérddjelezddnek meg. Az emlékkonyv a koegziszta-
las helye, s nem a dominanciaé. Barmennyire is véletlenszertien és esetlegesen,
de a bizalmassag kialakult, méghozza 6rok idokre. Valamennyi emlékkonyvnek
megvan a sajat magan-vilagegyeteme s az egyedi, kozvetlen izgalma.

Az emlékkonyvek vilaga — killondsképpen, ha a bejegyzések sora megsza-
kad — az emlékek talalkozohelye, 6rokégo kalyha. ,,Az elmult évek soran” ritu-
alis jelenlétérdl van szo, amely tulajdonképpen ritualis tavollét. ..

NEMETH Ferenc forditisa
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Poetic of a Memory Book

A (girls’) memory book — as a unique polygenetic manuscript — is a valuable
document of human and intercultural relations. In the memory book of Téth
Erzsébet from Zenta-Felsohegy, there are notes entered for a decade (1942—
1956), in her birthplace as well as in her high-school years when she lived in a
priory in Novi Sad. There are also entries dating from her emigrant years spent
in Bosnia — presumably with her mother.

The memory book is primarily characterized by the feminine radiance of its
owner, and — in the sense of the genre characteristics — places of declarations
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of friendship and love. The hundreds of notes written in over ten languages
unequivocally show the features of gender, generational and ethnical affiliation.
Therefore, their imagery is beyond doubt.

The memory book renders a specific quasi-historical ‘picture’ (it naively
presents the current reality, the Second World War), and at the same time it has
strong eschatological connections. Due to her pacifist views, the political and
statistic facts slip off the grounds of reality, the subjective viewpoint overcomes
the objective one.

As opposed to other traditional forms of written communication (greetings,
congratulations, condolences) the memory book’s clichés are not rigid, and they
enable the composition of personal messages. The memory book is a storeroom
of cultural ‘diversity’ opposing national, gender and generational myths and
stereotypes.

Keywords: memory book, genre, imagology, national/gender/generation myths

Beérkezés idopontja: 2013. 03. 31.
Kdzlésre elfogadva: 2013. 04. 04.
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A SZUZ MARIA-KULTUSZ EGYIK FORMAJA:
KOZTERI IMMACULATA-EMLEKEK
A BACSKABAN

A Form of the Cult of the Virgin:
Outdoor Immaculata Monuments in Bacska

A templom és a temetd jelzi legtobbszdr egy-egy telepiilés vallasfelekezeti hovatartoza-
sat. Az ezeken a teriileteken leggyakrabban el6forduld szabadtéri ikonikus jel a kereszt.
A romai katolikus vallasu lakossagot jelzik a szakralis tereken, pl. a templom eldtt, utcak
keresztezddésén felallitott mas emlékmiivek: Szentharomsag-abrazolasok, szobrok, oszlo-
pok, oszlopfiilkék, kicsiny kapolnak kiilonbozd abrazolasokkal, képekkel, szobrocskak-
kal. Ezek allittatasanak oka ¢és ideje kiilonbozo, s fligg az allittatd kozosség, illetve egyén
vallasossagatol, buzgosagatol, valamint anyagi lehetdségeitél. A Sziizanya-emlékmiivek
koziil a Bacskaban leggyakoribb a Szeplételen Fogantatasé, azaz az Immaculata-szobor,
bar ennek dogmai rangra emelése csak a 19. szazad kdzepén tortént meg. A nyugat-bacskai
részeken tobb ilyen emlékmi fordul eld, mint a régido mas tajain. Ez nemcsak a kultusz
itteni erejének, hanem a hajdani német lakossag korében tortént erételjesebb jelenlétének
volt kdszonhetd.

Kulcsszavak: Immaculata-kultusz, megszentelt tér, szakralis emlékmivek, koztéri szob-
rok, Nyugat-Bacska

A szakralis tér kialakitasanak ideje egy-egy keresztény telepiilés torténetében
altalaban a templomépités kora €s a temetd 1étrehozasa kozotti idészak. Mas,
jelentdsebb nekibuzdulasként csak a kalvaridk felallitasat tartjuk még szamon
a dél-alfoldi vidéken. Az esetleges fogadalmi kapolnak épitése mar csak elszor-
tan jelentkezik a felekezetileg heterogén bacskai nagytajon, s ezek helye nem
kotddik a hagyomanyos falusi térstruktirahoz, és sokszor a telepiilésen kiviil
jonnek létre. A falusi térszerkezet kialakitasaban azonban jelentds szerep jutott a
keresztény hitbuzgalombdl a tereken, jelent6sebb utak, utcak keresztezodésénél
id6vel megjelend szabadtéri szakralis emlékmiiveknek: kereszteknek, képosz-
lopoknak, szobroknak. A barokk korra jellemzé volt a templom altal megjelolt
szakralis tér mas vallési elemekkel valo hangsulyozésa is. llyen elemnek tekint-
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hetjiik a templomok eldtt felallitott, id6tallé anyagbol késziilt keresztet, amely
akar meg is el6zhette a templomépitést, és a telepiilés létrejotte utani elsé évek-
ben akar a szentmisék helyéiil is szolgalhatott. Mellette volt szokas felallitani a
haranglabat is.
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A késdbbiekben a szabadon hagyott templom koriili tér, a templomkert vagy
templomudvar is magan viselte a megszentelt tér jelleget, s jobbara itt keriltek
felallitasra a telepiilés mas, romai katolikus vallasi emlékmiivei: szobrok, bar-
langok stb. Az ortodox keresztények, akik szobrokat nem allitanak, a templom
védszentjének ikonjat altalaban a templombejarat fol6tti homlokzaton helyezték
el. A XVIIL szazad kozepétdl terjedd Nepomuki Szent Janos-kultusz égisze alatt
allitatott szobrok azonban mar — a szent halalara és megdicsdiilésére emlékez-
tetendd — a falu kozeli folyok, patakok, erek, csatornak partjara keriiltek (lasd
Nyugat-Bacskaban Bezdan, Monostorszeg, Kupuszina, Apatin, Gombos esetét).
Kivételesen és hangsulyosan épittette nemes varboi Kruspér Pal Zomborban a
varos kozpontjaban all6 telke sarkara a Nepomuki-képolnat 1751-ben, mint az
elsd ilyen szentélyt a vidéken, hogy jelezze a Habsburg-hazhoz s annak tarsvé-
dészentjéhez valo hiiségeét.

A Szentharomsag-oszlopok is a fent emlitett kor jellegzetes szakralis em-
lIekmiivei, és ujaknak mindsithetdk ezen a torokoktol alig félszaz éve, vagy egy
évszazada felszabaditott tertileten. Korabbi idokben létrejottekrdl nincs irasos
emlékiink. Ezek a Szentharomsag-emlékmiivek is a térré valo telepiiléskoz-
pont, utcakiszélesedés jol lathatd helyén nyertek elhelyezést, s leginkabb egy
stlyos koleravész vagy pestisjarvany utan emeltették oket a helybeliek. Egy-
szerl oszlopon trénold Szentharomsag-abrazolas lathato (még) a XIX. szazad
kozepétdl a nyugat-bacskai Monostorszegen, Nemesmiliticsen, Kupuszinan,
Doroszlon, Szondon, Récmiliticsen, illetve gazdagabb, tébbszintes és tébbala-
kos Bezdanban, Bajmokon, Apatinban, illetve volt lathatd Zomborban az 1944.
év vegéig.

A templom 4altal behatarolt szent térben nyertek jobbara elhelyezést a lourdes-i
jelenést abrazolo barlangban a Sziizanya szobra és az eldtte térdepld Bernadett,
pl. Csonoplyan, Kupuszinan. Ugyanitt kapott helyet DoroszI6n Szent Flérian,
Kupuszinan Szent Vendel szobra, Szilagyin a Nepomuki-képoszlop stb.

A Maria-tisztelet, a Sziizanya-kultusz emlékmiivei a bacskai telepiiléseken
nemcsak a templom korili térben nyertek elhelyezést, hanem a telepiilések méas
frekventalt helyein is, illetve az allittatok csaladi haza eldtt is. Maria-oszlopok
is talalhatok régionkban, Bezdanban, Apatinban, Doroszlon, illetve Szlizanya-
szobrok kisebb-nagyobb talapzaton Kupuszinan, azonban az egész nyugat-bacs-
kai térségben a Szepldtelen Fogantatas-, azaz az Immaculata-szobrok/oszlopok
jelenléte kimagasldan szamosabb a tébbinél. Az altalam kutatott foldrajzi térség
korabban romai katolikus felekezetil, de etnikailag mas-mas nemzetiségii falvai-
ban tobb helyen maig all a Szeplételen Fogantatas-szobor, -oszlop.

A Szeplotelen Fogantatast a papa 1854-ben emelte dogmai rangra, de mar ezt
megeldzben is allt Immaculata-szobor a Bacskaban, méghozza Zentan: ,,A Szent
Istvan-templom f6bejaratanak bal oldalan, egy magas oszlopon allt a Boldogsa-
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Bezdan: Immaculata-szobor a Szentharomsag-emlékmii
talapzatanak kézépsa figurajakent

gos Szliz— Immaculata szobra, melyet Jankovits Mihaly vagyonos zentai gazda a
sajat donaciojabol emeltetett 1835-ben... 1835-ben Kollonits Lasz16 zentai plé-
banos kérvényezte a kalocsai érsekségnél a szobor felszentelését” (VIDA 2005:
15). A dogmara emelés idejét megelézéen az Immaculata-abrazolasok jobba-
ra — bar mint lattuk, nem kimondottan — a Szenthdromsag-emlékmiivek kissé
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magasabb talapzatanak kdzepén voltak, maradtak lathatak. llyen még ma is a
Szabadkan az 1815-ben, eredetileg a varos foterén emeltetett szoborcsoporton
lathato, illetve a napjainkban szintén meglévo s 1829-ben allitott bezdani Szent-
haromsag-emlékmii magas talapzatan all6 Immaculata (BALLA F-BALLA 1.
2010: 254), illetve az 1878-bdl valo bajmoki Szentharomsag-csoport, amelyet a
jémAadu helybéli Wolf csalad emeltetett. Hasonlé volt a ma csak nagyon romos
allapotaban meglévo csantavéri Szentharomsag-oszlop tovében allo Szepldte-
len Fogantatas-szobor 1893-bol (CSUSZO 2008: 15). Ugyancsak ilyen a méara
mar sériilt, de még allo, 1900-bol valo apatini Szentharomsag-oszlop tovében
allo Immaculata-szobor a Wéni csalad buzgosagabol. Mindezek eldtt mintaként
allhatott a régidban elsoként, 1774. oktober 14-e 6ta a Zombor foterén allittatott
Szentharomsag-emlékmii, amely egészen 1944 &széig ékesitette a varost, ami-
kor a réla elnevezett Szentharomsag téren leromboltak (SILLING 1994: 17). Itt
is Szent Péter és Szent P&l apostolok szobra allt az oszlop magasabb talapza-
tan. Ugyancsak hasonl6 allt Ujvidéken, amelynek ,,harmas tagozasu szobra mar
nem idézi a pestisjarvanyokat. Mondanivaloja inkabb politikai, illetéleg fold-
rajzi jellegli. Also részén Szent Istvan, Laszlo kiraly és Lipot herceg: németek
allitottak, de a barokk magyar haza f6ldjén. A k6zépso régioban az Immaculata.
Két oldalan Pal, talan Bacska véddszentjeként, Teréz pedig a kiralyndre valod
emlékezésiil keriilt a kompozicioba. Foliil a Szentharomsag. Felirasa: ERBAUT
IM JAHRE 17817 (BALINT 1998: 440). Az 1803-ban emeltetett zentai Szent-
haromsag-emlékmil volt az egész Bacskaban a leggazdagabb, amelynek harom
szintje koziil a masodik kozepén allt az Immaculata-szobor. Ezeket az emlék-
miiveket sorra kdzadakozasbol épitették, tehat rajtuk még nem talalhatjuk az
alapito ember, hazaspar vagy csalad nevét.

A Szeplotelen Fogantatas tiszteletének kiilon szabadtéri megnyilvanulasai
joval késobbiek, de a XIX. szazad végétdl behalozzak az egész Nyugat-Bacs-
kat, mikdzben a szomszédos Csongrdd megyében csak Szegeden és Makén
allitottak tiszteletére szobrot (www.sulinet.hu/oroksegtar/data/egyhaztortenet/
Makoi_kereszteny fuzetek/pages/032/004). Balint Sandor megallapitasanak
nyomat, mely szerint: ,,A Szepl6telen Fogantatds a barokk id6kben a torok- és
protestans-ellenes kiizdelmeknek valik szimbolikus oltalmazoéjava. [...] II. Fer-
dinand (1578-1637) fogadalmat tesz, [...] hogy a Szepldtelen Sziizet birodal-
ma patrénajaul valasztja” (BALINT 1998: 66), nem feltétleniil kell keresniink
a Bacskaban felallitott kései Immaculata-emlékmiivek kapcsan, azonban fontos
megjegyezniink, hogy az itt felallitott Immaculata-szobrok koziil a legtobb a
XVIIL. szazad kozepétdl ide telepitett németek altal nyert megvalosulast. Ezek
koziil harom a XIX. szazad végén, mig a tobbi mar a XX. szdzadban.

Sz6lni kell arrol, hogy a torténelem folyaman az Immaculata-abrazolasok
kiilonbozoek voltak. De a tudos szegedi professzor szerint ,,[s]ajatos Immaculata
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Bajmok: Immaculata-szobor a templomkertben

kép, illetdleg szoborabrazolas ikonografiai gydkereire, valtozataira és hazai el6-
fordulasaira mutat ra Szilardfy Zoltan: a kigyotol ovezett és birtokolt foldgom-
bon all Maria” (BALINT 1998: 76), s a folytatisban elmondja, hogy Maria tart-
hatja karjan a kis Jézust is, de a két elem néha szét is valhat.
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Gulyas Eva jaszsagi kutatésai szerint a Jaszsagban gyakoriak az ilyen szakralis
emlékmiivek, s az Immaculata-ikonografia legismertebb attribtitumai a kovetkezok:
,»A magas oszlopon elhelyezkeddé szobrok Mariat imara kulcsolt kézzel mutatjak,
feje folott csillagkorona, 14ba alatt a fold (globusz), melyen egy kigyo tekeredik kor-
be, amelynek a fejére tapos. Az Apokalipszis €gi Asszonya, aki a gonoszt jelképezd
kigyot legy6zi. A XVIIL. szazadban terjedtek el...” (GULYAS 1994: 117).

A meglévé nyugat-bacskai Immaculata-szobrok zommel csak a kigyotol dvezett
f6ldgdmbon allo, kezeit iméra kulcsold Sziiz Mariat abrazoljak. Azonban a maso-
dik vilaghaboru végén megtortént lakossageserét kovetden megsemmisitett emlék-
miuvek kozott volt olyan is, amelyen Maria a kis Jézust tartja, illetve nem kulcsolja
imara a kezét. Es a maig allo s miikodd nemesmiliticsi kélvariakapolna oltarszobran
sem kulcsolja kezét imara a Szeplotelen Sziiz Maria fogantatasa-abrazolas.

Az els6 kiilon Immaculata-szobrot, tehat olyat, amely csak a Szeplételen Fo-
gantatast abrazolja, s amelyr6l tudomasunk van, 1817-ben allittatta Apatinban
Johann Heizmann a F6 utca, akkori nevén Kirchengasse végén, s 42 forintos
alapitvanyt létesitett gondozasara (MASIC 1998: 56). Azonban ez az emlékmii
nem maradt meg.

Az els6 Immaculata-emlékoszlop 1885-bdl valo, amelynek az emlékét, a
szobor alsé részét és a talapzatot a dedikéacidval Csonoplyan leltem meg a Kal-
variadomb lejtdjén:

In Gottes Namen
der unbefleckten Jungfrau
Maria
Mutter des Welterldsers
Jesu Christi
der Trosterin der Betriibten
und Hilfe der Christen
in tiefster Andacht gewidmet
in Jahre 1885

s ez a falu német, magyar és bunyevac lakossagu volt az Gjratelepités ota. Az
allittato egyén, csalad vagy kozosség nevét nem is orokitették meg — eltérden a
korban mar szokasostol —, hanem csak magat a tiszteletet, a kegyeletet orokiti
meg a vorosmarvany tabla. Az a tény, hogy a téredék még all, jelzi, hogy a kél-
variat gondoz6 hivok még tudjak, hogy ez egy jelentds szakralis emlékmii volt
a teleptilésiikon.!

1 Az allittatéo Gartner Janda Maria nevét Szlavics Karoly csonoplyai szarmazasu szabadkai
mérndk deritette ki, s tette kdzzé A csonoplyai temeté cimi irasdban. SZLAVICS 2000.
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A masodik szobrunk 1893 6ta Topolyan all, méghozza a templom fobejara-
tatol balra, a templomkertben. Dedikéacioja:

EZEN EMLEKET
A SZEPLOTELENUL FOGANTATOTT
SZENT SZUZ TISZTELETERE
EMELTETTEK
APRO MATYAS
ES NEJE
SzZ.SZABO KATALIN
TOPOLYA 1893
JULIUS HAVABAN

Mint lathat6, magyar hivok kegyességébdl keriilt a helyére. Topolya, ez a ko-
z¢ép-bacskai teleptilés mindig is kimondottan magyar nemzetiségii varoska volt,
s templomuk a legnagyobb az egész Bacskaban.

A kovetkezé emlékmiivel ismét visszatériink Nyugat-Bacskaba, méghozza
az akkor Sztanisitynak, kés6bb (1904 utan) Orszallasnak nevezett faluba, ahol
nem a templom el6tt, hanem a F6 utca egyik fontos keresztez6désénél 1898-
ban emelt szobrot a Szeplételen Fogantatas tiszteletére egy német férfi a XIX.
szézad végen:

Gewidmet durch
Martin Potz
1898.

Ebben a faluban — Ivanyi Istvan szerint — a lakossag a XX. szazad legelején,
1900-ban nemzetiségileg jobbara német (5087 I¢lek), joval kevesebb a magyar
(1112) és még kevesebb a szerb (456); bar a németek csak késdbb, 1786-ban
kezdtek érkezni az addigra mar szerbek altal lakott telepilésre (IVANYI V.
1907: 121). A németek csakhamar annyira meger6sodhettek, hogy 1787-ben a
falu pecsétjén az altaluk igencsak tisztelt ,,Szent Vendelin pasztor nagy bottal,
felette »1787«”. A szobor maig all. A kigyo6 altal korbevett foldgémbon allo,
ujjait imara kulcsol6é Boldogsagos Szliz Maria szobrat még ma is szinesre fes-
ti, védi a falu kisszamu katolikus (magyar, horvat, maradék német) lakossaga.
(Ugyanis 1945-ben ide dél-horvatorszagi szerbeket telepitettek az eliildozott
németek helyére.) A szobor oszlopa és dedikacioja is épen megvan, s érdemes
megfigyelni Maria 6ltozetének szineit, amelyek teljesen eltérnek a vidék tobbi,
festett Maria-szobranak szineitdl.
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Topolya: Immaculata-szobor a templom mellett

és

Eszak-Bécska hatéran fekvé Bajmok faluban emeltették 1905-ben, amely szo-

A szazadforduld utan allitott Immaculata-emlékmiivek sorat a Nyugat-
bor ma a templomot 6vezd kertben sértetleniil all:
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Gott zu Ehren haben wir
diese Unbefleckte Maria
gemeindet

TOMAS SCHON
und derren Géttin

KATHARINA NUSPL

1905
HARPFL ZOMBOR

Ez mar a masodik bajmoki Immaculata-abrazolas. A dedikécio nyelve jelzi,
hogy Bajmokon szép szammal éltek németek a malt szazadforduldn, s a maig
allo, avagy mai koztéri szakralis emlékmiivek, keresztek felajanlasa is 6rzi még
az azota kitelepitett népcsoport ittlétének emlékeét.

Az elsd vilaghaborat megeldz6 id6kbdl vald lehet a nyugat-bacskai
Racmilitics (ma Srpski Mileti¢) faluban allo Szepldtelen Fogantatas-oszlop,
amelynek dedikacids tablaja azonban mar eltiint. A falu lakossagénak zomét az
1900-as évek elején németek képezték: ,,Az 1900. évi népszamlalas szerint 3626
1élek [...] lakott a faluban [...], 105 magyar, 3420 német, 97 szerb...” (IVANYI
IV. 1906: 108). A II. vilaghaboru utan a lakossag teljesen kicserél6dott, s az 0j
telepesek szerb nemzetiségiieck. A szinte mar hasznalaton kiviili Szent Kereszt
feltalalasa templom el6tt allo kecses oszlop és szép szobor, valamint a kozelé-
ben all6 Szentharomsag-emlékmi allapota is az allami vagy az egyhazi miiem-
lékvédelmi hatdsag siirgds kozbenjarasat igényli.

Ugyancsak az els6 vilaghabort el6tti évekbdl van még adatunk a Szentivan
(ma Prigrevica) svab faluban 1910-ben allitott Immaculata-szoborrol, amelyet a
parokiai levéltar szerint Johann Casper Budapesten rendelt meg a Sziits és Tar-
sa. Egyhazi szerek, kép- és kegytargyak miiintézetében terrakotta kdanyagbol,
s egy régi foto szerint fel is llittatta a 185 cm magas szobrot. Ennek tartdoszlo-
para egy dombormiivet (a szamla szerint relief képet: Angyali tidvozlet) is ren-
deltek, amit el is helyeztek az oszlopon. Ez is, mint a tébbi szentivani szakralis
emlék, eltiint a II. vilaghabora utani idokben. De a budapesti cég szamlaja még
6rzi a megrendelés tényét, a fotd pedig a szobor képét. A masodik szentivani
emlékmiivet 1923-ban emeltette a Pfeiffer és Hausperger csalad a Szepldtelen
Fogantatas tiszteletére. Ezen az emlékmiivon mar a kisdedet tartd Sziiz Mariat
abrazoljak feje folott a 12 csillaggal. A régi szobrok fényképeit egy helytorténeti
konyv 6rzi, azonban a dedikaciok szovegeit nem jegyezték fel a kronikasok.

Nyugat-Bacska egyetlen nemesi falva Nemesmilitics, amelyet a telepités
ota mindenkor vegyes, magyar €s bunyevac-horvat, valamint kevés német la-
kossag népesitett be. Ebben a faluban all a régié egyetlen, bunyevac nyelvii
Immaculata-emlékmiive a templom el6tti ligetben, a fak arnyékaban:
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OVAJ SPOMENIK JE
POPRAVILA | NA SLAVU
MAJKE BOZJE POSTAVILA
DIVOJCICA
ESTERA ALAGA
KCI POK. TIME | POK.
STANE KNEZI
1924

A templom koriili szakralis tér egyik eleme ez — a Szentharomsag-oszlop, a
kereszt €s a hajdani 1. vilaghaborus emlékmii mara iires oszlopa mellett. A de-
dikacio szovege szerint az emlékmiivet Estera Alaga mar csak javittatta, vagyis
talan egy meglévot restauraltatott. Ezt azonban mar nem sikertilt kideriteniink.
A 2000-es években tjrarestauralt szobron jol 1athato a Szeplételen Fogantatés-
abrazolas egyik eleme: a kigyot és a félholdat taposo no.

A Szeplotelen Fogantatds-tisztelet megjelenitése minden szakralis térben
1étjogosultsagot nyert a XX. szazad elsé felében. gy lett a temetékben is he-
lye, méghozza t6bb funkcioban: vagy siremlékként, vagy kiilon egy-egy csalad
ahitatos tevékenységének jeleként. Nyugat-Bacska legészakibb falva Regdce.
Az ottani temetdben az egyik Schmidt csalad sirjan két siremlék all: egy kereszt
¢és egy Immaculata-emlékmi. A szlirkemarvany emlékmii szovegét majdnem
teljesen benotték az 6rokzold borostyan kuszo indai, s igy csak a kovetkezd
szbvegtoredék olvashato ki:

Zu Ehren Gottes
und der
unbefleckten Emp...i
Rosalia Schmidt
1935

de a kereszten is kibetlizhetd még a Schmidt csaladnév. Esetiinkben az érdemel
figyelmet, hogy masodik siremlékként van jelen a Maria-szobor, s a falubeliek
emlékeznek még valamilyen, az ezen a helyen allitolag megtortént Maria-jele-
nés emlékére.2 Azonban ennek semmiféle mas nyomat nem talaltuk meg.

A bezdan—bajai ut legészakibb vajdasagi telepiilése a sokacok-horvat nemze-
tiségl, romai katolikus vallasu népesség altal lakott Béreg (ma Backi Breg) falu.
A telepiilés szépen rendezett temetdjében talalhato a régié legkésébb, 1937-ben

2 Adatk6z16 Rabata Margit (1940). Gytijtotte Silling Istvan 2011. januar 5-én Regdcén.

82



Silling I.: A SZUZ MARIA-KULTUSZ... LETUNK 2013/2. 72-85.

emelt Immaculata-szobra, amelynek talapzatan nem horvat, hanem ismét csak
német nyelvi a felirat a feketemarvany dedikacios tablan:

Zu Ehren Gottes
und Maria, der unbefleckten
Mutter Gottes
gewidmet von
Franz Pfeiffenroth
und seine Gattin geborene
Theresia Meiz
1937

A temetdben a Pfeiffenroth csalad sirboltja és siremléke elott all ez a Szeplo-
telen Fogantatas-szobor. A kriptaban Pfeiffenroth Josef nyugszik, aki 1933-ban
halt meg 63 éves koraban. A tobbi csaladtag mar nem Béregen hunyt el. 1900-
ban a faluban 2017 sokac, 591 német, 209 magyar stb. anyanyelvii ember €élt
a bacskai helytorténész, Ivanyi Istvan szerint (IVANYI V. 1907: 15). A német
csalad anyagi jolétét bizonyitja a szobor mogott allo magas feketemarvany sir-
kereszt is. Ebben a temetdben kevés német siremlék maradt meg, de azok mind
arr6l taniskodnak, hogy a falu német lakossaga nagy becsben tartotta, tarthatta a
csaladtagok nyughelyét. Azonban ez a megallapitas nyilvanvaloan csak a jomo-
dd német csaladok esetében volt érvényes. A mai helybéliek meg mindig nagy
tisztelettel viseltetnek a Maria-emlékmil irant: festik, egész évben virdgozzak,
karacsonykor fenydgallyal, gyertyaval diszitik.

Az ugyancsak sokac lakossagl nyugat-bacskai Szond (ma Sonta) falu teme-
téjében talalhato egy oriasi kripta folott az Immaculata-szobor. A kriptaban a
régen dusgazdag német szarmazasu, de késébb elmagyarosodott Gréaber és mas,
veliik rokonsagban volt foldbirtokos csaladok tagjai nyugszanak. A siremléken
a Maria-tiszteletre utald felirat nincs, csupan a csaladtagok neveit feltiintetd uj
tabla. Ennek a szép emlékmiinek hianyzik mar a feje, s a szobor f61¢ emelt bal-
dachin csucsara hatalmas fészket raktak a golyak.

Erdemes megemliteni, hogy itt, Szond falu temploméban az oltar el6tt, s
nem oldaloltaron, nem a fal mellett, hanem kdzponti helyen all az Immaculata-
szobor, amelyet mindig a legnagyobb tisztelet dvez, a legszebb virdgok, diszit-
mények keruilnek elé, illetve koré.

A nyugat-bacskai régio temetokapolnai koziil a nemesmiliticsi kalvaria- és
temetdkapolna oltaran all egy Immaculata-szobor, bar az ottani hivok a kapolna
patronusaként Havas Boldogasszonyt tisztelik, az ¢ iinnepén tartjak a bucsut.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy a mai és a hajdani nyugat-bacskai Szep-
16telen Fogantatas-emlékmiivek koziil a legtobbet a németek emeltek, s magyar
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felirati szobrot csak a kozép-bacskai Topolyan talaltunk. Egy ilyen szobor lat-
hat6 a Tisza menti Magyarkanizsa templomanak magas homlokzati flilkéjében
is. A legmagasabbra emelt szép Immaculata-szobor pedig a szabadkai piisp6-
ki székesegyhaz, az Avilai Szent Teréz-templom két tornya kozott lathatd, feje
folott a csillagkoszortval, 1aba alatt a foldgombre taposott kigyoval. A szom-
szédos régio, azaz a Vajdasaghoz tartoz6 bansagi részen tudomasunk van a
nagykikindai katolikus templom udvaraban, magas, dedikacid nélkli oszlopon
allo Immaculata-szoborrol.

A Vajdasag tartoméany mai teriiletén kapolnat a Szepldtelen Fogantatas tisz-
teletére legkorabban a szerémségi Tekija kegyhelyén szenteltek: ,,Miutan 1687-
ben felszabadult ez a vidék a torék uralom aldl, a jezsuitak, mint Pétervarad plé-
banosai, a dzsamit hamarosan keresztény kapolnava alakitottak at Sz{iz Maria
szeplotelen fogantatasanak tiszteletére, €s az O szobrat helyezték ide, az oltari
baldachin korondja f6lé¢, melyet a mai napig sikeriilt meg6rizni” (URI 2008).
Temploma a bacskai Palankan all 1787 ota, Verbaszon pedig 1885-ben épitet-
ték. Temetokapolnat Temerinben szenteltek a Szepl6telen Fogantatas tiszteleté-
re (SCHEMATISMUS 1968: 79).

A felvételeket Silling Istvan készitette.
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A Form of the Cult of the Virgin:
Outdoor Immaculata Monuments in Bacska

Generally, the church and the cemetery are the signs of religious affiliation
of the population in an urban settlement. The most frequently present outdoor
iconic sign is the cross. Other monuments erected in sacred spaces e.g. in front
of the church, crossroads etc. indicate the Roman Catholicism of the popula-
tion: Holy Trinity monuments, sculptures, columns, niches, small chapels with
various imagery, pictures and statuettes. The reason and time of the erection
of these varies, depending on a person’s religiousness, zealousness, as well as
financial standing. Regarding the Holy Mother monuments in Bacska, the most
frequent is that of the Immaculate Conception i.e. the Immaculata, although it
wasn’t raised to the rank of dogma until the mid-19™ century. On the territory of
Western Bacska, there are more such monuments as compared to the other parts
of the region. This not only testifies of the strength of the cult but also shows its
more prominent presence among the former German population.

Keywords: Immaculata cult, sacred space, sacral monuments, outdoor monu-
ments, Western Bacska

Beérkezés idopontja: 2013. 03. 24.
Kozlésre elfogadva: 2013. 04. 04.
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A BANATI PARASZTHAZ UTCAI HOMLOKZATA
MAGYARCSERNYE PELDAJAN

Street Fagade of Peasant Houses in Banat Seen
in the Example of Magyarcsernye

Az utcai homlokzat mindig is a haz iinnepléruhaja volt, itt 6sszpontosultak a diszitések, ez
volt a hazigazda anyagi és tarsadalmi helyzetének tiikre. Ha a lakdhaz tobbi részét nem is, de
a véget mindig gondosan felgjitottak, csinositgattak a tulajdonosok, hiszen ez alapjan itélte
meg Oket a kdzosség, s ez az itélet faluhelyen igen sokat szamitott. Minden homlokzati elem
kialakitasanak, diszitésének és szinezésének megvolt a maga szimbolikéja, amit az akkori
falusiak megértettek, le tudtak olvasni. Munkamban a hagyomanyos magyarcsernyei pa-
raszthaz utcai homlokzatanak harom alapelemét, az oromzatot, a felsékaput és az ablakokat
elemzem, ramutatva fontossagukra és szerepiikre. Nemcsak épitészeti elemként, hanem a
falusi kultdra részeként is vizsgalom azokat.

Kulcsszavak: falusi épitészet, Banat, utcai homlokzat, oromzat, fels6kapu, ablak

AZ OROMZAT KIALAKITASA

Az oromzat ,,szlikebb értelemben a csonkakontyos vagy nyeregtetds lako-
hazak utcara néz6 végének tetdzet alatti, padlasteret lezard része” (ORTUTAY
4.:107). A homlokzat fels6 részének kiképzése eltéré technikakkal tortént. Le-
hetett deszka-, vakolt vagy téglaval kirakott oromzat. Minden tipusnak megvan
a maga szépsége €s sajatsagos kialakitasa. Ennek az elemnek a diszitése, mint
annyi mas is, Osszefiiggott az épittetd anyagi helyzetével.

Az oromzatok kozos eleme a padlaslyuk, mely a padlastér szellozésén és

A hazoromzatot a homlokzat als6 részétdl elvalaszto parkany gyakran ki volt
hangstlyozva. Ezt a vakolatba vajt kiilonb6z6 mintakkal vagy a homlokzat sik-
jabol kiemelkedd konzolokkal érték el.

A deszka- vagy napsugaras oromzat foként a Tisza-vidék és a szegedi t4j
jellemzéje volt (BESZEDES 1991: 53), ennek ellenére Magyarcsernyén nem
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igazan terjedt el. A deszkaoromzatok padléasablakai legtobbszor kor alakuak vol-
tak, beliilrdl egy kasza volt beakasztva a lyukba, melynek pengéje kilatszott az
utcara. A napsugaras oromzatok cstcsait kivagott lofejekkel és sasfejekkel di-
szitették (KOVACS 1972: 12). A hetvenes években még fellelhet volt néhany
szépen diszitett példany, mara csak két egyszerii deszkavégii haz van a faluban.
A deszkak fiiggdlegesen sorakoznak a padlastér el6tt, felsé végiik ,,srégre” vag-
va diszités nélkiili. A monotonsagot csak a két félkorives végzdodésii padlaslyuk
tori meg. A tetd két sikja elorebukik a homlokzat sikjatol, védve ezzel a faanya-
got a csapadektol.

Magyarcsernyén elterjedtebb volt a lécekbdl kirakott, vakolt tiizfal. A léceket
fiigg6legesen helyezték az oromzati részbe, kis tdvolsagokra egymastol. Ezt fed-
ték be késobb szalmatorekkel kevert sarral, majd fehérre meszelték. Az ilyenfajta
szegényesebb hazvégek nem kaptak diszitéseket, a padlaslyuk alakja is ligyetlen
kialakitasa volt (1. kép).

Az 1920-as évektol a hazvégeket égetett vagy valyogtéglaval raktak be, me-
szes vakolattal bevakoltak, majd fehérre meszelték. A szilard anyaghol készilt
vakolatboritas igen alkalmas a vakolathimes diszitésre. Egyes kutatok szerint a
véghazak oromzata nem mas, mint a magyar ardnyd timpanon, diszitése pedig a

1. kép: Magyarcsernyei paraszthaz utcai homlokzata
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néphagyomanyban meglévo sajatos szerkesztési modra utal. A falsikbol kiemel-
kedé motivumok nem kaptak kiilon szinezést, fehérségiikkel beleolvadtak a hom-
lokzatba, és csak a fény-arnyék kovetkeztében nyerték el teljes szépségiiket.

Az oromzat kiképzésének leghangsulyosabb része a padlaslyuk és a korilot-
te 1évo vakolatmotivumok, melyek kiilonb6zo keretekkel fogtak kozre a nyila-
sokat. A hazvégre keriilt gyakran a haz épitésének éve és a gazda monogramja.
Ezen adatok elhelyezkedése kiilonbozo lehetett a szell6zohoz viszonyitva, a
lyukak kozott, alatt vagy folott is talalunk példat. Az évszam sajnos ma mar
nem szolgalhat pontos adatokkal a haz épitésére vonatkozoan, mert valahany-
szor felujitottak az otthont, a felujitas datumat raktak a tiizfalra. Az oromzat csu-
csara ritkan keriilt dekoraci6. Eléfordult egy-egy viragmotivum, herelevél vagy
korivben lekerekitett minta, néhol sugaras motivum, mely szimbolizalhatta a
napot, az elemi er6t, sot a Szentharomsagot is. Jézus jelképe, a cikkekre osztott
kor is fellelhetd egy-két paraszthazon.

Ujabban megjelentek olyan hazak is, ahol a vakolatot nem meszelték be, ha-
nem abban alakitottak ki a kis ,,dombormuveket” a meszelt oromzat stilusaval
megegyezden. Van, ahol a vakolat is elmaradt, és az egész utcai homlokzat csak
téglaval volt kirakva. Ilyen esetben a vég diszitése sokkal szegényesebb volt, rit-
kan hangsulyoztak ki még a padlaslyukakat is. A szell6zok kiemelésének egyetlen
modja az volt, hogy mas szinii és a homlokzat mas részeitdl eltérd technikaval
rakott téglakkal keretezték oket. Ezeknél a tlizfalaknal a téglasorok ritmusa és
vibralasa érte el ugyanazt a hatast, mint az ettdl eltéré homlokzatoknal a diszités.

A barokk stilus Magyarcsernyén is éreztette hatasat néhany oromfal kikép-
zésénél. A vég pereme hullamzé vonalban fut végig az oromzat csucsaig. Ezt a
sajatsagos vonalat téglabol alakitottak ki, néhol levakoltak és meszelték is.

Az oldalhazak megjelenésével nem tlint el az oromzati diszités, csak ezeknél
a példaknal a vég az udvar felé fordult, és hasonlo kialakitast kapott, mint a vég-
hazaknal. A hatvanas évek atalakitasai soran a kontyolt tetds és a csonkakontyos
atalakitasok kovetkeztében a hazoromzatok leegyszerisodtek. Ma mar egyre
ritkdbban tUjitanak fel végeket, és mar rég nem olvashatjuk le roluk a gazda
vagyoni helyzetét, tarsadalmi allapotat, konzervativ vagy haladé gondolkodasat
(BAKO 1978: 103), amely ismérveknek egykor hirnoke volt az utcai homlokzat
€s az oromzat.

FELSOKAPUK, GANGBEJARATOK

A Bansag népi épitészetében a kiskapu a XIX. szazad elején jelenik meg a
véghazak ganggal vald kibovitésének kovetkeztében. A bejaratnak szamtalan
szimbolikus jelentése és sokkal tobb mondanival6ja van puszta esztétikai lize-
netnél: ,,A kapu egy hatar. A nyitott kapu az érintkezést, a kdzlekedést szimboli-
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zalja, az élet vibralasat, a vendégek fogadasat, mig a csukott kapu a bezartsagot,
a taszitast, az értékek Orzését jelképezi.

A gangbejérat a csalad tarsadalmi helyének, szerepének és hatalmanak képe.
A varakozas, a vendégszeretet elsd aktusanak helye, egy tisztelt és megjelolt
hely. A hazrdl alkotott képre hatd elsé benyomas, a szép vagy csunya visel-
kedés jelképe. A feldiszitett kapun keresztiil 1épiink az uj életbe, a hazassag-
ba, és mindezek a tevékenységek altal a kapu sorozatos események szinhelye”
(KNEZEVIC 2000: 75).

A gangbejarat tobbjelentésii épitészeti elem, a rurdlis tér, a falukép része,
de elsésorban a hazhoz, a homlokzathoz tartozik, lehetévé teszi a haznak a te-
leplilés életébe vald bekapcsolddasat és egy magasabb szintre vald emelését.
Az utcan sétalva a kapuk latvanya mas-mas benyomast kelt benniink. A zart
kapu lattan csak feltételezziik a mogotte rejlo vilagot, a félig nyitott kapu sejteti
az otthont, majd végul a nyitott kapu teljes betekintést enged a gazda életébe
(SILADI 2010: 212).

A kiskapu a véghazak utca feldli homlokzatan helyezkedik el, sikjatol kissé
beljebb huzodva. Ez az épitészeti elem a gangot zarta le a homlokzat legmeg-
hatarozobb részeként. Megjelenésiikkor a kapuk egyszarnyutak és szerényen di-
szitettek voltak. Késbb Gsszetettebb motivumok is keriiltek a kapukra, f6leg
6si novénymintak és geometrikus alakzatok. Legkedveltebb viragdekoracioként
a tulipant mint a né és a herelevelet mint a szerencse szimbolumat hasznal-
tak. Kezdetben a gangbejaratok tobbnyire egyszinliek voltak, késébb megje-
lentek a tovabbi szinek, melyeknek feladata a minta kihangstlyozasa volt. Az
ajto alapszine megegyezett a haz labazatanak, aljhuzasanak szinével, mely
Magyarcsernyén altalaban kék, sarga vagy zold szind volt (2. kép).

A XX. szézad elején megjelentek a kétszarnyu ajtok, melyek mar polgaribb
diszitéstiek voltak a varossal vald mind szorosabb kapcsolat kdvetkezményeként.
Ezek a kiskapuk tobbnyire geometrikus formakkal, timpanonmotivumokkal és
szekrényekre emlékeztetd elemekkel voltak dekoralva. A gazdagabb csaladok-
nal a kapu folott feliilvilagito volt, téglalap vagy félkor alakd, szines tivegda-
rabokkal kirakva. A masodik vilaghdboru utan sok helyen ,,modernebb”stilusu
kapuval cserélték ki a régi, értékes kiskapukat. Ezeknél az Uj bejaratoknal az
liveg mar az ajtészarnyban is helyet kap, a feliilvilagitoba pedig a gazda nevét
graviroztak.

A kiskapuk fejlodésiik elso szakaszaban a haz jaroszintjében voltak, majd
ahogy a haz lassanként felemelkedett a talajtol, ugy mélydlt a kapuftlke, és
szaporodott az ajtohoz vezetd 1épcsok szama, melyek elobb valyogbol, majd
téglabol voltak, manapsag pedig tobbnyire beton- vagy marvanyelemekkel cse-
rélték ki a kiiszobot.
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2. kep: Tipikus banati felsékapu

A véltozatos gangbejaratok, melyek a falusi asztalosok munkajat dicsérik,
leggyakrabban fenydfabol késziiltek, mely igen ellenalld a kdrnyezeti hatasok-
kal szemben. Megjelenésiik els6 korszakdban az emberek arra torekedtek, hogy
mindent maguk készitsenek el, igy csak késobb jelentek meg a vas- és rézele-
mek a vasalatban, a kilincs ¢és a zar készitésénél. A tipikus kiskaput négy részre
osztja az allo- és a horizontalis csap, mely elvalasztja egymastol a négy betétet,
filungot. Ezekbe a betétekbe keriiltek a kiilonb6zo motivumok, melyeket enyv-
vel ragasztottak az elore elkészitett alapra. A horizontalis csapokat szalagdisszel
diszitették, melyeket hullamvonalak ékesitettek, mig az allécsapokat altalaban
simara hagytak (SILADI 2010: 14-16).

A felsokapuk, melyek mara tobbnyire rossz allapotba keriiltek, valamikor a
héaz legékesebb, legszembetlindbb részei voltak, kiilonbozd korosztalyok ked-
venc helyei. A kapu alapfunkcidja a bejarat volt, de a szamos kiskapuhoz fiiz6d6
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hagyomany elemzése utan leszogezhetjiik, hogy e homlokzati elem sokkal je-
lentésebb funkciot toltott be egy csalad, egy kozosség életében.

A kapunak mar a haz épitésekor kiemelkedd funkciodja volt, amikor is a kii-
szob ala kiilonbozo targyakat és allatokat astak, kakast vagy békat, melyek a
hiedelem szerint szerencsét hoznak majd a hazigazdanak. Erre az tinnepélyes
alkalomra az egész csalad Osszegytlt, hogy egyiitt tinnepeljék az 01j otthon épi-
tését. Annak ellenére, hogy a haz fels6 kapujat gyakran zarva tartottak, ,,azért
széles kort funkciodja volt. Elszor is a régiek jol tudtak, a kiskapu talalkahely
volt. Itt randeviiztak a fiatalok. Erdekes, hogy leggyakrabban sajat hazuk kiska-
pujaban... Ha egy nagylany vagy legény nathas vagy almos volt, az idésebbek
Osszebazsalyogtak: — Biztos sokaig at a kiskapuban!

A tisztara mosott kiisz6bre vasarnap vagy az uUnnepnap delutanjan rongy-
pokrocot teritettek, s ide iiltek, itt beszélgettek, innen »nézelddtek« az idésebb
asszonyok. Azaz Kiultek vagy kialltak a kiskapuba. A kislanyok a kiskapu lép-
csdin babaztak, a kislakodalmasok ide kisérték eskiivére a menyasszonyt és a
vllegényt... A fiuk is gyakran behtizodtak ide, hogy megbeszéljék a haboruzas
titkos Ugyeit. S itt szamoltak el egymassal az ellenségek, hogy senki se lassa
az elcsattand pofonokat. Bujocskazasra is kitinden alkalmasak voltak ezek a
kapuk” (SZILAGYT 2009: 12).

A kiskapukhoz szamos népdal kotddik, melyeket még ma is énekelnek
Magyarcsernyén:

,,Edesanydm, nem birok elaludni,
Legényt hallok a kapuban dalolni.
Edesanydm, engedjen ki hozzdja,

Faj a szivem, majd meghasad utana.”

Ma mar nem sok Kiskapu van a faluban, és habar eredeti funkcidjukat tobb-
nyire megérizték, a kapuhoz fiz6d6 szokasok, melyek oly jelentések voltak
6seink ¢letében, mara mar mind feledésbe mertiltek. Csak néhany idds lakos
Orzi maig régi emlékeit, melyek a bejarathoz kotddtek. Ahogy a hagyomanyo-
kat, azt is elfeledjiik, hogy a praktikus funkciok mellett jelentds pszichologiai
jelentéssel birtak, mindenekeldtt biztonsagot nyujtottak a hazigazdanak, a ven-
dégeknek pedig lehetdséget egy Uj vilag megismerésére.

ABLAKOK

Az ablak a hdz szeme. Rajta keresztul kommunikéalunk vizuélisan kérnye-
zetiinkkel, lehetdvé teszi az egyén kozvetett bekapcsolodasat a tarsadalomba, a
kozosségi életbe, de ugyanakkor a vékony iivegsik bizonyos biztonsagot nyujt
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3. kép: Az utcai homlokzat ablaka egy magyarcsernyei paraszthazon

a belsd szemlélodonek a kornyezet hatasaitol. Elsodleges funkcidjuk a fénybe-
bocsatas és a szelloztetés, a falusi életmod azonban gazdag jelentéstartalommal
toltotte meg Oket.

Ugyantgy mint a kiskapu, az utcara nézo ablak is kettds épitészeti elem. Tar-
tozhat a hazhoz, mint a homlokzat meghatarozo része, de ugyanakkor része a
rurdlis térnek is, befolyasolva annak kiképzését. Az ablakok milyensége nagyban
kihat az utcaképre. Az ablakok diszitettsége felkelti a jarokelok figyelmét, akik
késztetest éreznek arra, hogy bekukkantsonak a haz belsejébe, egy mas vilagba.

Az ablakok helyét haromszog alaktl nyilassal jelolték meg a vert fala haz
elkésziilte utan. A lakoépiilet ablakai koziil legszembetiinébb az utcai homlok-
zat két szeme, mely meghatarozo része a haznak. Az elsd, tisztaszoba ablakai
mindig els6bbséget élveztek, ezek néztek az utcara, ezek voltak tikkorképei a
tulajdonos anyagi helyzetének és tisztasaganak, igy ezek voltak a legdiszeseb-
bek is. Ezen a falon a kiskapu mellett legtébbszor két ablak jelenik meg, de
talalunk példat a harmadik ablak megjelenésére is az utcai homlokzaton. Ez az

92



Szilagyi M. A BANATI PARASZTHAZ UTCAL... LETUNK 2013/2. 86-96.

elem a gang és funkcidinak kialakulasa soran jott 1étre. Helysziike kovetkezté-
ben néhany helyen bezartak a gang eliilso részét, igy egy szobat kaptak, melyet
altalaban a fiatalok hasznaltak. Ennek a kisszobanak nem csinaltak kiilén nyi-
last, hanem a kiskaput cserélték ablakra, mely lehetdleg egyforma volt a mar
meglévo két homlokzati ablakkal, harom egyforma nyilast kapva ezzel az utca
felé. A régebbi, szerényebb hajlékoknal arra is talalunk példat, hogy az utcara
csak egy ablak néz.

Az ablakok legtobbszor fenyofabol késziiltek, mert ez a fafajta ellendll az
iddjaras viszontagsagainak, ¢s kitartd. Csakigy mint a kiskapuk alapszine, az
ablakok is kovették a labazat sarga, zold vagy barnassarga szinét. Az ablakok
téglalap alakuak voltak, szogletes végzddéssel. A keretbe keriild sikiiveg vé-
kony volt, hdszigeteld képesség nélkiili.

A legrégebbi, ma is meglevé ablakok kétszarnyuak, a szarny harom egyenld
részre oszlott. Mindkét szarny kifelé nyilott, kozépen talalkoztak, és a szoba fe-
161 egyszert, fordithato fémzaras zarodast kaptak. Az ablakkeret dsszeillesztése
fémpantokkal, fémvasalatokkal tortént a keret sarkainal. Ezek az ablakok le-
hettek egyesek vagy duplak, a tulajdonos anyagi helyzetétdl fiiggden. Az egyes
ablakok egy kis fiilkében voltak, a duplak azonban mindig a homlokzat sikjaban
helyezkedtek el (3. kép).

Az 1920-as évektdl kezddédden Gjabb tipust ablakok jelennek meg a falusi
szlinéséig hoditottak. Ezek az ablakok lehettek szimplak vagy duplak, de min-
den esetben kétszarnytiak. A szarny vertikalisan két részre oszlott egyharmad-
kétharmad aranyban, igy négy szarnyat kaptak, két négyzet alaku felsét és két
téglalap alaku alsot. A tok megerdsitéseként a felso résznél, a tok kétharmadanak
magassagaban egy horizontalis csapot helyeztek el, mely alapot szolgaltatott az
ablakdekoracionak. A fels6 rész néhol egy osztatlan, horizontalisan elhelyezke-
do téglalapbal allt, mely als6 tengelye mentén nyilott. Ezeket az ablakokat is a
sarkoknal elhelyezked6 fémpantokkal fogtak dssze. Az ablakok kifelé nyiltak, a
kiilsd, oldalso sarokvas kortil ki lehetett akasztani 6ket, hogy rossz id6 esetén ne
csapodjanak be. Osszecsukva, zarodaskor egy dominans vertikalis elem alakult
ki a két szarny talalkozasanal. Legtobbszor e talalkozasnal oszlopfoszerii elem
talalhat6. Ezek a kapitelek simak, részlet nélkuliek, és gyakran csak a két also
szarny talalkozasanal jelentkeznek. Magyarcsernyén csak egy médosabb haznal
talalkozunk ennek az elemnek korinthoszi motivumokkal valo kiképzésével.

Az ablakokhoz szamos érdekes szokas kotodik, és diszitésiik nyitott konyv
volt a falusiak szamara. Az ablakok rendben tartasa mar a régi idokt6l ildomos
volt; ide keriltek a cserepes viragok, a szép kézimunkaval készilt fuggonyok.
Ha dupla ablak volt, akkor a cserepes viragok a két ablakszarny kozotti térbe
keriiltek. A népdalok is szdlnak err6l:
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., Ablakomba harom cserép muskatli.....

,, Télen nyaron rozmaringos az ablaka,
Jaj, de sokat aztam, faztam alatta.”

Ez utdbbi sor arra utal, hogy a legény sokszor az ablakon &t udvarolgatott
a lanynak. Ugy mondtak: Valakinek az ablakara jar. Ha a leAny nem mehetett
el hazulrél, akkor gyakran az ablakon kikonyokdolve fogadta az udvarld szépte-
vését. Az ¢jfél utani orakban a legények olykor éjjeli zenét (szerenadot) adtak
a lanyok ablaka alatt, azaz zenekarral jelentek meg a lany ablakanal, és dalban
mondtak el érzelmeiket. Az ismert magyar nota is err6l beszél:

,,Jaj, de szépen muzsikdlnak ablakaban egy kislanynak....”

Az asszonyok délutanonként kitiltek az utcéara, ezt mondtak gy is, hogy
kiiiltek az ablak ala. Az ablak szoba feldli zardgombjara gyakran akasztottak tii-
parnat, amely sokszor nagyon izléses, sz&ép kézimunkaja volt a haziasszonynak.
Ha a lanyt nem akartak feleségiil adni ahhoz a legényhez, akit 6 szeretett, elszo-
kott vele. Az ablakon at, kenddbe kotve adta ki a holmijat éjszaka, s legtobbszor
maga is az ablakon &t tavozott a legénnyel.

Az ablakok az iinnepeket is jelezték. A himes tojasokat husvétkor sokszor
kiraktak az ablakba. Piinkdsdkor az ablakparkanyokat bodzaviraggal és piin-
kosdirdzsaval diszitették. Szent Miklos napjan, vagyis eldestéjén, a Mikulas
az ablakban levd, gondosan ,kivikszolt” cipobe tette az ajandékot, kiséréje, a
krampusz pedig a virgacsot. Ha valaki blcsura ment olyan faluba, ahol nem volt
rokona, és megkérdezték, kihez megy vendégségbe, gyakran azt felelte, hogy
»ablakajjaékhon”. Ha halott volt a hazban, az utcai szoba ablakéba, ahol felra-
vataloztak, két szal égo gyertyat és fesziiletet tettek.

Nemcsak az utcai homlokzat ablakai voltak érdekesek, és nem csak ezeknek
volt tovabbi funkcidjuk. Miutan kicserélték a féablakokat, azokat legtobbszor az
udvari homlokzatra helyezték, de késziiltek nyilaszarok az alacsonyabb rendi
helyiségekre is. A mesteremberek hazan a mihelyablakok apré négyzetes be-
osztéastak voltak. Ha valaki nem volt tdl jéban a szomszédjaval, az ablak elé két-
méternyi tavolsagban egy deszkabol késziilt tablat helyezett el, mely egy foldbe
asott faoszlopra volt erésitve. Arra szolgalt, hogy a leselkedd szomszéd eldl elta-
karja a kilatast. Esetleg arra kotelezték az ilyen szomszédot, hogy ,,s0rgrétaval’!
mazolja be ablakat, igy az iivegen nem lehetett atlatni.

1 Fehér, nem atlatsz6 anyag.
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A régi ablakokbdl nem sok 6rz6dott meg, a hozzajuk fiz6d6 szokasok azon-
ban részben megmaradtak. Ma is az utcai ablak a haz kirakata. Annak ellenére,
hogy a tarsadalom és az emberek egyre jobban magukba fordulnak, mégis szlik-
séguk van értékeik bemutatasara, arra, hogy éromiket, banatukat megosszak
kornyezetiikkel. Mindezt kozvetetten, az ablakiivegen keresztil.

A HOMLOKZATI ELEMEK MAI JELENTESTARTALMA

Ahogy a lakossag szamara a koriilottiik 1évo hagyomanyos, paraszti kdrnye-
zet magatol értet6dd, ugy annak folyamatos pusztulasat és eltlinését is természe-
tes folyamatként és nem tragédiaként éli meg. A szellemi hagyomanyokat sem
¢ltetik, megvaltozik életviteliik, és megsziinnek azok az élethelyzetek, melyek-
ben az egyes éplletelemeknek meghatarozott rendeltetése volt.

Ma mér nem jar a legény a lany ablakéra, a kiskapu sem talalkahely t6bbé,
nem a homlokzat hirdeti a tulajdonos anyagi és tarsadalmi helyzetét. A mai em-
ber nem érti a diszitGelemek jelentését, a szinek szimbolikajat, és dnkényesen
megvaltoztatja, elrontja annak 6sszhangjat. EImeszelik, levakoljak a szerencse-
hozé herelevelet, az isteni védelmet jelképezo istenszemet. Azt képzelik, hala-
dobbak, ha a két ablak helyett egy ,,korszertibb” nagy ablakot raknak a hazvég-
re, az oromzatot csonkakontyossa alakitjak at.

Ez egy visszafordithatatlan folyamat, egyrészt a kor folytonos valtozasai
eredményezik, masrészt a tajékozatlansag. A mai falusi ember mar nem sziiletik
bele a hagyoméanyba, nem ismeri fel a régi értékek jelentéségét. Ugy hiszik,
azok megvaltoztatasaval, sokszor megsemmisitésével a haladas utjan jarnak.

Meg kell prébalnunk megmenteni ezen szépségeknek legalabb egy részét a
jOVO szamara. Ez a miiemlékvédelem és a néprajz nagy és nehéz feladata.

FORRASOK

BAKO Ferenc 1978. Paraszthizak és udvarok a Matra vidéken. Budapest

BESZEDES Valéria 1991. A napsugérdiszes oromzatt hazak Vajdasigban = Balassa M.
Ivan szerk.: Vajdasag népi épitészete. Szentendre, 53-70.

KNEZEVIC Srebrica 2000. Vrata, vratnice, kapije i ulazi —vekovna potreba organizacije i
bezbednosti = Glasnik Etnografskog instituta SANU XLIX 75-83.

KOVACS Péter 1972. Nova Crnja/Magyarcsernye révid monogrdfidja. Kézirat. Nova Crnja

ORTUTAY Gyula szerk. 1981. Magyar néprajzi lexikon IV. Budapest, 107.

SILADI Maria 2010. Vrata u tradicionalnoj arhitekturi Srednjeg Banata = Kurtovi¢ Foli¢
Nada, Radonjanin Vlastimir szerk.: Zbornik radova drugog simpozijuma doktoranata
Phidac. Novi Sad, 211-218.

SZILAGYI Maria (id.) 2009. , Nyisd ki babam racsos kiskapudat” = Csernyei Ujsdg 1.
14-15.

95



Szilagyi M. A BANATI PARASZTHAZ UTCAL... LETUNK 2013/2. 86-96.

Street Fagade of Peasant Houses in Banat Seen
in the Example of Magyarcsernye

The street facade has always been the Sunday best of a house, where the
decorations came together and which mirrored the financial and social status
of the owner. Though the house may not have been redecorated altogether, the
front always had to be carefully renewed, touched up since this is what the
owners were judged by. In a village, this public opinion made a big difference.
Each element of facade shape, decoration, and colouring bore a certain sym-
bolism, which was clearly understood and interpreted by the villagers. In this
paper, the author analyses three basic elements of the traditional peasant house
in Magyarcsernye: the pediment, the portal, and the windows, looking at their
importance and role.

Keywords: village architecture, Banat, street facade, pediment, portal, window
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A KEGLOVICS UTCAI TORTENETEK!
TOVABBIRODASAI

Continued Writings on Stories from Keglovics Street

A Gion Nandor-i széveguniverzum irasait dsszefogd hipertextualis haloban az ismétlédd
szovegrészek, a visszatérd szereplok, az életmiivon beliili kapcsolatok mellett a regények
k6z6s helyszine, Szenttamas és az ir6 utcajarol modellezett Keglovics utca is intertextualis
kapocsként miitkddik. A helyszinre valo utalasok, a szereplok, események lokalis kontex-
tusba helyezddnek, ezaltal megfigyelhetdvé valik a mivei értelmezéséhez Gion Néandor
altal megadott kod, a disitott realizmusnak nevezett alkotoi modszer miikddése. Az interp-
retacio kitér a térbeli metaforak és a hely, a peremlét identitasformald szerepének proble-
matikajara is.

Kulcsszavak: tovabbirddas, zart terek, oppoziciok, hipertext, lokalis kontextus, onéletrajzi
tér, biografikus olvasds

KEGLOVICS UTCAI TORTENETEK

Gion Nandor Keresztvivé a Keglovics utcdabdl cimli 1966-ban publikalt no-
vellajaban jelenik meg eldszor helyszinként a Keglovics utca, amelynek az ird
szenttamasi utcdja szolgalt modelljéiil. A szoveg a fizikai kdmyezet vizualis
valtozatossaganak deklaralasaval indit, a novella kezd6 sorai a varosszéli utca
topografiai leirasat adjak. Pontosan determinalodik a helye és kornyéke a varos
térképén. A szoveg harom temetés koré szervezodve beszéli el a Keglovics utca
lakoinak életét. Az itt felvazolt torténetek tovabbirddasa az Ezen az oldalon no-
vellaflzér.

A novellaszoveg kdvetkezd eleme az utca lakdinak seregszemléje. A lakokat
tobbnyire nem nevezi nevilkon a narrator, hanem a foglalkozasuk nevével jelo-
li meg 6ket. Mindharom halottnak a szomort sorsu Keresztvivd — az Ezen az

1 A tanulmany a szerz6 Szemle rovatban ismertetett Lokdlis kontextus, elbeszél6i szempontok
és a szovegek dtjarhatésaga Gion Nandor opusaban (Bolcsészettudomanyi Kar-Vajdasagi
Magyar Felséoktatasi Kollégium, Ujvidék, 2012) cimii kotetében jelent meg.
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oldalon félhiilye Sebestyénje — viszi a fejfajat, és az 6 figuraja fiizi 6ssze mind-
harmuk élettorténetét. A narrator informalja a befogad6t a félhiilye Sebestyén
gyerek csaladi hatterérél, megsziiletésének és gyerekkoranak koriilményeirdl,
mindezt az Ezen az oldalon narratora mar nem kozli. Az els6 elhunyt utcabeli,
az Oreg Papaszemes az dreg Madzsgdj figurajanak elézménye. A masodik halott
Kordovan, 6t Gion az Ezen az oldalon novellaiban is szerepelteti. A késdobal6
Kordovan vidékrdl koltozik az utcaba, ismeri Sebestyén apjat, a hatar menti
falucskabol szarmazo barna bori férfit, és bekoltozik a hazukba. A szoveg a
Keglovics utca masodik halottjanak, Kordovannak az élettorténetével és halala
kortiilményeinek elbeszélésével folytatodik. A Kordovan haldlahoz vezetd ese-
ményekrdl a novellafiizér A késdobalo miivész cimii novellajaban olvashatunk,
ez utobbiban azonban Gion megkegyelmez a késdobaldnak, és ugyanaz a torté-
net, amely a Keresztvivében Kordovan halalaval, 4 késdobaloé miivészben a férfi
kéztorésével végzdodik. A harmadik halottban, a krumplifoldeket 6rz6 Garyban,
aki petroleumlampaval miikodo talalmanyan dolgozik, a novellafiizér feltala-
I6jara, Bergerre ismeriink. Az Acsmester a Romoda, a Méhész a Szent Janos, a
Hordds a Kiss Kuranyi nevet kapja az Ezen az oldalon szévegeiben. Egyedil az
albérloket tartd Varyékat nevezi a narrator a vezetékneviikon, 6k mindkét mi
szerepli. Bajor, a szobafest6 — a Keresztvivs egyik mellékszerepldje — mar nem
lakdja az Ezen az oldalon Keglovics utcajanak.

A novella a Keresztvivd és édesanyija elkoltozésével zarul. Ugy tinik, jobb-
ra fordul a sorsuk, a zarlat mégis felveti a gyanut az olvasdban, javulhat-e az
¢letmindsége Sebestyénnek, ha elhagyja a szamara jol ismert kdrnyezetet, a
Keglovics utcat, ahol mindenki elfogadta 6t olyannak, amilyen. A lakok nem
banjak, hogy elmegy a Keresztvivo, mert amig ott élt, csak a harom temetésen
hasznalhattak, akkor végzett hasznos munkat a k6zosségnek. A harom haldl-
eset el6tt husz évig nem halt meg senki a Keglovics utcaban, és az utcabeliek
ugy érzik, nem lesz sziikségiik a Keresztvivore, mert életerds emberek maradtak
az utcaban. Az 6 torténetiik folytatodik az Ezen az oldalon kétetben, amelyben
Gion tovabbirja a Keresztvivé néhany jelenetét: a novellafiizér széveghelyein
magyarazza el, miért mélyitik idénként a lakdk az ton kialakult godroket, és
részletezi az utca lakoinak élettorténetét, a mikrok6zosség életmiikddését.

A kotetnyitd Hivtak a gyerekeket cimii novella kezdetének tajnarrativaja a
zartsag attributumaval ruhazza fel a szinhelyet. A néhany hazbol allo Keglovics
utca, a spatium, ahol mozognak és léteznek a szereplok, temetokkel és folyocs-
kaval korbezart telepulésrész a varos peremeén. A cselekmény ezen a behatéarolt
téren dsszpontosul a mult szazad hatvanas éveinek végén, a hetvenes évek ele-
jén. Az adott sziik teriileten a hdsok ,,tulnépesedése” (LOTMAN 1994: 134)
kovetkezik be, itt koncentralodik az egész torténés. A kiilvilagtol izolalt, 6Gnma-
gdba zart, sajat értékrenddel és torvényekkel rendelkezd térben zart kozosség
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¢l: Romoda, az acs, Madzsgdj, a varoska egykori jegyzdje, Rozmaring Bandi,
aki valamikor a kdrnyék legnagyobb korhelyének szamitott, Berger, a feltalalo,
Kiss Kuranyi, Opana, a nyugdijas zsakolo, Vary és felesége, Szent Janos, a mé-
hész és lanya, Erzsébet, a késdobalé Kordovan és a félhllye Sebestyén gyerek.
A Keglovics utca emberi k6zosségét folyocska valasztja el a falu masik részétol.
A ,,valami mas” gyakran 0kologiai értelemben fogalmazddik meg, mint erdo,
terméketlen fold, 6ceén, sivatag, mocsar vagy folyo: ,,Ezek az dkologiai jegyek
gyakran olyan hatdrokat jelolnek, amelyek egyszerre jelzik az embertdl fiig-
getlen erdk és kategoriak kezdetét, vagy a felismerhetden emberi, am barbar
vagy démonikus erék miikodését” (APPANDURAI 2001: 8). A telepiilésrész
terét belsd hatarok osztjak fel, minden csalad otthona, hdza és udvara kis vilag,
amely sajatos arculattal, lakokkal, torténetekkel bir. A kis vilagok, elaprozott
teriiletek hatara a kerités és a kapu. A tér fogalmahoz tartoznak olyan ,,0sztatlan
jelenségek is, mint a zene, a tanc, a lakoma, a csata, a bajtarsiassag, melyek fo-
lyamatos, tagolatlan egészbe egyesitik az embereket” (LOTMAN 1994: 160), az
Ezen az oldalon novellaiban egységesito jelenség a lakoknak a kiilvilag betorése
elleni harca, a hidépiték ellen vivott csata, az esti beszélgetések, k6zos hétvégi
borotvalkozasok (Az angyali vigassag irasaiban a gyerekek hazrol hazra jarasa,
betlehemezése egységesiti, koti 6ssze az embereket). A Keglovics utcahoz koze-
li j Telepen lakik Adamko és még néhany téglagyari munkas, akik a Keglovics
utcan keresztiil jarnak munkara. Egyediil 6k ,,tornek be” ebbe a szeparalt vi-
lagba a folyocskan ativeld hid megépiilése utan, nem is nézik oket jo szemmel
az utcabeliek, akik mindent megtesznek annak érdekében, hogy idegenek ne
jarhassanak arrafelé. Igy probaljdk megdvni nyugalmukat. Az utcaba bekoltozé
Kordovant is nehezen fogadjak el, és Kordovan sem marad sokaig kozottik.

idegenség problematikajat. Ami kintrdl jon, az az utcabeliek szemében a rosz-
szal egyenld, emiatt probaljak felgyujtani az épiilé hidat, mélyitik a lyukakat az
uton. A belsd és a kiilsé tér oppozicidja exponalddik: az utcabeliek csondesen
élik mindennapjaikat, esténként halkan beszélgetnek vagy hallgatnak Romoda
haza elétt, a hidépitdk nagyszaju, hangoskodd emberek, akik nevetve magyaraz-
gatnak egymasnak, a folyon tl a hazak kézott emberek kiabalnak, radié bdmbal.
Ha elhagyjak kdrnyezetiiket, a Keglovics utca lakoival rossz térténik: Kordovan
elmegy Romodaval dolgozni a hatarba, eltdrik a karja, Szent Erzsébetet elcsa-
bitja egy villanyszereld, a lany hozza koltozik, de a férfi egy hideg téli éjszakan
elzavarja. Szent Erzsébet a fagyhalal el6l a Keglovics utcaban, Romodanal talal
oltalmat. Az utcabelieket bonyolult kapcsolatszovevény flizi egymashoz. A ko-
rabeli tarsadalombol szinte semmi sem érezhetd. A kiilvilag, a kiviilrél érkezo
impulzusok csupan a zart tér peremén szrddnek be. A sekély folyo a periférian
¢16 Keglovics utcaiak sekélyes életét jelképezi (MARKUS 1996: 192). Az utca-
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beliek sem beszélnek a kiilvilagrol, csak sajat mikrokdzosségiikrol. Az id6 is alig
halad elére, az események ciklikusan, napi intervallumokban ismétlédnek. Az
emberek naprol napra ugyanazokat a cselekvésforméakat ismétlik: reggel feléb-
rednek, teszik a dolgukat, esténként 6sszegytilnek Romoda haza el6tt, szombaton
Dobrenal, a téglagyari fliténél és valamikori borbélynal jonnek 6ssze borotvalko-
zasra vagy nyirasra. Dobre sem szereti az idegeneket, nem hajland6 a Keglovics
utca férfiain kiviil mast nyirni, borotvalni. Az év tobbi napjanak rutinjatol junius
elsd vasarnapja tér el. Ezen a napon halt meg Romoda felesége. Az acsmester a né
halalaért Bergert okolja, amiért nem készitette el a beigért fltétestet. Az évfordu-
16 reggelén Romoda megmosdott, felvette a legszebb ingjét, dltonyét, és elment
a feltalalohoz megnézni, elkésziilt-e a petroleumldmpaval miikodé melegits. A
Keglovics utca lakoinak szilard normarendszere van: ,,A tarsadalom ugyan ki-
semmizte Oket, de 6k a periférian is 6rzik az emberség normait. A nagyszajusagot
megvetik, az artatlansagtol meghatddnak, a munkaban helytallnak, az adott szot
komolyan veszik — és szolidarisak a szerencsétlenekkel” (DER 1972: 854).

A KEGLOVICS UTCAI HID MINT HIPERTEXT

Gion Nandor Olyan, mintha nydr volna kotetének tizenkét novellaja kozul
két gyerekkort megidéz6 novella, a Patkanyok a napon és 4 postdas, aki egy uj-
jal tudott flityulni cimi sorolhato a Keglovics utcai torténetek k6z¢, mindkettd
f6szerepldje Burai J., valamint az eperfas hazban laké narrator. A galamb cimi
novellaban a narrator visszaemlékezik gyerekkori baratjara, Burai J.-re, de a
fia nem szerepldje az irasnak. A galamb, a Patkanyok a napon és A4 postds, aki
egy ujjal tudott fltyulni novellak elbeszéléje egy személy (VARGA 1975: 308).
A Patkanyok a napon cimii novella kezdetén az elbeszélé egy hid épitésének
torténetét beszéli el. Nem determindlja a hid helyét, csak annyit k6z6l, hogy a
gyerekek szerettek rajta iilni, mert belelogott a labuk a vizbe. A Keglovics utca
zart terét a falu tobbi részEtdl elvalaszto egyik térhatar a temetdk rozsdas drot-
keritése, a masik a folydcska. Ezt a valasztovonalat szeli at az éptilo 1) hid. A
Patkanyok a napon hipertextként kapcsolddik az Ezen az oldalon kotet Hivedk
a gyerekeket novellajahoz, amelyben ugyanez a hidépités-torténet olvashato. A
szovegrészletek kozott kapesolat (,,link”, hivatkozas) alakult ki, ami ramutat
arra, hogy a hid ugyanaz a temet6k mogotti folyocska partjait atszeld ¢pitmény,
amely megnyitja az Ezen az oldalon Keglovics utcajanak zart terét is. A fahid
mellett lak6 Povazsanszki is a Keglovics utca kornyékenek lakoja. Burai J., a
Gion-miivek visszatérd szerepldje ebben a novellaban tiinik fel eldszor, a haldsz
Povazsanszki pedig a halak és pézsmapatkanyok fogasahoz a Sortizben is és Az
angyali vigassagban is varsékat és patkanyfogokat rak le a nddasban. 4 postds,
aki egy ujjal tudott futyulni cimi novellaban a postas ugyanabban az utcaban
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lakik, mint a narrator és Burai J. Feltételezhet tehat, hogy mindharom novella
helyszine — a konkrétan egyikben sem megnevezett — Keglovics utca.

A hid mint a novellak cselekményterének téralakzata elagazasi, kapcsolodasi
pontokat kinal a Testvérem, Joab €s a Latroknak is jatszott tetralogia regényei
felé. E regények térszerkezetében a hidaknak kiemelt szerep jut: a Jodbban a
korrumpaltak és az erkolcsileg tisztak vilaganak hatérat jeldli, a Viragos Ka-
tondban a folyo jobb és bal partjan é16k, a szegény Kalvaria utcaiak és a Tuki
domb gazdagabb lakosainak térrésze kozott képez atmenetet. A hid alatt kanyar-
g6 foly6 a megtisztulas kozege, a viz képes lemosni a biint és a rosszat az emberi
Iétezésrol, ezért maradnak becsiiletesek a Testverem, Joab cimii regényben a
foly¢ tiloldalan él6k. Gion miiveiben a hid hatarvonalat jelent, két mindségében
¢s magatartas-modelljében eltéré vilagot, 6sszeegyezhetetlen oppoziciokat (a
nyugodt Keglovics utcat a zajos kérnyékkel, a szegény Kalvéria utcaiakat a tuki
gazdagokkal, az erkolcsteleneket a becsiiletesekkel) kot ssze.

A KEGLOVICS UTCAI NARRATOR ES BANDAJANAK
TORTENETEI

A harom Gion-mii, A kdrékatondk még nem jottek vissza, a Sortiiz egy fe-
kete bivalyért és Az angyali vigassag kozotti dsszefliggésekkel tobb elemzés
is foglalkozik. A Sortiz a Kérokatonak folytatasanak szamit a gyerekszerep-
16k azonossagat illetden, de emellett szol az azonos helyszin, id6 és a torténet
alapképletének hasonlosaga is (VARGA 1983: 100). Szajbély Mihaly a gyerek-
szereploket, a helyszineket és a visszautalasokat illeten fedez fel kapcsolatot
a két regény kozott, és megallapitja, nyilvanvald a Sortiiz kapcsolodasa Gion
Néandor egyértelmiien felndtteknek szold kdnyveihez is: ,,Nemcsak azért, mert
a torténet Szenttamason jatszodik, és visszakdszonnek a Virdgos Katonabdl és
a Rozsamézbol ismerds helyszinek, a Kalvaria-domb, a Krebs-féle vizimalom, a
Schank-féle téglagyar és a devecseri dombok. Fontosabb az, hogy Gion ir6i vi-
laga lényegében mindegyikben azonos, ugyanazokat a motivumokat fogalmaz-
za Gjra, ugyanazokat a hostipusokat mozgatja més és mas alakban” (SZAJBELY
1984: 1118). A Sortiiz szorosan ¢€s szervesen kapcsolodik az el6z6 regényhez:
,»a cselekménysor torésmentesen hullimzik tovabb, az idéponti kapcsolodas is
teljes: ugyanazon év 6szén folytatddnak a nyari események. A f6hds ugyanaz, a
mar emlitett Burai J., de felbukkannak a tobbiek is, ha masként nem, hat emlités
torténik roluk. A szintér sem valtozik, ugyanabban a kozelebbrél meghatarozat-
lan faluban vagy varoskéaban jatszodnak az események” (VARGA 1983: 101).
Tarjan Tamas a Sortlizet nem a Kardkatonak folytatasaként, hanem tarsregénye-
ként értelmezi: ,,Valtozik a torténetmond6 személyisége, pozicioja, tudata, sti-
lusa. Mégis akadnak rokon elemek, epizodok” (TARJAN 2001: 136). Elek Tibor
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olvasataban a két regény ,,olyan szorosan 0sszefligg egymassal, amennyire csak
két onallo regény dsszefligghet, s olyannyira egymas folytatasa, hogy mar azt is
mondhatnank: mintha egyetlen mlinek lenne két fejezete” (ELEK 2009: 144).
Allitasat a szerz6 nem csupan a Sortiiz egy fekete bivalyért nyit6 mondatara, a
visszautalasokra, eseményidézésekre alapozza, hanem a Tamas névvel megne-
vezett azonos elbeszélore is.

A harom Gion-mii kdzotti viszony meghatarozasaban a szerz6 nyilatkoza-
tai, a mivek részletes elemzése, lokalis kontextusba helyezése és biografikus
olvasassal valé megkozelitése adhat fogddzot. Mindharom mii térszerkezetének
kialakitasahoz a sziil6falu, Szenttamas szolgalt modelliil. Gion nem faktografiai
szandékkal irta miiveit, a regénycselekmények helyszinére és idépontjara még-
is a szovegekbe iktatott helyi eseményekbol, személyekbdl és a topografiabol
kovetkeztethetiink. A megiras sorrendje — K&rokatonak 1980, Sortiz 1982, Az
angyali vigassag 1985 — megegyezik a miivek cselekményidejének sorrend;jé-
vel: az els6 vakacioregény, egy nyar torténéseit irja le, a Sortiiz az utana kovet-
kezd 6sz eseményeit beszéli el. Balint Sandornak adott interjujaban Gion azt
nyilatkozta, hogy a Kéarokatonakkal és a Sortiizzel egy sorozatot inditott el, a
cselekményt évszakokhoz kapcsolta, a helyszin azonos és nagyjabol a szereplok
is (BALINT 1987: 13). Az angyali vigassagot a fillszoveg is az el6z6 két regény
folytatasaként jelenti be.

A regényidot a kutatoknak nem sikeriilt pontosan behatarolniuk: Elek Tibor
a masodik vilaghabora utani évek egyikének nyarara és 6szére (ELEK 2007:
196) id6ziti az eseményeket, Tarjan Tamas az 1950-es évek elejére (TARJAN
2001: 129), Arpas Karoly konkrét adatok hidnyéban Fodé tanar tr torténelem-
oOrainak tananyagara tamaszkodva az altalanos iskola 6. osztalya utani nyarra
és a 7. osztalyra kovetkeztet: Gion Nandor az 1951/1952. iskolaévben jart ha-
todik, az 1952/1953. tanévben pedig hetedik osztalyba (ARPAS 2008: 69). A
torténetek pontos idejét a valosag-vonatkozasok, azaz a szovegben rejlo helyi
események idGpontjabol lehet kikovetkeztetni. A cselekményiddre vonatkozdan
a Kéarokatonak narratora nagyon sziikszavu, a figurak behatarolt faluvégi téren
mozognak, egyetlen helyi eseményre sincs utalds, amibol kovetkeztetni tudnank
a cselekmény id6pontjara, a Sortiizben sporteseményekre, sportolokra és a disz-
nohizlal6 épitésére — ide viszik a szovetkezet munkdsai a téglat a téglagyarbol
— utal. A Svinjogojstvo termeldszovetkezet disznohizlalojat 1947-ben épitették
a szenttamasi vasutallomas kozelében, ez az adat utalhat arra, hogy ebben az
évben jatszodhat a Sortiiz, sét a Karokatonak cselekménye is, amely ugyan-
annak az évnek a nyaran torténik. Az angyali vigassag novelléiban is fellelhe-
t0 referencialis jel: Toma Gyuriék bandéaja az akkor épiilé szovetkezeti otthon
hulladékkupacaibdl szerelkezik fel lécekkel és fadarabokkal a verekedéshez. A
szenttamasi szovetkezeti otthon 1948 és 1950 kozott épiilt. A két el6z6 regény
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ez alapjan az adat alapjan is a habora utani 1947. év nyarat €s 6sz€t orokiti meg.
Ezt Becsy Andrasnak adott interjujaban a szerz6 is megerésitette. A Latroknak
is jatszott utolsé kotetének terveir6l szolva elmondta, hogy a trilogia cselekmé-
ny¢hez hozza kell irnia még két-harom fontos évet: A tervezett kotet ,,a negy-
vendt és negyvennyolc kozotti iddszakot foglalna magaba. Gyerekszemmel ezt
mar megirtam, most a felndtteknek szolo konyvet tervezem” (BECSY 1997:
11). Gion Nandor ugyanebben az interjuban a két altala ifjisagi regénynek ne-
vezett kotet és Az angyali vigassag novellainak 6sszefliggésérdl elarulta, hogy
,»az els6 nyaron, a masodik dsszel, a harmadik, ami mar felnétteknek szol, télen
jatszodik, és kész van a negyedik része is, aminek Zongora a fehér kastélybol
lesz a cime, és az MTI-Press palyazatara készilt” (BECSY 1997: 11).

A lokalis referenciélis jelekb6l megallapithato, hogy a Karokatonak cselek-
ményideje 1947 nyara, a Sortiizé 1947 6sze, Az angyali vigassagé 1947-1948
tele. A Zongora a fehér kastélybol cimii regény, amely a Forras folydiratban
jelent meg 2003 &prilisdban, kronoldgiai ugras nélkiil tavasszal folytatja Az an-
gyali vigassag cselekményét. Az elbeszéld nem konkretizalja az évet, annyit
arul el, hogy a ,,masodik vilaghabor( véget ért mar ugyan, de kegyetlen és rossz
id6k jartak még” (Zongora a feheér kastélybol, 7). Fészerepldje Burai J., Szivel
Sanyi és az elbeszél6, aki visszatekinté poziciobol egyes szam elsé személyben
mondja el a torténetet. A szereplogarda a vidékrol érkezettekkel boviil, a tobbi
szerepl6 az el6z6 harom miibol is ismert figura. A Torontal novérek rehabili-
talasaként is értelmezhetd regény szerkezete a Kardkatondk modelljét koveti,
a keretelbeszélés a kilencvenes években jatszodik, valahol a nyugati fronton.
Az ijabb habor és a harcok utani allapotot megorokitd fényképek inditjak el a
narratorban az emlékezést egy régebbi habort szenveddire. A mil szerepldi a ha-
boru aldozatai: a Torontal novérek, Hans Joachim Schroder és fiai, Helmuth és
Ditrich, Dukay J&nos, Tarndczky Balazs, Izidor, Dimitrij, Balla Istvan, Korniss
Flora és kozvetetten a tobbi szerepld is. Magyarok, szerbek, németek, oroszok,
katolikusok, pravoszlavok, reformatusok, zsidok egyarant megsinylették a ha-
borut, amelynek nincsenek gyoztesei, csak vesztesei. A falu lakoi csak akkor
tudnak tovabblépni, ha dsszefognak és segitenek egymason, mint a valamikori
békés idkben.

A négy Gion-mii egymasra vonatkozo, 6sszefiiggd epikai szerkezetként ol-
vashatd. A kontinuumba illeszkedik az Izidor cimii novella is, amely a Korkép
98 cimii antologiaban jelent meg. Az Izidor egyike lehetne Az angyali vigassag
novellainak, a narrator ugyanaz a fiistés kocsmaban il6 férfi, aki megprobalja
lebeszélni az ismeretlent az dngyilkossagrol. Ebben az epizédban Izidornak, a
Hans Joachim Schrdder hazaba behurcolkod6 szerb habortis hdsnek a torténeté-
vel probalja vigasztalni. A kortefakat lelovoldozo, gyilkossagot, majd 6ngyilkos-
sagot elkovetd Izidor torténete a Zongora a fehér kastélybol lapjain Gjra olvas-
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crer

lenne a helye: Serf6z6 Andrasban — a novelldk rendérjében — még csak ekkor
otlik fel, hogy elszegddjon rendérnek, hogy elbanhasson az Izidor-féle embe-
rekkel. Hans Joachim Schréder hazaba Izidor ongyilkossaga utan a Torontal
ndvérek koltoznek be, de 6k sem maradnak sokaig a — falu lakoi szerint — elatko-
zott hazban. A kétetet az Egy regény vége novella zérja le, amely a hagyatékbol
el6keriilt novellakat egybegyijté Mit jelent a tok alsd? cimii valogatasban jelent
meg. A novella cime is a lezartsagot, teljességet erdsiti. Befejezddnek a torténe-
tek, lehatarolédik az 6ngyilkosjelélt sorsa.

Mindegyik mii narratora és a gyerekszereplok egy része a Keglovics utcaban
él. A narrator nem nevezi meg sem a regényekben, sem a novellaskotetben az
utcat, de ha megfigyeljiik a helyszineket, és az olvasé ismeri Szenttamast, illetve
az ¢életrajz genezise feldl értelmezi a miivek szovegvilagat, pontosan megalla-
pithatd, hogy a fitik és a narrator minden este ugyanabba az utcaba térnek haza,
mint ahogy az Ezen az oldalon elbeszélgje. A regényben felsorolt helyszinek, a
Vagohid, a tézegbanya, a folyocska, a fiives rét (a vasartér), a temetok, a Sziv és
a valamikor itt huzodo frontvonal az iré szenttamasi utcajanak és sziiléhazanak
kornyékét rajzoljak meg. Ugyanez az utca ¢és kornyéke a helyszine a Kereszt-
vivé, a Példabeszéd a szeliditett allatokrol és emberszabdsii novényekrdl és az
Ezen az oldalon novellainak.

Az angyali vigassag narratora konkretizalja a hdzuk helyét az utcaban:
»sarokhazunk volt, egy vert fall vityillo, de mégis sarokhaz, és apAm nagyon
blszke volt ra, szép eperfacsemetéket Ultetett az utcara” (Az angyali vigassag,
7). Az Olyan, mintha nydr volna kdtet masodik novellajanak, 4 postds, aki egy
ujjal tudott futydlni cimiinek a gyereknarratora is az eperfarol a hazuk falara
masz06 hernydkat szedegeti le a szdvegkezdetben. Ha feltérképezzik a moz-
gasat a regénytérben, és ismét az életrajzi referenciak fel6l kozelitjik meg a
szOveget, megallapithatjuk, hogy a Testvérem, Jodb elbeszéloje, S. Tamads is
ebben az utcaban és ugyanebben a hazban lakik: a szobaja ablakabol a kert
mogott kilat a vasartérre, €s az apja is a haz eldtti eperfa alatt varja, amikor
Joéb 1. hazahozza a tanyajarol. Joab I. tanyajarol a nemzetkdzi uton (északi
iranybol) jonnek be a faluba autoval, Joab 1. az elsd utcasarkon kiteszi, az
elbesz¢l6 hazaindul és balra fordul a vasartér felé (Szabadka iranyabdl az n.
nemzetkdzi Gton ma is igy juthatunk el a regényben modelliil szolgalé Gion
Nandorék csaladi hazahoz). A hazatol Joab II. kocsmajaig fél orat kell gyalo-
golnia, és kozben elhalad az Ipartestiilet elétt. Allitisom alatamasztja az ironak
az utcdjaval mint irodalmi szinhellyel kapcsolatos kijelentése is a Sziil6féldem:
Szenttamas cimii dokumentumfilmben: ,,Masodik konyvemnek, a Testvérem,
Joabnak a fohdsét mar ebb6l az utcabol inditottam Gtjara. Azutan megirtam a
harmadik kényvemet, az Ezen az oldalon cimiit, err6l az utcarol. Persze kissé
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meghosszabbitottam az utcat, j lakosokat is telepitettem ide, akikrél ugy gon-
doltam, itt a helyiik, és nagyon jol megférnek az 6slakosokkal” (Sziilofoldem:
Szenttamas). A narratort a Kardkatondkban és a Sortiizben is Tamasnak hivjak.
Az S. Tamas és a Tamas nevek az ir6 sziildhelyére, Szenttamasra asszocialnak,
azoknak a miiveknek a térszerkezetét ugyanis, amelyeknek Tamas nevii az el-
besz¢ldje, Szenttamasrol modellezte.

A Keglovics utcai narrator torténeteit elbeszél szovegek megkozelithetok
az Onéletrajzi tér elméletével is. Ez az elgondolas gy tekint az iréi életmiire,
mint az ir6 életrajzara. A szerzdi szoveguniverzum mint 6néletirds gondolata mar
Georges Gusdorf Az 6néletiras feltételei és korlatai (1956) cimii irasaban meg-
jelenik. Gusdorf az 6néletiras két valtozatat, instancidjat nevezi meg: ,,egyrészt a
tulajdonképpeni vallomas, masrészt a miivész teljes életmiive, mely az inkognito
védelme alatt, teljesen szabadon dolgozza fel ugyanazt az anyagot” (GUSDORF
1956: 121). Ehhez a felfogashoz all kozel az 6néletrajzi tér fogalma, amelyet
Philippe Lejeune vezetett be az néletrajzrol sz616 diskurzusba. Az 6néletrajzi tér
irodalmi szovegegyiittes, amelyet a szerz6 fikcios és 6néletrajzi miivei (vagyis a
lejeune-i értelemben vett ,,0néletrajzi paktum” jegyében irott miivek, amelyek-
ben a szerzd, az elbeszEld és a szerepld kozott névazonossag all fenn) alkotnak.
A szerz6 nemcsak személy, hanem ird, publikalo személy is, aki kozvetit a sz6-
vegen kiviili és a szoveg kozott. Az olvaso a szerzot a tulajdonnevével megjelolt,
s ezaltal neki tulajdonitott irasai alapjan azonositja, képzeli el. Az 6néletrajzi tér
olyan kontextualis mezd, amelyben a szovegek referencialis viszonyban allnak
egymassal. A szerzd képe az Osszes szovegének eredménye, ,,olyan szovegeke,
amelyek kiilon-kiilon egyaltalan nem torekednek az 6néletrajzi hiiségre, de amik
kolcsonos jatékuk eredményeképpen, abban a térben, melyet egylttesen alkot-
nak” (LEJEUNE 2003: 48), megrajzoljak a szerzd portréjat.

A narratorok €s a helyszinek azonossagat Varga Zoltan is konstatalja a Sortiiz
egy fekete bivalyért megjelenésekor: ,,Sziil6f6ldje, meg nem nevezetten Szent-
tamas és kornyéke, irasainak szinte egyediili szinterét képezve mitizalt ir6i vi-
lagga noétte ki magat. Nem kevésbé »folyamatos« azonban Gion szereplogar-
déja sem, elbesz¢l6 figuraja ma is ugyanaz az S. Tamas, akivel legel6szor még
a Testvérem, Joabban talalkozhattunk, s hozza hasonldéan ismétlédik szamos
mas szerepldje is, Burai J., Kovacs Pali, Adamko stb., megmaradva a melldliik
korabban »kiddltek« koziil, ismételten fel-felbukkanva az ujonnan érkezettek
kozt, mintegy a valasztott korszaknak és témanak megfelelden hol gyerekként,
hol kamaszként, hol felnéttként mutatkozva meg” (VARGA 1983: 98). Megal-
lapitasa a regény- ¢€s novellatér feltérképezésével bizonyithatd. Az események
sorrendjére a szereplok megjelenései, az elére- €és visszautaldsok is asszocial-
nak: Burai J.-vel a Karokatonék elsé jelenetében ismerkednek meg a filk, itt
még baratkoznak Toma Gyurival, de miutan a fiu egy fiiszallal atsztrja Virag
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Péter fulét, elzavarjak. A Sortiizben ott all a temetdben a Szelid Roka robban-
tasara Osszegyllt tomegben, a fitk azonban nem szélnak hozza. Toma Gyuri
Az angyali vigassagban mar sajat bandat alakit, és régi barataival ellenséges a
viszonya. A Zongora a fehér kastélybol cimii regényben a Szabadsag-szobornal
fut ssze a két csapat, talalkozasuk verekedésbe torkollik. Burai J. a csapattal
toltott vakacio utan atiratkozik baratai iskolajaba, és bekdltozik az elbeszéld
utcajaba. A Sortiizben Fodd tanar Gr Berecz Maté plébanossal és Acsi Lajossal
kartyazik, Acsi Lajos haléala utan Dukay Janos (il az asztalhoz harmadiknak. Az
angyali vigassag és a Zongora a fehér kastélybol narrdtora visszautal azokra az
id6kre, amikor az iskolaudvarban Acsi Lajos sakkozott a tanarral és a plébanos-
sal, a novellakban azonban mar Dukay a harmadik tag. Berecz Maté plébanos
modellje a kartyazasairdl hires Soti Maté pap volt, aki 1952. jalius 1-jét61 mint
adminisztrator, 1955 decemberétdl 1976-ig pedig kinevezett plébanosként tel-
jesitett szolgéalatot Szenttamason. Kartyazasairol ma is keringenek torténetek
Szenttamason, egy-két mondasa szalloigévé valt. Elotte hosszabb ideig, 1922 és
1932 kozott Berecz Kalman plébanos végezte hivatasat az egyhazkdzdsségben,
Gion Nandor 6sszevonta a két pap nevét, Berecz Kalmantol a vezetéknevet, Soti
Matétdl a keresztnevet kdlcsondzte. Keszler doktor, a gyerekeket magazo josa-
gos orvos mindharom mii mellékszereplGje. Kesler Andrija a harmincas évektol
a hatvanas évekig vallalt altalanos orvosi praxist Szenttamason, és a valésagban
is magazta a gyerekeket.

A mindig bajba keveredd narratortol lassan elpartolnak a baratai, Hodonicki
Oszkar és Virag Péter mar nem vesz részt a téglagyari eseményekben, és az
angyali vigassagot sem mondjak egyiitt a novellakban. A narrator a visszauta-
lasokkal azt is megmagyarazza, miért nem teljes a gyerekcsapat a novellasko-
tetben. A Torontal névéreknek is csak 6k harman segitkeznek, Bognar Aranka
Szivel Sanyi tavaszi szerelmeként és jovenddbeli feleségeként emlitddik. Bog-
nar Aranka neve meger6siti a Zongora a fehér kastélybol regény szdvegszeri
dsszekapcsolodasat a Kardkatonakkal, ahol a lany a vakaci6zo csapat tagja, és a
Sortiizzel, amelyben Fodo6 tanar ur gyerekérdl gondoskodik.

A regények kohézids anyaga a karacsonyi Unnepkor egyik szokasa, ,,az
angyali vigassag mondasa” (a vallasi hagyomany eléreutalasként felbukkan a
Sortiizben, a szovegszervez6 elem Az angyali vigassagban, a visszautalas az
el6z6 miivek cselekményére a Zongora a fehér kastélybol cimii regényben). A
karacsonyi iinnepkor visszatérd motivumként hangsulyozodik, ami még nyil-
vanvalobba teszi a miivek kozotti kapesolatot. Jézus Krisztus, a megvalto sziile-
tésének profanizélasa azt implikélja, hogy az emberiség megvalthato, az ember
jotettekkel segitve megjavithato. Ezt igyekszik elérni az dngyilkosjeloltet torté-
netmondassal vigasztald narrator Az angyali vigassagban, és erre torekszenek a
Gergiannak, Hofanesz (Fekete) Péternek, Péntek Veranak, a Torontal névérek-
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nek és még sok masnak, tovabba az allatoknak segitd gyerekek. A miiveket az
allatmotivumok is dsszekapcsoljak.

Becsy Andréassal beszélgetve Gion Nandor azt is kifejtette, hogy a fent em-
litett ifjtisagi regények nem folytatasai a Latroknak is jatszott (akkor még) tri-
l6gianak: ,,vannak kozos szereplok, mint a haborubdl visszatéré Dukay Janos
kuglibajnok. Ezzel inkébb azt akartam érzékeltetni, hogy ez ugyanaz a vilag,
amir6l az Ez a nap a miénk cimi regényben beszélek” (BECSY 1997: 11). Gion
Nandor szovegalakitasa arra enged kdvetkeztetni, hogy ennek a tajnak, sziil6fa-
lujénak torténetét szandékozta megirni. Amennyiben cselekményidejiik alapjan
helyezziik sorrendbe az opus szenttamasi helyszinll darabjait, 1898 6szétdl a
hetvenes évekig tarul elénk a falunak és lakdinak a dusitott realizmus alkotdi
modszerével konstrudlt torténete.
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Continued Writings on Stories from Keglovics Street

In the hypertextual network connecting the textual universe of Nandor
Gion, apart from the repetitive textual fragments, the recurring characters and
the links within his opus, the village of Szenttamas and also Keglovics Street
— invented upon the author’s actual street — together function as an intertextual
link. References to the location, the characters and the events are placed into a
local context, by which the code to the interpretation of his works given by Gion
himself becomes evident, as well as the functioning of the so-called enriched
realism. This interpretation also refers to the issue of place metaphors and the
identity-forming role of life-on-the-border lifestyle.

Keywords: continued writing, closed spaces, oppositions, hypertext, local
context, autobiographical space, biographic reading
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NYELVBE ZART IDENTITAS

Language-based Identity

A szerzd dolgozataban a Délvidékrél a kilencvenes években Magyarorszagra koltozott irok
szovegeit vizsgalja, és felveti a kérdést, milyen 0sszefliggésrendszer létezik identitas és
nyelviség kozott. Megallapitast nyer, hogy a kulturalis azonossagtudatot szinezi és befolya-
solja a tobbnyelvii kdrnyezet, a regionalis és lokalis identitasképzo tényezok. Az elkoltozott
irok szovegeiben a nyelvi és kulturalis kodok egy sajatos szottest alkotnak. A lokalis/kultu-
ralis/nyelvi identitdstudat megnyilvanul a t4jnyelvi és az ugyancsak az otthont idéz06 szerb
nyelvi elemek hasznalataban, a kulturalis milid bizonyos elemeihez valo ragaszkodasban.
A téma, a megcélzott kdzonség, a beszédhelyzet meghatarozza a nyelvhasznalatot, hisz a
nyelv eszkoz is, a valasztott kdd a beszédhelyzet, a szituacioteremtés, a jellemzés eszkéze.
A vendégszdvegeknek, vendégszavaknak sok esetben beszédhelyzeti meghatarozottsaguk
van, a tajnyelvi elemek hasznélata pedig altalaban az emlékek tartdsitdsanak és hitelesité-
sének, az elhagyott sziilofoldhoz valo kotodés kifejezésének az eszkoze.

A kodvaltas szituaciofiiggd is lehet, de a nyelvi jatékokban gyakran dnkénteleniil tolulnak
fel a szerb (esetenként angol) nyelvi elemek a szerzében rejlé asszociacios mezdk felszinre
toréseként. A nyelvi jaték egyfeldl a jaték tényének dromében gyodkerezik, masfeldl megélt
élményekre utal. A nyelvhasznalat altalaban tudatos, de a nyelvi interferenciab6l szarmazo,
lappangé kontaktusjelenségekkel is talalkozhatunk.

Kulcsszavak: identitas, nyelvi és kulturalis kod, kodvaltas, beszédhelyzet, nyelvi jaték

., Mindenfajta identitds, igy az énazonossdg is,
tarsadalmi konstrukcio lévén, kulturalis identitas.”

(Jan Assmann: Kulturalis emlékezet)

»,Gondolatomat

ha rossz borban usztatom
ramtaldl a hon-

vagy Van otthonom ekkor
Agyam az timak pora.”

(Bozsik Péter: Weissbrunn, 2001 tavasza)
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»Mivel pedig a miivészet nyelve a vilag ke-
pének legaltalanosabb aspektusait — struktura-
lis elveit — modellalja, szamos esetben éppen a
nyelv lesz a mii alapvetoé mondanivaldja.”

(J. M. Lotman: A miivészet mint nyelv)

, Amiben hittem,
tobbé nem hiszek.
De hogy hittem volt,
arra naponta emlékeztetem magam.”
(Petri Gyorgy: Ismeretlen
kelet-eurdpai kolto verse 1955-bol)

Balazs Attila gyermekkori eszmélésének eseményeit felidézve igy ir: ,,Ak-
kor el6bb is ugy rogziilt bennem, hogy JOZSE FATILLA. Ez szamomra igy
nagyon dallamosan hangzott — ez a Fatilla. Ugymond rendes koltéhoz mélto
névnek tiint. A JOZSE sem zavart ebben a kurtitott formaban. Egyaltalan nem,
lévén, hogy akkor még egy masik orszagban ¢ltem, ahol a Jozse nem szamitott
furcsasagnak” (BALAZS 2006: 119).

A megmosolyogtato élményt rdgzité szovegrész bogozasakor szamos kérdés
csomdsodik dssze: nyelvi és kulturalis meghatarozottsag, idegenségtapasztalat,
befogaddi nézépont és kompetencia stb. Asszociaciés mezdink miikodésérol
sziikos ismereteink vannak, azonban attol fiiggetleniil, hogy milyen nézetet fo-
gadunk el, hogy a nyelv all a tudat és a tudattalan szolgalataban, vagy a nyelv
hatarozza meg mindkett6t (v6. Dobos Istvan. http://webfu.univie.ac.at/texte/do-
bos2.pdf), a kapcsolat ékesen bizonyithato.

Most, amikor kisérletet tesziink arra, hogy néhany megjegyzést flizziink az
anyaorszagba koltozott délvidéki magyar irok miiveiben mitk6do szovegformalo
tényezok kapcsan, szamos szempontot érvényesiteni kell, az identitas és nyelv-
hasznalat 6sszefiiggéseihez fliz6dden is meg kell valaszolni néhany kérdést.

A munka nem gondolkodhat a szociolingvisztika szokasos kutatési kategé-
ridiban, a dolgozat nem empirikus, eléfeltevésekre tdmaszkodo terepi kérdo-
ives modszerrel késziilt (hisz fikcion alapuld miiveket céloz meg), azonban a
regionalis jelenségekhez, kétnyelviiséghez, a kontaktusjelenségekhez, tajnyelvi
elemek hasznalatahoz kotodik, ezen jelenségek miivészi abrazolasban betdltott
szerepét kivanja kutatni, ugyanakkor a regionalis identitas jegyeit is szamba ki-
véanja venni. Ahogy Kiss Tamas Zoltan is utal ra (vo. KISS 2000: 122-123),
az adott kérdéskor vizsgalatanak nincsenek meg a jol bejarodott eszkozei és
modszerei. A téméaval vald foglalkozas mégis elkerllhetetlen, hisz a regionalis
nyelvi jegyeknek a mii felépitésében, a jelentés kialakulasdban fontos szerepiik
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lehet, mindemellett az ilyenfajta kutatas a szociolingvisztika szamara is hoza-
dékkal bir, regionalis identitastudat, nyelvi attitid vizsgalata szempontjabol, s
persze a stilisztikai vonatkozasokrol sem feledkezhetiink meg.

Az irodalmi mi vilagot teremt a mlivészi nyelvhasznalat eszkozei révén.
Az eszkdzok megvalogatasa a szévegben, amely mindenképp a kommunikécio
egy forméaja — az onkifejezés sajatos céljai szerint torténik. Az mar sarkalato-
sabb kérdés, milyen mozgatorugok mikodnek az alkotdban a bizonyos stilusje-
gyekkel felruhazott széveg létrehozasakor. Mi mindenesetre a szoveg kiilonbo-
76 szintjeinek tanulmanyozasakor az identitastudat alakulasanak elemzésekor,
mindannyiszor igyeksziink nyelvi szempontokat is érvényesiteni.

A szovegek dekodolasa soran az értelmezési lehetoségek széles skalaja tarul
fel. Tobb jelentésréteget lehet lefejteni rola a befogadas soran a kommunikativ, az
irodalmi, nyelvi, kulturalis kompetencianktol fiiggden, igy a szoveg befogadasi
lehetdségeinek érintésétdl sem tekinthet el a kutatd. A kiilonbozo tipust szovegek
a szerzOk On- és vilagtapasztalati tényezdit tarjak fel, noha kiilonbségek lehetnek e
tekintetben a szigortian vett fikcion alapul6 és az 6néletirasszerti miivek kozott.

ONMEGHATAROZAS, HELYZETELEMZES - UT KOZBEN

Az identitas tarsadalmi meghatarozottsagu lévén az idok soran valtozdsokon
mehet at. Hernadi Miklés szavait tolmacsolva: ,,folytonos akadalyok szegik ut-
jat annak, hogy valaki tartosan az lehessen, akinek tartja magat” (HERNADI
2008. http://www.kritikaonline.hu/kritika_08jan_hernadi.html).

A vajdasagi magyarsag s ezen beliil az irotarsadalom identitastudata nyilvan-
valéan nem volt egységes a titoi éraban sem. A nemzeti, nyelvi, vallasi, lokalis,
regionalis, kulturalis, irodalmi identitastudat a tobbnyelviiség és tobbkulturajusag
kozegében alakult, egyfeldl az anyanyelvhez €s anyanyelvi kultirahoz valo tar-
tozas, masfeldl a délszlav kultura befogadasa altal formalodott. Az identitas-
tudatot a Délvidéken kialakitott G — a jugoszlavsag és a kommunizmus koré
épitett mitologidk, az anyaorszagban a be nem avatkozas politikdjaba bujtatott
elhatarolodas befolyasolték (persze nem ezek voltak az identitastudat kialakula-
sanak egyediili tényez6i). A szovjet politika jugoszlav elutasitisa az anyaorszag-
tol val6 eltdvolodast is magaval hozta.

A tarsadalom és egyben a kultara valtozasat a 90-es évek haborls esemé-
nyei nagymértékben befolyasoltak, a haborus helyzet kiélezte az etnikai ellen-
téteket, a bizalmatlansag mételyezte a népcsoportok kozotti viszonyt (azokban
az orszagrészekben is, ahol nem dult habort), az irdk is valaszat elé kertiltek,
ez sokszor konkrét utat is jelentett, a mozgasterek valos térbeli kitagulasat is
eredményezte. A nevezett idészakban szamos délvidéki ir6 elhagyta a sziikebb
régiot, amelyben irdi opusa mar kialakult vagy éppen kialakuloban volt.
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Meélyrehatd valtozasokra kerdilt sor, a kozosség s ezen belill a vajdasagi ma-
gyar kozosség bizonyos tekintetben felbomlott, atstrukturalédott. Assmann igy
fogalmaz: ,,Abban a pillanatban, hogy egy csoport dont6 valtozasnak ébred tu-
datara, megsziinik csoportként 1étezni” (ASSMANN 2004: 41). Felbomlott egy
kozosség, mely a valtozasoknak az elszenveddje volt, Gjra kellett fogalmaznia
onmagat mind az itt maradt nemzetrésznek, mind az eltavozottaknak. A kisebb-
ségi 1étbdl a tombbe koltozotteknek meg kellett hatarozniuk a maguk helyzetét,
szembe kellett nézniik az Uj viszonyokkal, azzal, hogy az identitasukat masok
masképp értékelik. ,,A szandékolt identitds nem feltétleniil, sot tipikusan nem
vag egybe azzal az identitassal, amelyet a kornyezet az egyénnek tulajdonit,
s ebbe, ha lehet, bele kell torédni” (HERNADI uo.). Szakmany Gyorgy, fia-
tal, Vajdasagbol elkoltozott ird Apu nem megy sehova cimii miivében a hazai
traumak és talajvesztés mellett beszamol anyaorszagi megprdbaltatasairdl is.
A magyarorszagi kollégiumban megiitédik a raragasztott cimkén, reflexidiban
Onigazolast keres nemzeti identitasanak bizonyitasdhoz a cimkébe valo beleto-
rodés teljes elutasitasaval.

,Es ezért 6 azt gondolja, lehet, hogy nalunk teljesen masok a szokasok, és
mi jugok (igy mondta, jugok) talan nem is tudjuk hasznalni a toalettet” (SZAK-
MANY 2007: 39).

»Mi, vajdasagi magyarok... mi, akik otthon nemzetiségi alapon minden hét-
végén Osszeverekedtiink a szerb huliganokkal, nagyon is jol tudtuk, hogy mit
jelent magyarnak lenni” (SZAKMANY 2007: 41).

,JOl jellemezte tandraink gondolkodasmodjat az is, hogy az a kézenfekvo
tény esziikbe sem jutott, hogy ha ezek a hataron tdliak tdbb mint hetven év
kisebbségi 1ét utan is megmaradtak magyarnak, akkor az mar 6nmagaban véve
is azt jelenti, hogy a magyarsagtudatuk megfeleld szinten van” (SZAKMANY
2007: 41).

Mikes Kelemen a Nyugat folyoirat cimlapjan a bujdos6 magyar irodalmat
jelképezi, az EX Symposion fészerkesztoje, Bozsik Péter Weissbrunni levelek
cimii napldészer(i irdsaban anyaorszagi bujdosoként Mikes modoraban szamol
be napjai folyasarol édes nénjének, a sziil6fold népnyelvi kifejezéseivel mintegy
nyomatékot adva mondanivaldjanak.

-Edes néném, cstnyat almodtam ma reggel tajt. Azt almodtam, meghalt
a feleségem, aki mar valdjaban nem is a feleségem, mert visszament abba az
orszagba, ahonnét jottiink. (Gytittmentek vagyunk mi ittend [is], édes néném,
gyiittmentek)” (BOZSIK 2005: 42).

,»Az anyaorszagba emigralt”, ,,a honba szakadt” irok tobbféleképpen kisérlik
meg helyzetiik meghatarozasat, a valamikori sziil6fold megnevezését, az Ex-
Yugo mellett a vilagfalu (a vilag=falu) megametaforahoz k6t6dden a Délvidékre
vonatkozoéan Baldzs Attila pl. igy fogalmaz: ,,mi, az alvégrdl”: ,,Sziveri Ja-
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nos-dijat alapitottunk és adunk oda valakinek minden évben. Idén Csehy Zoltan
felvidéki koltonek és forditonak nyujtjuk at szeretettel mi, az alvégrdl. Legyen
benne 6réme” (BALAZS 2006: 125).

Az elvandorolt irdk tobbszorosen az uton levés allapotdban vannak, az em-
beri ut — életut, belsé Gt mellett a valésagos térbeli elmozdulas is szinezi a kér-
dést. Balazs Attila, aki a miiveibdl késziilt filmben a Yugo-Szindbad nevet viseli,
egy interjuban a kovetkezOképp fogalmazza meg ezt az ambivalens helyzetet:
»,Nem hiszem, hogy magyaraznom kellene, teljesen nem érkezem meg soha,
hiszen olyan hely felé tartok, amelyik csak bennem létezik. Foldhoz csapddik
az ember, aztan felpattan, s ez a tovabbiakban végig ismétlédik az életében...
Amikor Ujvidéken vagyunk a feleségemmel egy ideig, akkor azt mondjuk, hogy
j6 lenne mar Budapesten a Kiraly utcaban. A Kiraly utcaban pedig egy id6 utan
ugy érzi az ember, hogy j6-j6, de most mar egy kicsit hosszura nyult, ideje volna
hazamenni” (FALUDI http://terasz.hu/main.php?id=egyeb&page=cikk&cikk
id=10251).

Tobias Krisztidn nagyapjanak vilaghdborts torténetét idézve szembesit a
mindig fenyegetd stigmatizald azonositassal vasjani cimii mitvében: ,,partiza-
nok fogtak meg benniinket eldszor / megfogtak benniinket / hogy alig tudtunk
elszokni / aztdn meg a magyar katonak / racok vagytok / racok / azt mondtak”
(TOBIAS 2008: 43). ,, Talpramagyar paraszt vagyok” fogalmazza meg a szerzé
a nagyapa ondefinial6 valaszat, mintegy maga is atélve s az intertextualitas ré-
vén irodalmiasitva és magaéva téve az azonositast.

Identitastudat tekintetében is jelentékeny kiilénbség mutatkozik az elkolto-
z0tt irok kozott. Van, aki elutasitja a yugo-jugd cimkét, van, aki vallalja, van,
aki a mult révén jel6li ki mai helyzetét. Van, aki szarmazasahoz koti 6néletrajzi
ithletéstt mvét (Csantaveri Orlando), konyvének fiktiv szerzdjét pedig rész-
ben nevének forditasa révén hatarozza meg (Bozsik Péter = Karacsonyi Petra).
Mindez persze nemzedékfiiggd is, a fiatalabb iroknak kevés pozitiv miltbéli
tapasztalatuk lehet, legfeljebb sajat felmendikre nézhetnek fel.

Akad olyan megnyilatkozas is, mely szerint a megszenvedett élethelyzetbol
sarjadt identitds meghatarozo jelent0ségii érték.

»Raddbbentem, hogy engem mar annyira meghatéroz ez a dupla megpro-
baltatasokkal teli ¢élet, amelyet [...] eddig itt élnem megadatott, hogy e nélkiil
mar nem lennék az, aki vagyok [...] ehhez a valakihez, aki vagyok, annyi meg-
probaltatason és megalaztatason keresztiil vezetett az ut, hogy egyszeriien nem
tudok megvalni tdle. Tal sok benne a befektetett munka, és emiatt tal értékes a
szamomra” (SZAKMANY 2007: 248).

A sehova se tartozés, a folytonos onigazolasi kényszer, minden délvidéki
¢lménye igy fogalmazodik meg Bozsik Péter irasaban: ,,Nem ismerek egyetlen
vajdasagi magyart sem, aki ha Horvatorszaghan megszolal az egykori allam-
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nyelven (pontosabban az egykori JNH nyelvén, azaz szerbhorvatul vagy horvat-
szerbiil), ne jonne zavarba attol, hogy esetleg szerbnek nézik” (BOZSIK 2005:
75). (Labjegyzetként allhatott volna: INH=Jugoszlav Néphadsereg.)

HELYSZINEK ES HELY| SZINEK

A 90-es évek traumai kozepette a vajdasagi magyar irodalomban az Gske-
resés, a csomagolas, a menni vagy maradni kérdéskore, a hagyomanyfeltaras
tematizalodik, amit a hasonld szimptomakkal kiizd6 felvidéki kultira kapcsan
Grendel ironikusan a hagyomanyteremtésben hataroz meg. (A peremkultdra,
perem-trauma témajahoz vo. HOZSA 2007, 2010.)

Az elkoltozott irok miiveiben is tapasztalhato az uton levés allapota — az ott-
hon elvesztése, a hazatalalasi igény fesziiltsége, mely allando vivodasi folyama-
tot eredményez. Ezt jelzik az EX Symposion tematikus szamai is: Talaj-vesztés,
Gyiittmentek, Emlék/szesz, Vandor. Meg kell kiizdenilik az 0j helyzettel, a to-
vabbélés lehetoségeit kell megteremteniiik, jelképezi ezt mind a vandor szoval
alkotott szo0sszetételek felsorakoztatasa a témat kifejté szam (Vandor) tetején,
mintegy ritualis jelentésbeli szamvetés eszkdzeként, mind az otthonossag filo-
z0fiai, lelki koriiljarasa, pl. a Flusser nézetrendszerébe valo kapaszkodas.

A hazatalalas és az 6nmagukkal valo megbékélés érdekében a filozofikus
képzetek megalkotasa mellett képzeletben be kell jarni a régi tereket, tjraélni
az elmult idéket: Be kell jarni az utat, s meg kell irni az élményeket, hisz ,,a
mult — Assmann szavait kdlcsondzve — nem természettdl fogva van, hanem
kulturalisan terem” (ASSMANN 2004: 49).

A multidézés terekhez, emberekhez, eseményekhez kapcsolddik. Jan
Assmann az emlékezés alakzatairdl szolva kiemeli, hogy azok id6hoz és térhez
kotddnek, hasonloképp gyokerezik az emlékezés a ,.lakott térben”, a hazai, a
vidéki tajban ,,ezek az emlékezés térbeli keretei, amelyekhez az emlékezés még
hianyukban is — sot csak akkor igazan — »hazaként« ragaszkodik” (ASSMANN
2004: 39).

Az 0jvidéki Dominé vendéglo, a Telep, ,,a szocreal, suvickszagli mozis Pe-
t6fi Sdndor Mivelddési Egyesiilet... — szemben a kancsal alban pékkel” (BA-
LAZS 2006: 67), a szabadkai Triglav cukraszda, a csokai Budzsak, a csantavéri
kiskocsmak egy sajatos legendarium részévé valnak.

Balazs Attilaban egy skot pubban a poliglott, vilaglatott angol haver kér-
désére: Megvan még a Domind? mintegy varazsiitésre a magikus terek kozott
idézddik fel az ujvidéki Domind vendégld vilaga, a korabeli figurakkal, az
otthonossag érzetét keltd hamisitatlan hazai hangulattal: ,,Dr. Francis Redvers
Jones felnyerit, aztan elkomorodik. Benne a Domin6 emléke tigy ¢l, mint az 6sz-
szerobbant, dominobdl épitett kastélyként dsszeomlo Jugoszlavia szimboluma.
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Ki is fejti ékesen. Multikultara, Horthy-kultira stb. Magyarok €s nem magyarok.
Bénati rizling meg Rubin vinjak. Csevapcsicsa, gulyas, hovatovabb bécsi szelet.
Bikatoke meg szocialista toke. Morava meg szlovén 57-es elegy fiistje. Szerb és
mas flistkarikak. Tobbféle nyelv ropkodd foszlanyai, cigdnyzene, meg tobbféle
zene. Mindenkin ott csiing a magyarul beszélé Aco-Aco bécsi fiirkész tekintete,
mikdzben a bolond Branko sokadik csatajat vivja a spicces Mucsi Gézaval a
sakktablanal. Nevek és nevek, ropkddnek pingpongként: Becker (a Dominobol
atmenetileg kitiltott, leendd Domind-fénok), Juhasz, Laufer, Lucifer (?), Letsch,
Dugo, Pusi, Kusi, a temet6ben festegetd Almasi, Nagy, Brmbota, Krsztovszki
stb. Dudas és Dobos. EI6k és holtak galéridja” (BALAZS 2006: 97-98).

Sajatos a’la recherche egy széthullt vilagrol, felborult sakktablarol, elgurult
figurakrol. Egy felfokozott lelkiallapot, amikor az ellenallhatatlanul feltoré Lipe
cvatu cimil dalt az asztalon dobolja az emlékezé. Nem forditja le a cimet (Vi-
ragoznak a harsfak), csak a széveg késébbi részében emliti: ,,Burjanzik a ju-
g6-bosnyak hars.” A vendégszoveg gazdagit és hitelesit, de nyilvanvaléan nem
minden befogaddt érint egyforman. A feltolulé multikulturalis emlék, amelyben
az ételek nemzetkdzisége, a szereplk tobbnemzetisége, a nyelvi jaték és Ady
Endre (Magyarok és nem magyarok) egyarant jelen van. Egy zenével alafestett
tamtamban folynak dssze az emlékek az elbeszéld 6nelemzési ritusaként, mely
soran megvalaszolasra var a kérdés: ,En hova tartozom? Az én felfujt halotti
maszkommal” (BALAZS 2006: 98). Az 6nértelmezést kisérli meg az elbeszéls
a tobbnyelviség, a multikulturalis emlékek révén, egy kép altal, mely elveszett,
de benne kitorélhetetlendl él.

A régidhoz, a kultirahoz, a csaladhoz tartozas dsszetevoi, csalhatatlan jelei
a kulturalis antropoldgia szerint a terekhez, szokasokhoz, (innepekhez, az innep
diszleteihez, ételekhez, italokhoz vald kotddés. Bozsik Péter irja: ,,Bacskai va-
csoram volt. Anyam készitette tarh6, Bakos Arpi-hozta fiistélt kolbasz és tarja”
(BOZSIK http:/www.zetna.org/zek/folyoiratok/72/bozsik.html. [2011. 08. 10.])

A csirkepaprikashoz fiizd6 negativ élményeirdl is szol, s foként a taj joféle
italai érdemlik meg a figyelmét, az ételek koziil a baklava, a burek, a csevap,
a pljeskavica is meghatarozoé jelentdségiiek. A burek, az alban pek a regionalis
vilag megalkotasanak az eszkdze szamos irasban, de a Jelen sor, a pelinkovac
nevi gyomorkesert is kultikus jelentdségtivé valik a kiemelés révén.

»Mivel mi a Szerbidban szokasos, de Magyarorszagon ismeretlen sos turéval
toltott tésztafélék, mint a burek, a gibanica kultardjaban néttiink fel, nekiink
az édes turo, kivéve, ha tiros rétesrdl volt szo, elképzelhetetlennek szamitott”
(SZAKMANY 2007: 259).

Balazs Attila igy nosztalgiazik: ,,0tt, egy mara mar lerobbant, lerobbantott,
kifujt, sokagu kardjaba dolt, jorészt szétrohadt, elenyészett jugo vilagban. Azok-
ban a flistbe ment nyolcvanasokban, amikor a szkipetar burekos még gondtalanul
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vacakolhatott a tiiros és mas készitményeivel, hogy reggel jollakhassunk valami-
vel” (BALAZS 2006: 67).

LOKALIS ES KULTURALIS IDENTITAS -
NYELVI MEGHATAROZOTTSAG

A nyelvi és lokalis meghatarozottsag széttéphetetlenil 6sszefligg, a kodva-
lasztés a kornyezet atalakulasaval egyutt valtozik, ahogy ezt az alabbi vallomas
is alatamasztja. Balazs Attila Mezei Kingahoz irt laudatiojaban olvashatjuk:
»Egyszer azt almodtam, hogy egy csaj fogta magat, és megrendezte Sziveri Ja-
nos Babel cimii kolteményét. Elnézést a kifejezésért, de én hatarozottan emlék-
szem, hogy ezt a sz6t almodtam, csaj. Ez biztosan azért van, merthogy mar itt
Pesten almodtam, nem pediglen Ujvidéken. Mert van am az gy, hogy a kornye-
zete szokészletével dlmodik az ember” (BALAZS 2006: 129).

Az Uj térbeli élmények nyelvi hozadéka, hogy pesti emberként Miicsinek
nevezi a Miicsarnokot, s megvan a maga pesti Bermuda-hdromszdge, ahol a
magyar (antikvarium), az angol (James Dean videotéka) és a balkéani szintér
osszetalalkozik.

,»Na mar most, aki ismeri a Kiraly utcat, tudja, hogy annak létezik [...] egy
rendkiviil izgalmas része. Ez az emlitett antikvarium, a Szultan Biif¢é, valamint a
James Dean videotéka haromszoge. A behatarolt helynek sajatos mikroklimaja
van, €s ezen a haromszogon belill nem csak eltéren esik vagy siit, hanem az
1d6 is masképpen mulik...” Ebbdl a térbdl kilépve ,helyreall a prozai realitas”
(BALAZS 2006: 51).

Ebben a varazslatos korben joizii beszélgetésre adodik alkalom, a bolcses-
ség és tudas cseréjére, a massaggal valo talalkozasra. Persze az elbeszélé nem
allja meg, hogy meg ne jegyezze, hogy itt nem kebabnak nevezik a szamunkra
csevapként ismert ételt, hanem kebapnak: ,,Biccentek, hogy biztosan igy van,
¢és nem kérem tal csipésen azt, amit 6k itt Doner-kebapnak neveznek (p-vel)”
(BALAZS 2006: 53). Ebben a p-ben van a tudas, a vilagok osszekapcsolasa, mé-
lyebb értése, nyelvek kontaktusanak, a kddoknak az ismerete, kontaminalasa.
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AZ EMLEKEK TARTOSITASA

,.mint a kélok vasjani
visszamosolyog

fogatlan szajabdl cigarettafistot foj
igy tartositja az emlékeket”

(Tobias Krisztian: vasjani)

... sz0 eredendden dialogikus, szemben
ugyanannak a nyelvnek a tdbbi megnyilatkozasa-
val, dialogikus ugyanannak a nyelvnek a hatarain
beliil mas »tarsadalmi nyelvek« kozegében, és vé-
giil ugyanannak a kulturanak, ugyanannak a tar-
sadalmi-ideologiai latomezonek a hatarain beliil
a tobbi nemzeti nyelv kozegében.”

(M. M. Bahtyin: A sz esztétikaja)

A couleur locale emlegetése kulturalis kodként a délvidéki befogadd szamara
nemcsak egyszertien helyi szin, hanem a Szenteleky Kornéllal fémjelzett irany-
zat. A szerzOk onmeghatarozasanak része a régio kulturajaval, annak jeles képvi-
seldivel vald azonosulas, sorsuk, miviik felemlegetése. Egy-egy ilyen ikonikus
figura Danilo Ki$ és Sziveri Janos — a cserebogar. Az 6 metaforikus sorsukkal
vald sziintelen szembesiilés egy allandd 6nelemzési, dnelhelyezési gesztus, a
visszavonhatatlan veszteségek napi rendszerességgel torténd Osszeirasa, egy
sziintelen, de sikertelen temetési szertartas. Ugyanigy sajatos holtak enciklopédi-
djanak tekinthetd a letlint korok iroinak megidézése Fenyvesi Otto Halott vajda-
sagiakat olvasva cimii kotetében (FENYVESI 2009). A folytonossagra utal némi
szarkazmussal, de mégse mitoszteremtési szandék nélkiil Tobias Krisztian is:
,elkezdtem bozsikosan irni / 6 meg tolnaisan ir ugyhogy / 6roklédo ez a dolog /
és nem fog kihalni / egyszer majd olyan lesz ez is mint a népviselet / és egy
kodaly-plagium felfedezi / a bozsik-plagiumot azaz engem / meg a tolnai-plagiu-
mot azaz a bozsikot / és az ottd lesz az ural mente” (TOBIAS 2006: 54-55).

A régi idok eseményeinek felidézése a gyokértelenség érzésének a megfo-
galmazasa vagy annak legydzése érdekében torténik. Abban nem egyeznek meg
a szerzok, hogy az emlékezés vagy a felejtés stratégidirdl van szo egyértelmi-
en, Tobias Krisztian nyiltan vallalja az emlékek tartositasat, mig Bozsik Péter
nyitva hagyja a kérdést: ,,arra a kérdésre magam sem talaltam vélaszt, hogy a
regényem akadalyozta-e meg a felejtést, vagy a felejtés képtelensége késztetett
arra, hogy regényt irjak” (KARACSONYI 2002: 298). Az irodalmi alkotasok-
ban megképzddik a mult tereivel, embereivel. A mult idoben, elképzelt térben
megidézve szebb lehet, mert ellendrizhetetlen, megszentségtelenithetetlen, ami
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a valos térrél nem minden esetben mondhat6 el, hisz annak bejarasa lehetséges,
s kiabrandito tapasztalatokkal jarhat.

Tobias Krisztian elso verseskotetéhez irt utdszavaban Danyi Zoltan a helyi szi-
nek ujszert, iidito frissességét emeli ki, s izig-vérig vajdasagi/délvidéki ironak ne-
vezi Tobias Krisztiant (vo. TOBIAS 2006: 75). Ezt igazolja, hogy témajaban, tér-
beliségében és nyelvében is a régiohoz, a regionalitdsokhoz kotodik. Kiilondskép-
pen vonatkozik ez vasjani cimii versfiizérére. A maganmitologia-teremtési szandék
ugy érvényesiilhet igazan, hogy a nagyapa torténetének emlékezésnarrativajaba (a
jol elkiilonithetd elbeszéldi és a monologszerii szovegrészekbe egyarant) termé-
szetesen szovodnek bele a valodi (pampuska, loré, pizsolyaznak) és alaki tajsza-
vak (pl. citords) a tajnyelvi alaktani és hangtani jelenségek (szélin, kozepin, lelkit,
kitorik a forradalom), a hamisithatatlan hangulati hasonlatok: az angyalok / tigy
pizsolyaznak a fiiledbe / mint az ell6 tehenek. A parasztkélok, a hetis kolok tor-
ténetét igazabdl a nyelvi eszk6zok verifikaljak. A profan evangéliumban egységet
alkotnak az ¢él6beszédet imitalo kiszolasok, karomkodasok és a liturgikus beszéd-
mod, a taji szinek. Az Uristen is igy lesz a mindennapok természetes és elidege-
nithetetlen része, mint ahogy az is a paraszti vilagban. Az esztétikai értéket éppen
a stilisztikai eszkdzok kozotti fesziltség adja: egyutt szerepel a kalaposkiraly és
a supa, az Uristen és a zsiros dzsezva: ,,Mikor megnyilnak a mennynek ablakai /
kavét tolt egy zsiros dzsezvabol” (TOBIAS 2008: 77). ,,Sose akartam elmenni
innen” — ezzel kezdi a szerz6 vasjani torténetét, nyelvében nem is ment el, illetve
talan ugy fogalmazhatnank, a tajnyelv altal tér vissza.

»Hogy ki vagyok, ott lappang szoflizésemben, képeimben” — irja Németh
Lészl6 az Ember és szerep cimii miivében (idézi KULCSAR SZABO 2003:
350). A Délvidekrol elszarmazott szerzok lokalis nyelvi identitasa szemlélete-
sen feltarulkozik az dnelemzd emlékezés szovegeinek nyelvi anyagaban. Szak-
many Gyorgy miivében a hitelesités eszkdzei a népnyelvbol atemelt kifejezések:
spediteres, sporhet, fészer, eszélni, csipkodta, csetres.

NYELVI-STILISZTIK AI SOKSZINUSEG

Bozsik Péter alkotoi kulisszatitkairol szdlva Ggy nyilatkozik, hogy el akarta
tavolitani magatol a multat, azért 6ltdzik alruhaba (vo. KARACSONYT 2002:
297), am a mi révén mindenképp a mindennapok mitologizalasa torténik meg,
egy sajatos legendarium jon létre, Assmannhoz visszakapcsolva — a mult kultu-
ralis megteremtésére keril sor. Bozsik Péter Csantavéri Orlandéjaban a sajatos
miifaji, térbeli, idobeli atjatszasok révén egymasba fonodik mult és jelen, a szer-
z6 vagya szerint egybeolvad élet és mii.

A mi két levélirojanak egymast kiegészitd szovegeit vizsgalva felfigyel-
hetiink arra, hogy a nyelvjarasi kifejezések kohéziot teremtd elemek Zs6 sajé-
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tos (Hozsa Eva weblapokra alkalmazott kifejezésével) fecsegd narrativajaban
(HOZSA 2004: 215) és szeginykispityoka ironikusan-énironikusan csipkel6dé,
lazasagot kozvetitd szovegében is. Az idénként felbukkano tajszavak, melyek
hasznalataban, ha nincs is kovetkezetesség, a tajnyelvi szinezetet megadjak. Zso
esetében a szamitogépes irasmod tokéletlenségére valo utalas lehetéségérdl sem
feledkezhetiink meg. Az ¢l0beszéd jegyeit viseld beszédmod, a nyelvjarasi jel-
legzetességek: i-z¢€s, li-z¢s, a toldalékismétlés, a népies kiejtés, a fonetikus iras:
erriil, tik, végire, iitet, aztat, éccaka stb. a kiejtésbeli eltorzulds: cciholégusok, a
ritkabban el6forduld valodi tajszok, pl. ricazik, stilisztikai eszkdzok, nem osz-
talyt jelenitenek meg, nem annyira a beszélok egyeditésére, mint inkabb a taj-
nyelvi kolorit, a sajatosan bacskai hangulat megteremtését szolgaljak.

A masik levélird, szeginykispityoka szovegének is hamisitatlan helyi szi-
nezetet kolcséndznek a tajnyelvi elemek: ringlopdjinka, Ajisten, komenista,
csapjon beléjik a cérnagorac istennyila a gyomorkeseriinek (pelinkovac) ki-
jar6 becézés: pelko. A tajnyelvi jelleg (lediitott), a tikr6zés (muszdj, hogy), a
pelinkovac (és unikum) metaforikus jelentése, a becézés dsszefonddik az alabbi
szovegrészletben: ,,Muszaj, hogy miel6tt megirta, lediitott egy-két icce pelkot
vagy unicumot, mert masképp nem tudom megmagyarazni, hogyan torhet fol
valakibl ennyi kesertiség meg utalat” (KARACSONYI 2002: 62).

Igazi stilusbraviurnak mondhatjuk Bozsik Péter Weissbrunni levelek cimi
szovegét. Ahogy csapong a témaban a gyermekkori csirkepaprikastdl Mikes
képosztashasonlatain keresztul a hataratlépés okozta 6sszeszoruld gyomortdl a
ratlukvasarlasig (nem fejtve meg, milyen keleti édességrdl van szo), ugy lép
egyik nyelvi rétegb6l a masikba, melyek jol megférnek egymassal. Az archai-
kus, emelkedett hangulatl szavak (szavok, mondotta volt, keblembdl) a Mikest61
atvett egészségre vonatkozo fordulatok, a kéd megnevezés, az édes néném, a
népies kifejezések: oszt annyi, édes néném és a szdtorzitas: komenizmus mind
hitelesitik egy mai bujdos6 élethelyzetét.

,,K6zben munkal bennem a régi jo kozép-kelet-europai hatarreflex, gyomrom
osszeszorul, gombdc a torkomban. Mondom Utitarsaimnak, a komenizmus alatt is
idegesitett, hogy mindig megkérdezték, hova megyek” (BOZSIK 2005: 39).

A KODVALASZTAS, KODVALTAS MOZGATORUGOI

A szovegekben altalaban céllal szerepel vendégszoveg, kolcsonszo. A ven-
dégszovegeknek (¢élényelvi megnyilatkozasoknak) gyakran beszédhelyzeti
meghatarozottsaguk van. Pl. a szerzo felidéz egy élethelyzetet, amelyben élmé-
nyeir6l szamol be a katonasagbol hazatért magyar szerepld, s mikor emeli poha-
rat, szerb kdszont6t mond: ,,Da budemo zivi i zdravi! (egészségiinkre) — felelte
Futrinka” (SZAKMANY 2007: 195). Itt rogton atlépiink egy masik vilagba,
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amely révén felidézodik, hitelesitodik a mesélt torténet. Beszédhelyzeti kiilonb-
séget jelent, mikor a magyarorszagi vendégekre utalva jelenik meg a szerb szo-
veg, ez is szituativ kodvaltas, de mintegy Oket idézi az elbeszéld: ,,Divat volt
elmenni le Vajdasagba, k6zos felolvasoesteket tartani, burekot enni, Jelen pivot
inni...” (SZAKMANY 2007: 318). ,,Divat volt... Vranacot inni s kézben az au-
tentikusnak hitt Boban Markovié orkestart hallgatni és Kusturica mesefilmjeiért
rajongani” (SZAKMANY 2007: 319).

Léphaft Pal vajdasagi karikaturista budapesti kiallitdsat megnyitva Balazs
mili — kedves baratom), helyi szinnek, az idegen haziasitasanak. Se le nem for-
ditja, se 1abjegyzettel nem latja el a konyv szerzdje, szerkesztdje. ,,De mi van a
vajdasagiakkal? Nos, 6k, igymond nem semmik! Brate mili. Szép a mennyor-
szag, de a pokolban jobb a tarsasag, hevenyésznék 0ssze egy régi viccet” (BA-
LAZS 2006: 29).

Csanyi Erzsébet megallapitja, hogy az idegen nyelvii intertextus bomba a tex-
tus szamara. S felteszi a kérdést, vajon még romosabba lesz-e a szoveg, amelyre
parazitaként telepszik ra az 0j diskurzus, az eldszoveg, hogy létrehozza a sajat
szuverén sz6vegkohézidjat. A felsorakoztatott hozadékok kozil a polivokalitast,
a visszhangeffektust, a teljességélményt emeli ki (vo. CSANYI 2010: 82-84).
Az alébbi szovegben is visszhangzik egy mondat, mely altal bekuszik a képbe
az elhagyott sziil6fold emléke.

,»Most latom, a gép nem allt at egy oraval, igy most tettem egy kis utazast az
id6ben, bent mar éjfél van, kiengedtem a fiirddvizet, gondoltam lefekszem, sut-
ra je radni dan*, hat latom, itt még csak tizenegy ora, hurra!” (KARACSONYI
2002: 151). (A szoveghez labjegyzet tartozik: *Holnap munkanap.)

SZOJATEK - SZOVEGKOZISEG — NYELVKOZISEG

Elofordul, hogy a nyelvi jaték onkénteleniil tolul fel, a nyelviség, a nyelv
elétérbe helyezése teremti meg, de természetesen a szerzoben rejld asszociaci-
6s mezok felszinre toréseként, ami a jaték tényének dromében gyokerezik, de
az élethelyzetre, megélt éiményekre is utalhat, torténelmiséget lehelhet, mint a
Szarajovd esetében. (BOZSIK http://www.zetna.org/zek/folyoiratok/63/bozsik.
html [2011. 08. 10.])

Nagy Jozsef becenevehez (Szkipe) a soknemzetiségii orszag népei kozotti
valamikori egyuttélés szolgéltatja a kulturalis hatteret, az asszociacié forrasat
a nyelvi lehetdségek felszikraztatasaként (némi ironikus felhanggal): — szkipe-
tarul. Az ajvé — ajvar egybecsengésénél is a kihagyhatatlan nyelvi bravir az
uralkodo elem.
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,»Dagad a mellem. Birom a Szkipét. Tdle olyan patriota érzésem van. Vissziik
valamire a vilagban! »Szkipetarul.« Ugyanakkor, vélem, a pislakold vajdasagi
magy. irod. »pi-ar«-jan még sulyosan dolgoznunk kell” (BALAZS 2006: 137).

,»Eléggé nehéz errdl beszélni. Merthogy egy ilyen furcsa ligy ez a (vilag)falu-
ban. Itt ez a jugoszlav tudos, dr. Béla, akinek — miivileg — benyomott par gorbét
meg egyenest a sajat (fa)kabatja, s ett6l aztan rettenetesen felporgd az egész.
Olyan Marias! Tudés — ajvé, ajvar —, Doktor Bélas” (BALAZS 2006: 25).

Az alabbi részletben a mult (a rég letlint civilizacid) megalkotasanak esz-
koze az élelmiszerek skandalasszerii felemlitése, a kOzismert szerbiai pa-
linka: stomaklija, a roston silt husok (csevapcsicsa, pljeskavica, vesalica), a
folytatdsban azonban a hasonld végzddésii szavak felsorolasa (koztik a szerb
ajkula=capa) karomkodasba torkollik (jebiga), mintegy véleményezve is a mul-
tat. Ez az érzés annal is inkabb erds benniink, mert a befejezésiil allo tragarsag
toltelékszokent, szinte kitresedve él "mit lehet tenni’ jelentésben.

»Mindenesetre ez a torténelmi ember csupa olyan 6sszetevobdl all, amelyek
itt csak mint holmi rég letiint civilizacio sejtelmes darabkai tinnek fel. fgy pél-
daul (kapasbol): stomaklija, csevapcsicsa, pljeskavica, vesalica, kiscica, ajkula,
csigabiga, jebiga stb.” (BALAZS 2006: 26).

A fentebbi példa mar atvezet benniinket a tobbletjelentéssel biro példakhoz.
Bozsik Péter egyik irasanak cime: Szarajovd, amit Markulik Balazs plakatjarol
kdlesonzott, igen sokatmondd. A Szarajevo sz6 ugy Iényegiil 4t ebben az atirasa-
ban, hogy magaba siiriti a haborus borzalmakbol lesziirt kilatastalansagot.

AZ IDEGENSEG TUDATOSITASA,
FELOLDASA, BEFOGADASA

Kiss Tamas Zoltan Benyovszky Krisztiant idézve arrdl szol, hogy két nyelv/kul-
tira ismerete elGsegiti az arnyaltabb, a pontosabb megértést (KISS http://periferia.
btk.pte.hu/perif2/kisst/kisstamaszoltan.htm). Ez régebbi idok szovegeirdl, pl. a
Mikszath prozajaban szerepld besz¢éld nevekrdl is elmondhato. Mivel nem vérhato
el az érintett (a délvidéki szovegeknél a szlav) nyelvek ismerete, a feltételezett hi-
anyt potolando a szerzo vagy a szerkeszt6 kiilonféle eljarasok kozott valogathat, ha
az idegen nyelvi elemet fel szeretné oldani, befogadasra alkalmassa akarja tenni,
amennyiben maga is tudataban van az illet6 elem idegenségének, illetve amennyi-
ben szandékaban all az idegenségtapasztalatot csokkenteni, arnyalni.

Elofordul, hogy a szerz6 nem latja sziikségesnek a jelzést (erre mar eddig
is szamos példa akadt). A stosz (triikk) esetében az elsé példankban nincs meg-
fejtés, a masodikban az idézéjelre van bizva a massag kozvetitése. ,,Ugyanezt
a stoszt meg tudta csinalni gyertyakupak nélkili motorbicikli taraztatasaval is”
(SZAKMANY 2007: 14). ,,J6 »stosz.« De nem is fontos” (BALAZS 2006: 95).
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Az alabbi szovegek koziil az els6ben magyarazattal él a szerzd, mig az azt
kovetében a megfogalmazasok kozotti kiillonbség dacos vallalasa tapasztalhato:
,€Z az Esterhazy olyan, mint a Lupulescu. (Ez a bizonyos Lupulescu egy jugo-
szlaviai roman asztaliteniszezo gyerek volt, ennyit magyarazatképp: olyan, aki
»piszkosul tud csavarni«. Egyik szeme kék, a mésik z6ld”) (BALAZS 2006:
114); ,benn allt a sanknal (nektek sontés) egy kétszer kétméteres behemot”
(BOZSIK 2005: 75); ,,allando surlodasok és pardonok aran tudtunk csak kijutni
a plazsara (nektek strand)” (BOZSIK 2005: 75).

Az idegen sz6 beépitését legfoképp a hitelesités, hangulatteremtés szandé-
ka vezérli, még olyan is eléfordul, hogy maga a szerz kredl egy, a vajdasagi
magyarok nyelvében nem €16 kifejezést, mellyel egyben az abrazolt viselkedés-
mintatol vald idegenkedését is kozli: ,,meg az egészséges, rovidre nyirt, Diesel
farmeros, dobar kaisos ivoltozd fiatalok” (SZAKMANY 2007: 122). Labjegy-
zet jelzi, a dobar kais a szerb ijgazdag fiatalok viseletére, a szogecsekkel kivert
derékszijra céloz, s hogy a ,,jo nadragszijas” elnevezést a narrator fohds talalta
ki, egyébként nem volt hasznalatban. Tehat jellemezni kivant vele, s a derékszij-
viselok nyelvén kivant megszolalni.

Teljes az orosz—angol-magyar-szerb nyelvi kavalkad Balazs Attila Burgess
Gépnarancs cimi regényéhez irt ismertetdjében — a babeli nyelvzavarral utal a
regény sajatos orosz nyelvi alapll zsargonjara is: ,,De Ponyimajes? Vatamjuzik
of vér? Ajmgonna raszpolovazni jor grendma, hogy spriccel a govné beldle”
(BALAZS 2006: 229).

A szerz6 maga is érzi, hogy felporgette itt a nyelvi sokszinliséget, de meta-
nyelvi megnyilatkozasabol itélve nem tart a befogado értetlenségétol: (,,Es vette
valaki észre, hogy egy-két balkani frazist jomagamtol belekevertem a textusba?
Senki, ugye? Belesimult észrevétlen”) (BALAZS 2006: 230).

LAPPANGO REGIONALIZMUSOK,
KONTAKTUSJELENSEGEK

Az idegen sz6 feltind, még ha kétnyelvl kornyezetben hangzik is el. Az
alaki tiikrozéssel atvett szavak (kolcsonszavak) vilagitanak a szovegben. Betolti
a stilisztikai-kommunikaciods szerepét az alabbi, Lovas Ildikénak cimzett mon-
datban is a szerb kolcsonszo, a szerz6 az otthoni leveg6t idézi fel vele: ,,Biztos
megteszi majd Lovas I11diké, ha arra eljé ismét nekije az 6 vreméje” (BALAZS
2006: 201). (A kimaradt labjegyzet lehetne: vieme=ida).

Az alabbi mondatokban is célzatosan tréfalkozik a szerzé az idegen szavak
szerbbdl atvett alakjainak a szovegbe iktatasaval (objektum helyett: objekt, konf-
liktus helyett: konflikt). A parodisztikus éllel csalhatatlanul megteremt egy nyel-
vi kozeget. ,,A kiallitott objektek kozt mar nem annyira izgalmas a kdzismert,
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ugynevezett vetkézo toll” (BALAZS 2006: 17); ,,...a birkdk meg lattak, amit,
aztan abbul lesz a konflikt, am de nem” (BALAZS 2006: 61).

Szintén a szerb nyelv hatésara terjedt el a fotel sz6 metaforikus jelentésb6-
vilése a rangra, funkci6ra vonatkoztatva: ,,Egy csomo politikai, oktatasi, kultu-
ralis intézményiinket ugyanazok a vén kommunista pofak iranyitjak, akik mar
a szocializmusban ezek tonkretételén munkalkodtak... (...ezeket szerintem a
foteljukbol viszik a temetébe)” (SZAKMANY 2007: 241). A mondat arra utal,
hogy az illetd vezetok magas pozicidjukrol (igazgatoi székiikrdl) halalukig nem
fognak lemondani. A szerbben hangulatos f6név is kialakult a fotel f6névbél a
funkcionariusok megnevezésére: foteljasi (leird forditasban: a vezetéi székek
bitorloi).

Az olyan tiikrozések, amelyek forditas utjan jonnek létre, a kdlcsdnszavaknal
attetszObbek, konnyen elterjednek széles korben, irodalmi igazolast is nyernek,
az aldbbi szovegekben stilisztikai céljuk nincs, csupan egy vidék nyelvhasz-
nalatanak vitathatatlan lenyomatai: ,,Az ajandékok kiosztasanak csucspontja az
volt, amikor hangosan fel kellett olvasnunk, hogy mit ir a csokipapiron. Totyd
bécsi, és kildéndsen Valika mindig nagyon csodalkoztak azon, hogy mi milyen
j61 tudunk magyarul” (SZAKMANY 2007: 260).

Regionalis kdznyelviink polgarjogot nyert tiikorkifejezése tiinik fel a fenti
mondatban: ir valamin valamit, mely a pise nesto na necemu mintajara jott létre.
Jelentése: az all rajta, ra van irva.

Az alébbi mondatokban pedig az ispada nekakav forditasa nyoman kiala-
kult tikrozéssel talalkozunk: kiesik valaminek: ,,Papa nem merte sz6va tenni a
dolgot, nehogy még 6 essen ki hiilyének (SZAKMANY 2007: 115). ,,Hogy ne
essen ki gyavanak” (BALAZS 2006: 8). A koznyelvben ismert megfeleldje:
tlinik valaminek, nézik valaminek: nehogy még 6t nézzék hiilyének, gyavanak,
nehogy 6 tlinjon hiilyének, gyavanak. Az utolsé példak egyikében egy, a szerb
nyelvbdl tiikrozéssel keletkezett szolast emlitiink, amely szemléletesen festi az
unalmat: ,,stop, hallgass, ne tovabb, unalmas vagy, mint a hasmenés” (BOZSIK
http://www.c3.hu/~szepliteratura/lapszamok/deja_vu/tartalom/bozsik.html.
[2011. 08. 10.])

Mivel a sz6las az anyaorszagi nyelvben nem €l, a szerz0 szarmazasi helye (a
kétnyelvli beszéld szamara) konnyen kikovetkeztetheto.

OSSZEGZES

A dolgozat a Délvidékrol elkoltozott irdk szovegeit vizsgalja, felveti a kér-
dést, milyen 6sszefliggésrendszer létezik identitas és nyelviség kézott. A széve-
gek elemzése nyoman meg kell allapitanunk, hogy kar sztereotipiakban gondol-
kodni, mivel az iroi egyéniség, a személyes sors, a sziiletési hely, a kisebbségi
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létben kialakitott identitas nagyban kiilonbozhet, ugyanakkor az irasm értelme-
zésekor a nyelv stilisztikai szerepére is gondolni kell.

Az elkoltozott irok esetében az Onazonossdg Ujrafogalmazasira nagy
hangsuly esik. Az on- ¢s vilagértelmezés soran véghez kell vinniiik bizonyos
demitologizalasi folyamatokat, de kdzben egy sajatos életstratégiat kell kiala-
kitaniuk, amely ,,a mitél szabadnak lenni” helyett a ,,mihez szabadnak lenni”
flusseri filozofiat veszi alapul (FLUSSER 1993: 64).

A (vajdasagi) magyar ir6 szamdra a nyelvi és kulturalis azonossagtudat
szorosan Osszefligg (azoktol a kozép-eurdpai példaktol fliggetleniil, amelyek
ezt nem tamasztjak ald). A kulturalis azonossagtudatot szinezi és befolyasol-
ja a tobbnyelvl kornyezet, a regionalis és lokalis identitasképzo tényezok. Az
elkoltozott irok szovegeiben a nyelvi és kulturalis kodok egy sajatos széttest
alkotnak. A lokalis/kulturalis/nyelvi identitastudat megnyilvanul a tajnyelvi és
az ugyancsak az otthont idézd szerb nyelvi elemek hasznalataban, a kulturalis
milié bizonyos elemeihez valo ragaszkodasban. Kiilondsen szivesen meritenek
egyes irok a tiszta forrasbol, a népnyelvbdl, megteremtve ezzel gyakran emlé-
kezésre épiilo irasaik bacskai koloritjat, meglelve dnazonossaguk megnyugtato,
biztos pilléreit.

A tobbnyelviiség adta tapasztalatbol eredé idegen nyelvi elemek altalaban
nem valnak formaszervezdvé, inkabb a szint adjak, a beszédhelyzetbdl adodnak,
metaforikus jelentéseket indukalnak. A ,,pluralis nyelvhasznalat parhuzamos ti-
korjatékai” (CSANYI 2010: 132) iranti nosztalgia is ¢l (kiilonosen) egyes szer-
z6kben, de itt nem feltétleniil csak a magyar—szerb nyelvi dsszefliggésrendsze-
rében kell gondolkodnunk, pl. ,,Amen, ej-men!” (BALAZS 2006: 24); ,,Hé, Joe,
de Sziveri” (BALAZS 2006: 24). , Elmélazok, eldrimelek, eltrendelek (ujat
rendelek)” (BALAZS 2006: 146).

A téma, a megcélzott kdzonség nagymértékben maghatarozza a nyelvhasz-
nalatot, hisz a nyelv eszkéz is, a valasztott kdd a beszédhelyzet, a szituacidte-
remtés, a jellemzés eszkoze. Igy az anyaorszagi viszonyokra vonatkozéan az
identikus nyelvhasznalat elemei épiilnek be a szévegbe: , mert az, ahova Abelka
jar, egy elit gimnazium, s ott bizony az iskolan kiviili magatartasért befigyelhet
egy ilyen megrové” (SZAKMANY 2007: 310). Egyes beszélt nyelvi elemekben
viszont, még ha narratori szévegben tinnek is fel, vidékiink népi szofitizésére
ismerhetink: ,,De elég az hozza, hogy a kitarto el6késziileteknek koszonhetéen
ngy latszott, hogy meglesz az aranylakodalom” (SZAKMANY 2007: 280).

Végel Laszlo megallapitasa, miszerint ,,a peremen levd nyelv tudja, hogy
a dolgoknak mindig van egy mésik parhuzamos neve” (VEGEL http://www.
forrasfolyoirat.hu/0311/vegel.html), kett6s vonatkozasban is mikodik: a dol-
goknak van mas neviik az anyaorszagi kbzegben, s van méas neviik a szerb nyelvi
kozegben. Az ebbdl eredd fesziiltség (nekiink sank, nektek sontés) nem mindig
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mondatik ki, de ott vibral a szovegekben. A szerzok szamara azonban az a leg-
fontosabb, hogy megsziilethessen a mii, végbemenjen az elmondas, a vallomas
ritusa, mely altal és melyben otthon vannak, s ezt az otthonossagot a nyelv kol-
csonzi (Marai szerint az egyetlen haza). Az iras, az alkotés tehat az, ami megvalt
az otthontalansagtol: ,,Vajon nem attol valik-e valaki idegenné, barhol legyen
is, vagy hosszu id6n at egyazon varosban, hogy sosem érzi egyetlen élményét
megoszthaténak masokkal” (THOMKA 1993: 5).
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Language-based Identity

The author of the paper studied texts written by writers who left Vojvodina
during the nineties of the last century, and posed the question: ‘What kind of
relationship is there between identity and language?’ She has come to the con-
clusion that the shaping of the awareness of cultural identity is tinted and influ-
enced by factors such as multilingual environment, regionalism and locality. In
the text of writers who have left this country, linguistic and cultural codes form a
specific intertwinement. Local/cultural/linguistic awareness of identity is mani-
fested in the use of local dialect and Serbian lingual elements, which invoke
memories of home, and also, in clinging to certain elements of cultural milieu.

The topic, the target readers or audience and speech situations govern lan-
guage use, since language itself is also a tool; the chosen code is the tool of
speech situation, situation creation and of characterization. Borrowed texts or
loan words are often marked and defined by speech situations, and the use of
dialectical elements is usually a tool for preserving and authenticating memories
and the writers’ attachment to their native land.

Code switching can depend on situation, but in language games the Ser-
bian (or occasionally English) lingual elements often come to the foreground as
the springing up of association fields latently brewing in the author. Language
games are rooted in the joy of playing them, but they are also reflections of our
past experiences. Language use is generally premeditated, but we can also come
across latent contact phenomena resulting from language interference.

Keywords: identity, lingual and cultural code, code switching, speech situa-
tion, language games
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MEDDIG TART A SZINHAZ?
POSZTDRAMA A BIKINI KOZTARSASAGBAN

How Long Does the Theatre Last? Postdrama in Bikini Republic

,»A szinhdz nem mas, mint egy darabka élet-id6, amelyet a szinészek és a néz6k kozosen
toltenek el és kozdsen hasznalnak el, mégpedig annak a térnek a kozosen belélegzett leve-
g6jében, melyben a szinhazi jaték és nézés végbemegy” — irja Hans-Thies Lehmann.

A 20. szazad hetvenes éveit6l kezdve a vilag egyes posztmodern szinpadairol eltiinik a
narracio, elenyésznek a figurak, az eldadas egyszeri, megismételhetetlen eseménnyé valik,
melyet teljességében egyetlen repriz alkalmaval sem lehet 1jbol 1étrehozni. Aztan lassan
eltiinik a szinpad is, és feloldodik a hatar szinész és néz6 kozott. Szeanszszerd, ritualis
»eléadasok™ sziiletnek, ahol minden jelenlévo a ,,szertartas” részesévé valik. Aztan a szo
ereje, érvényessége is megkérddjelezodik...

Dolgozatomban e maig tart6 folyamat hozadékait vizsgalom, s ezek tiikrében elemzem a
szabadkai Kosztolanyi Dezs6 Szinhaz Bikini-demokrécia cimii, 2012. aprilis 23-an bemu-
tatott el6adasat.

Kulcsszavak: (vajdasagi) posztdramatikus szinhaz, performance, rituélis szinhaz, poszt-
modern, Bikini-demokracia

A NEHEZ TESTEK VALSAGA

A Gutenberg-galaxis végével nem csak a konyv s egyaltalan maga az irott
szoveg kérddjelez6dott meg. A befogadas linedris-szukcessziv modjat a szi-
multan, multiperspektivikus észlelésmadd valtotta fel. A koriilményes, megfa-
radt szinhaz a friss és izgalommal teli mozgokép megjelenésével kénytelen volt
feladni korabbi statusat, megsziint tdmegmédiumnak lenni. A mult szazad eleji
kulturélis szcénaban, akarcsak az lizletben, az eladhat6sag, gazdasagossag lett a
6 szempont. A szinhaz viszont sohasem hozott 1étre olyan ,,becsomagolhat6” —
ezaltal forgalmazhatd, piacképes — produktumot, mint a vide6 vagy a film, igy
klasszikus formajaban vereségre itéltetett.

Az efféle ,,anyagtalan” médiumokkal az anyagi testek szinhdza mar képte-
len volt versenyezni, de egy elidegenithetetlen tulajdonsagat kihasznalva mégis
talpon maradt. A szinhaz ugyanis nemcsak a nehéz testek helye, de a valosagos
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Osszejoveteleke is, ahol egyediilallo modon keresztezddik, olvad egymasba a
milvészileg szervez0dd és a hétkoznapi élet. ,,A szinhdz nem mas, mint egy
darabka ¢let-id6, amelyet a szinészek és a nézok kozosen toltenek el és kozo-
sen hasznalnak el, mégpedig annak a térnek a kozosen belélegzett levegdjé-
ben, melyben a szinhazi jaték és nézés végbemegy” — irja Hans-Thies Lehmann
(LEHMANN 2009: 10). A jelek kibocsatasa és befogadasa egy idoben torténik.
Nincs kozvetitd médium, mint a televizio vagy a mozi esetében.

A NYELV

Roland Barthes megallapitasa, hogy a modernitas (és ezaltal a posztmodernitas)
valamennyi szévege rakérdez sajat keretfeltételeire, vagyis arra, hogy nyelve el-
éri-e, képes-e reprezentalni a valosagot. Az 0j szinhaz gyakorlata szintén a reali-
tas illuziojanak szinrevitelét problematizalja. Az 6nmegszolitas tere esetiinkben
is a nyelv, mely teret enged a jelek onreflexiv hasznalatanak. A jelen mar nem
dramatikus szinhazi szovegében elkopik a narracio és figuracio elve, és feloldo-
dik a torténet rendje. A nyelv fiiggetlenedik. Mar nem a karakterek beszédeként
képzddik meg, hanem autonom teatralitasként. Azaz a dramai szoveg tobbé nem
szervezOelem. Nem uralja a szinpadra képzelt valosagot, csak részét, anyagat
képezi annak, de nem fontosabbat, mint a latvany vagy akar a mozgas.

TARSADALMI MEGALAPOZOTTSAG

A miivészet és kiilondsen a szinhaz tarsadalmi megalapozottsagat — kezd-
ve a produkcio tarsas jellegétol az allami finanszirozason keresztiil a befoga-
das kozosségi modjaig — kar lenne vitatni. Egy eldadas igy minden esetben a
szocioszimbolikus gyakorlat része. Es bar egyrészt helytalld, ,,hogy az esztéti-
kum tarsadalmi poziciokra és nézetekre torténd szokasos redukcidja lires marad,
a masik oldalon igaz az is, hogy minden olyan szinhdzesztétikai kérdésfelvetés
vak, amelyik a szinhdz miivészeti gyakorlatdban nem ismeri fel a reflexiot a
tarsadalmi érzékelés- és magatartasformakra” (LEHMANN 2009: 12).

Victor Turner szerint az emberi érzés ugyanugy utanozza a mitvészetet, aho-
gyan a miivészet az életet. A tarsadalmi dramat (social drama) elkiiloniti az
esztétikai dramatdl (aestetic drama), s vilagossa teszi, hogy ez utdbbi az elbbi
struktarajat tiikrozi. Hangsulyozza, hogy a mivészileg megformalt el6adas vi-
lagokat, eseményeket és ideologiai mintakat allit el6, melyek a valos tarsadalmi
folyamatok észlelésének rendezéelvévé valnak (TURNER 1985).

Arisztotelész a Poétikaban az utanzast egyfajta ,,mathéziszként” gondolja el:
olyan tanulasként, amely szérakoztatobba valik az utanzas targyanak felisme-
rése okozta gyonyor altal. ,,Azért oriilnek ugyanis, mikor latjak a képmaésokat,
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mert mikdzben szemlélik azokat, az torténik, hogy tanulnak, tudniillik kdvet-
keztetnek, hogy mi micsoda, hogy példaul ez ez meg ez” (ARISZTOTELESZ
2004: 11-12).

ATVALTOZASOK

A tavol-keleti szinjatszas hagyomanya (pl. az indiai kathakali, vagy a japan
nd) az eurdpai, de altalaban véve a nyugati szinhazi forméakhoz képest sokszor
szokatlan modon épitkezik. Az eldadasok lényegében tancbol, korusbol, zené-
bdl, azaz jorészt nagymértékben stilizalt, szertartasos folyamatokbol allnak, mig
Europaban egy szindarab a szavak elhangzasabol és tettek szinrevitelébol all
0ssze, s mindez utanzas révén manifesztalodik. Az okontinens tjkori szinhaza-
ban a tipikus el6adés a megirt drama megjelenitésére, illusztralasara korlatozo-
dott mindennem elvonatkoztatas nélkiil.

A dramatikus szinhaz az altala teremtett vilagot alapvetden a leképezett va-
16s4g ill0zidjaként értelmezte. Az efféle szemfényvesztés nem igényel tokéle-
tességet, mert végtére is a kdzonség fantazidja és szuggesztiv képessége altal
teljesedik be. Az alapelv a fontos, mely elfogadasaval a nézének mindazt, amit
a szinhazban érzékel, egy nagyobb egészre kell vonatkoztatnia. A totalitas, az il-
l0zi6 és a vilag reprezentacioja az irott szo6veg modelljének van alavetve, annak
logikaja szerint miikddik. A dramatikus szinhaz végér6l akkor beszélhetiink,
amikor a fentiek mar nem szervezéelemként, csupan opcioként funkcionalnak.

A torténeti avantgard (forradalmi ujitasai mellett) épp a régi szinhaz lényegét
Orizte meg, azaz a modernizalt formak pontosan a szoveget és annak igazsagat
igyekeztek megmenteni a konvencionalissa valt szinhdz torzitasatol. Az abszt-
rakcio ellenére ragaszkodtak egy cselekmény utanzasahoz a szinpadon. Egészen
a 70-es évekig kell varni, hogy a kiilonbozé tomegmédiumok térhoditasanak
hatasara a szinhazi alkotok megkérddjelezzék a drama hagyomanyos formait,
¢s ezaltal korvonalazodni kezdjen a posztdramatikus szinhaz paradigméja. A
jelenbe tarté folyamatot sokan sokféleképpen igyekeztek jellemezni. Beszéltek
a szinhaz mint fikcio inneplésérdl, a dekonstrukcid szinhazarol, plurimedialis
szinhazrol, a gesztusok €s mozgas szinhdzardl, heterogenitasrol és diszkontinui-
tasrol. Ebben a szinhazban egyes vélekedések szerint mar nincs is diskurzus: a
meditacio, a gesztus, a ritmus ¢és a hang iranyitja. Ez az allitas azonban erdsen
kétségbe vonhatd. Véleményem szerint a parbeszéd még véletlentil sem szivo-
dott fel, egyszerlien csak belsd monologga, 6nmegszolitassa alakult. De nem a
szinészek maganyos vivodasara kell itt gondolnunk. Maga az el6adas az, mely
énnénmagaval kommunikal.

A posztdramatikus szinhdz a kiilonb6z6 muvészetek olvasztotégelyeként
gondolja el onmagat, s ezeken keresztiil olyan befogadasi alternativakat kinal
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és kivan meg, melyek elszakadnak a korabbi, dramatikus paradigmatol (sot al-
talaban véve az irodalomtol is). A megszolitas 1ép a parbeszéd helyére, és a
beszédtér mar nemesak a szinpad, hanem az egész szinhazterem lesz. igy nyi-
lik meg a terlilet eddig kirekesztett kulturalis, politikai és magikus tartalmakkal
biré formak felé, mint a gy(lés, az innep vagy a ritualé.

A szinészek ma mar nem egy vezetd, egy rendezé koncepcidjanak képvi-
sel6iként 1épnek fel. Antonin Artaud kritikdja a hagyomanyos szinhazrol ép-
pen arra épiil, hogy ott a szinész csak a rendezd kozvetitdje, aki viszont egy
szerzd leirt szavainak megismétldje, mely szavak maguk is a vilag abrazola-
sa (azaz masolasa) céljabol szervezddnek szoveggé (ARTAUD 1970: 7-23).
Az 1ij szinhdz mar nem a ,,rétegezddés” szinhaza. A szinészek nem egy kiilsd
intenci6 hordoz6i. Autoném jelenlétiik van, és ez a jelenlét sokszor mar nem is
igényel cselekményt, és nem kellenek bravirosan kidolgozott karakterek s azok
konfliktusai sem. Valojaban azonosithato alakokra sincs sziikség.

Lyotard kifejezésével élve ,.energetikai szinhazrol” (LYOTARD 1976: 105—
110) beszélhetiink. Nem a jelentés szinhaza ez, hanem az erdké, rejtett energia-
ké, indulatoké. Artaud 6ta tudjuk, hogy az egyes szinpadi gesztusok a konvenci-
onalis jelektdl eltéréen mutathatnak valahova, és egyszersmind tisztdn magukat
is adhatjak.

FESZULTSEG

A koztudatban a drama (azaz a szinhaz) maig a fesziiltséggel egyenld. Expo-
zicid, bonyodalom, sorsfordulat, katasztrofa/feloldozas — a kozonség elvarasai
maig ezek. De ha a posztdramatikus szinhazat e klasszikus esztétikai kovetel-
mények mentén értelmezziik, olyan fontos szervezéelemeket hagyunk figyel-
men kiviil, mint az eseményszer jelenlét, a test sajat szemiotikaja és a jatszok
mozdulatai, gesztusai.

Az eldadas dinamikaja és ive mellékessé valik, vagy legalabbis 01 értelmet
nyer. Marina Abramovi¢ Taméas ajkai (Lips of Thomas, 1975) cimii kétoras
performance-a csak kevés cselekvést tartalmazott. A miivész tobbek kozott a
nézok szeme lattara fogyasztott el egy egész csupor mézet és ivott meg egy
teli palack vorosbort. A nézok szamara rovid id6 utan vilagossa valt, hogy a
~jelenet” az étel, illetve ital fogytaig tart, igy a hagyomanyos értelemben vett fe-
sziiltség elparolgott, és valami masféle vette at a helyét. Ebben az esetben a test
korlatainak kozvetlen megtapasztalésa altal kivaltott szorongés, undor, rettenet.
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KABARE ES BIROSAGI SZINHAZ

A kabaré miifaja az 1880-as évek Parizsaban keletkezett. Az eloadasok nép-
szerlisége annak volt koszonhetd, hogy a jatszok ¢és a nézok szamara kozos élet-
valésagon alapultak, az erre valé utalasok miikodtették Sket. Igy jarultak hozza
a miivészet elefantcsonttornyanak leomlasahoz, és egy olyan szinhazi esemény-
hez, melyben minden résztvevo szerephez jut.

A hatvanas években felbukkant dokumentarista szinhdzban a szinészek va-
16s birésagi ligyek targyalasat, ezekkel kapcsolatos kihallgatasokat, tantival-
loméasokat tarnak a kdzonség elé. A ,,darabok” kimenetele jobbara érdektelen,
az itélettdl vajmi kevés fiigg, mert a megjelenitett igyek (a vietnami habort,
az atomfegyverkezés moralis vetiiletei, feleldsség a koncentracios taborokban
torténtekért stb.) mar rég elddltek a szinhdzon kiviil. A fesziiltség itt etikus-er-
kolesi gyokert,, a megjelenitett vilag nem elbesz¢lés, hanem megbeszélés altal
képzodik meg. Hatdsa a kdzosségi, nyilt diskurzushoz valé vonzodasban érhetd
tetten. Egyébként is, ha egy szindarab magaba integralja a nézok cselekvéseit,
megszolalasait, mar nem alkothat zart egészet, az iizenet helyett a performativ
aktust preferalja.

KITORES

A szindarab valosagabodl valo kitdrés ugyan régota ismert (pl. tn. ,,kiszo-
lasok™, ,.félremondatok™), am mindig is elhanyagolt megoldasnak szamitott.
A kiils6 vilag nem torhetett be a darab torvényei altal krealt szimulakrumba.
A sziirrealistak tettek elészor kisérletet a szinhaz burkanak feltorésére. Roger
Vitrac A szerelem rejtélyei (1923) cimi eldadasaban a fikcid valosaga és a re-
alitas kozti hatar olyan médon sziint meg, hogy a szinészek a kdzonség kozott
foglaltak helyet, és a jatszott karakterek mellett sajat magukként is megjelen-
tek, ezéltal téve homalyossa a valdsagszinteket. A szdzad masodik felében a
posztdramatikus szinhdz mar szivesen nyul ehhez a formahoz, és még inkabb el-
lehetetleniti az egyes szintek felismerését. A szinhdzi balgasag hatalma (1984)
cimi Jan Fabre-el6adasban a szinészek egy faraszto fizikai gyakorlatsor utan, a
terem fényeit kigyujtva, a nézéket szemlélve szivnak el egy cigarettat. Képte-
lenség eldonteni, hogy ez a ,,pihend” sziikségszerii-e vagy elére megrendezett. A
szindarab ideje alatt lezajlo dsszes eseményt — kapaszkodok hijan — kénytelenek
vagyunk annak részeként elfogadni, mert a szinhdz egyszerre anyagi folyamat,
¢és ugyanennek a folyamatnak a jele is, egyszerre teljesen jelszerii és teljesen
valos. Mindez moralis dilemma el¢ llitja a beavatott, mar nem csak voyeurként
megfigyel6 kozonséget. Ha a ,,szinpadon” egy erkdlcsileg megkérdéjelezhetd
dolog torténik, a nézonek maganak kell eldontenie, miként reagal: megakada-
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lyozza-e vagy passziv marad, esetleg tiltakozasképpen elhagyja a termet. Az
eléadas szempontjabdl tobbnyire érdektelen, hogy mit valaszt, ami lényeges, az
a vélasztasi kényszer.

VALASZTASOK A BIKINI KOZTARSASAGBAN

AKosztolanyi Dezsd Szinhaz 2012 tavaszan —néhany héttel a szerbiai koztar-
sasagi valasztasok el6tt, amikor a politika a mindennapok részéve valt—szokatlan
projektbe fogott Borut Separovié¢ rendezé vezetésével. Plénumokat szerveztek
Vajdasag-szerte, melyek soran a polgarok véleményére, politikai allasfoglalasara
voltak kivancsiak, s melyek altal a késziild eldadashoz gyiijtottek informaciokat.
Kidltvanyt fogalmaztak a képviseleti demokracia ellen, melyben kovetelték a
parlamentaris rendszer megsziintetését, a miatta létezo politikai partok felosz-
latésat, és a kdzvetlen demokrécia, a valodi népuralom bevezetését szorgalmaz-
zék. ,El tudjuk képzelni, mennyire naiv vagy utopisztikus a kialtvany, és hogy
maradjunk a realitas talajan. Nincs megfelel6 idépont a valtozasra. Ritkan jott
Ossze valtozas a torténelem soran, de ha nem kezdjiik el a valtozast, nem tudjuk,
hova fejlodhet az egész” — all a tarsulat bevallasa szerint tobb sajtoorganumnak is
atadott, de kdzlésre mindenhol alkalmatlannak talalt manifesztumban. A sz6veg
a kovetkezoképpen folytatddik: ,,Arra hivunk f6l benneteket, hogy menjetek ki
szavazni, és érvénytelenitsétek a szavazolapjaitokat. Ezzel adjuk tudtukra, hogy
szamunkra egyikik sem elfogadhaté megoldas. Ezzel sajat magunkra szavazunk.”
Ettdl a ponttdl valik igazan bizonytalanna a publikum helyzete, s kénytelen el-
donteni, milyen befogadoi attittidot valaszt.

Egyrészt a szinhaz tarsulata még a plénum elején kikototte, hogy ezuttal nem
szerepeket jatszanak, meggy6z6désiiknek nem szinészként, hanem magansze-
mélyként adnak hangot, azaz semmiben sem kiilénbdznek az 6sszejovetelen
megjelent érdeklodoktol. Videofelvételeket készitettek, és jegyzOkonyveket
vezettek, melyeket késébb mindenki szamara elérhetové tettek. A résztvevok
az egyes kérdésekben demokratikus uton nyilvanithattdk ki véleményiiket, és
a szavazasok soran a tobbség dontott. Masrészt viszont a szavazocédulak ér-
vénytelenitésére valo felszolitds messze tulmutat az aktualis plénum korlatain.
Allampolgari minéségiikben szolitja meg a gyiilés tagjait, és ezzel 6k maguk is
tisztaban vannak. So6t, tovabb megyek, tigy érezhetik, hogy egy kézfelnytijtas
altal befolyésolhatjak az életiiket iranyité rendszer miikodését, s altala a min-
dennapjaik valosagat is.

A premierre aprilis 23-an (valasztasok: majus 6.) kertilt sor, az elsd repriz pe-
dig mar a kampanycsend idGszakara esett. Az eldadas szintén plénum alakjaban
valosult meg, leszamitva a zarlatot — melyrél majd néhany bekezdéssel lejjebb
ejtek szot — és a bevezet6t, melyben a szinészek beavattdk a nézdt abba, hogy
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miért nem a Vér a macska nyakan cimii Fassbinder-dramabdl késziilt eléadast
fogjék a kovetkezOkben eldadni, melyre a rendezd szerzddése szolt. Esetiinkben
az okok teljesen érdektelenek. Sokkal fontosabb, hogy a drama ,,megtagadasa-
val” a nézok kénytelenek felfiiggeszteni szinhdzi elvarasaikat. A drama kalau-
zolasa nélkdil kitaposatlan 6svényre 1épnek, ahol a mar emlitett realitas—fikcio
hatarvonal lathatatlanna valik.

A Bikini-demokracia rendkiviil tigyesen hat a nézdkre, amikor azok az el6-
adas valdsaganak valodisagarol dontenek. Nincs dinamikus szerkesztés. Van,
aki hosszu percekig beszél személyes demokracia¢lményérdl, van, aki csak né-
hany szoban reagal. Minden olyan tempodban folyik, ahogy a szinhazon kiviil is
folyna. Nincs okunk azt feltételezni, hogy mindez eldre megirt forgatokonyvek
alapjan torténik.

A masik braviirosan kihasznalt tényezé a kozonség apolitikus mivolta. A
szinhézlatogatok nagy része nincs tisztdban a kiilonbozo politikai struktirak-
kal, igy magaval a demokracia intézményével sem, de a fokozottan atpolitizalt
kozéleti behatdsoknak kdszonhetden a politikai indittatasu vagy iranyultsagu
mondatok nem hatnak hamisan, nem tiinnek elére megirtaknak. Ezaltal valhat
hihet6vé egy csak feliiletesen ismertetett, de alapvetden eszményinek beallitott
rendszer — a kozvetlen demokracia —, mely a fennalld tokéletesebb alternati-
véja lehetne. Az illizio mikddik, a befogadéo még a fokozatosan fel-felbukka-
no elidegenito effektusok ellenére sem hiszi azt, hogy amit 1at, csak szinjaték.
Pedig hogy is lehetne mas?

Es ezen a ponton kell sz6t ejtenem a zarlatrl. Az eléadis minden esetben ,,ak-
cioba” torkollik. A moderatorok a kialtvany alairasara kérik a kozonséget, akik
e célbol a nézétér végénél 1évd asztalon hagyott ivekhez sétalnak. Am miel6tt
tollat ragadhatnanak, a terem fényei varatlanul kialszanak. A szinpad kdzepén
pontfény gyul, melybe két szinészn6 sétal be, akik monologba foglalt vallomasba
kezdenek. Teszik ezt azért, hogy lebuktassak magukat. Kozlik, hogy a szinészek
minden elhangzott mondatot csak betanultak. Szerepet jatszottak, az aktivista
szerepét. Valojaban fogalmuk sincs, hogy mit mondananak akkor, ha megkérdez-
nék tolikk, mit gondolnak a kdzvetlen demokraciardl. A széveg utolso sorait sz6
szerint idézem: ,,Kialtvanyunkban az igazi demokraciaért a rosszra figyelmezte-
tiink, hogy a joért szalljunk sikra. Latszolag. Itt azért vagyunk, hogy a kozvetlen
demokracia mindennapi hasznalatara toborozzunk. Latszolag. Latszolag a vilagot
akarjuk megvaltani. Az, ami itt torténik, ez a szinhazi plénum koszono viszony-
ban sincs a valosaggal. Még a ti szavaitok is csak fikcio voltak. Ez csak jaték.
Nincs dontés ¢és nincs feleldsség. Es persze nincs kovetkezmény sem.”

Az eléadas e végsé ponton rantja helyre €s teljesiti be a kdzonség eldzetes
elvarasait. Legalabbis azzal kapcsolatban, hogy az esemény, amire jegyet val-
tottak, szinhazi eléadas-e vagy sem. Am a szinészek hidba veszik le a véllakrél
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a felelGsséget, a nézokben erds fesziiltséget teremt, hogy a latott darab, melyet
nem a ,,nézés” konvencionalis, kényelmes Gtjan fogadtak be (és fogadtak el re-
alitasként), valojaban nem tobb, mint szinhazi fikcio.

Hiaba érvénytelenek a tarsadalmi valtozas érdekében tett kijelentések, a ta-
pasztalatok és felismerések ugyanugy helytalloak, s igy Arisztotelész klasszikus
mathézisz-elmélete ezerharomszaz év multan is érvényes, azzal a kiilonbséggel,
hogy a felismerés alapjai mar nem a jatszok, hanem az eldadas és az élet aktiv
szereploi, a befogadok.
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How Long Does the Theatre Last? Postdrama in Bikini Republic

“Theatre is nothing but a tiny piece of life-time spent and consumed together
by actors and audiences; and it is in the joint inhaling of the air in that space where
the theatre play and its watching take place” — says Hans-Thies Lehmann.

Since the “70s of the 20t century, certain postmodern stages have lost narra-
tion, the figures have waded, the performance has turned into a once-in-a-life-
time event that cannot ever be repeated in its entirety in any reprise. Then slowly
the stage vanishes too, dissolving the border between the actor and the audience.
Séance-like, ritual ‘performances’ come to life where everyone present becomes
a participant of the ‘ritual’. Ultimately, the power and credibility of words also
become disputed...

The paper examines the results of this lasting process, and in view of that
analyses the play Bikini-demokrdcia (Bikini-Democracy) staged by the Kosz-
tolanyi Dezs6 Theatre in Subotica on 23 April 2012.

Keywords: post-dramatic theatre (in Vojvodina), performance, ritual theater,
postmodern, Bikini-demokracia
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EUROPA TARSADALOMTORTENETE
FELULNEZETBOL

The Social History of Europe Viewed from Above

Hartmut Kaelble: Sozialgeschichte Europas, 1945 bis zur Gegenwart.
Bundeszentrale fiir politische Bildung, Bonn, 2007

Eurdpa, az 6vilag. Eurdpa, a foldrész, ahonnan és ahova elmenni érdemes.
A vilag kéldoke. Eurdpa viszont valtozik, akkor is, amikor szeretnenk, és akkor
is, amikor nem. Eurdpa killénbdzik: mastol és maltbéli 6nmagatdl egyarant. Eu-
répa mas. A miénk. A mésoké. Azoké a masoke, akikbdl lassan mi lesziink. De
vajon masokhoz viszonyitva Eurépa milyen? Mit mondhatunk el a migraciorol,
a csaladrol, a joléti allamrol, a varostervezésrol, a munkavallalasrol, az oktatas-
rol, a bevandorlokrol, az irastudatlansagrol, a ndk jogair6l, a vallasossagrol, a
a kontinenst egyetlen tételes egészként kezeljik, és az USA-hoz, Japanhoz,
Dél-Amerikahoz vagy Kindhoz hasonlitjuk? Hogyan kell eurdpai sajatsagok-
rél beszélniink, és milyen diskurzus kialakita-
sat igényli a kontinensen beliil hiizodo fejlo-
dési iranyvonalak kritikai attekintése? Ezekkel
és hasonlé kérdésekkel foglalkozik Hartmut
Kaelble abban a konyvben, amit 6 Eurdpa tar-
sadalomtdrtenetének nevez.

Atébb mint négyszaz oldalas konyv a német-
orszagi Politikai Nevelés Szovetségi Kdzpont- Sozialgeschichte
janak (Bundeszentrale fiir politische Bildung) Europas
618. koteteként jelent meg 2007-ben, és azok- e
kal a fenn emlitett szociologiai alapkategoriak-
kal foglalkozik, amelyek Eurépa szempontjabol
kulcsfontossagu jelentdséggel birnak. Hartmut :

Kaelble 1940-ben sziiletett Goppingenben. A @i

Hartmut 3
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Tubingeni és a Berlini Szabad Egyetemen hallgatott torténelmet, szocioldgiat és
alkotmanyjogot. Jelenleg a berlini Humboldt Egyetemen oktat. Kutatasteriletei
a mobilitasra ¢és tarsadalmi egyenldtlenségre, az eurdpai identitas sajatsagaira,
valamint az dsszehasonlitd és az eurdpai integracio tarsadalomtorténetére ter-
jednek ki.

Jelen kotet a masodik vilaghabora utani kontinenssel foglalkozik. Idébeli
kerete 1945-t61 a XXI. szazad els6 évtizedéig, napjainkig terjed. Minden egyes
kérdésfelvetése soran kiilon targyalja a habortt koveto sziikds éveket, az 6t-
venes ¢s hatvanas évek tobb tekintetben is a bdség jegyében fogant tarsadalmi
vektorait, a hetvenes és nyolcvanas évek gazdasagi gyenglilését és a kontinens
vezérszerepének radikalis lefokozodasat, valamint az 1989/90. évi valtozasok
utani eurdpai torekvéseket. Lévén, hogy a kotet 2007-ben jelent meg, nem tar-
talmazza a napjainkban is tombolo, és hatasait az élet minden teriiletére kifejtd
gazdasagi (mara mar tarsadalmivé fokozodott) valsdgot — a jelenséggel késdbbi
tanulmanyaiban foglalkozott. A kiadvanynak egyeldre japan, angol és lengyel
forditasa jelent meg.

A kotet térbeli kiterjedése a kontinens sziikebb és tagabb fogalmat egyarant
hasznalja. Amennyiben sziikséges, az adott tétel targyalasakor igy kiilon sza-
kaszt szentel Torokorszagnak vagy a Szovjetunidnak, ha eltérés mutatkozik,
akkor a Balkant, a mediterran térséget, a kelet-eurdpai vagy a balti orszagokat
ellenpéldaként emeli ki. A térbeli megosztottsag kovetkeztében 1étrejovo el-
kiilonbozodéseket sokszor a kiilonfejlodés ellentétparjaiként mutatja be, a hi-
deghdabor( éveinek kilonféle tarsadalmi vetileteit pedig rendre egyazon prob-
Iémafelvetés keretén beliil targyalja, azzal, hogy a kelet- és a nyugat-eurdpai
specifikumokat egymassal magyarazza. A konyv egyik, ha nem a legfontosabb
erdssége az, hogy, bar Europat egyetlen egészként lattatja, nem hoz értékitéle-
tet, vagyis nem sorakoztatja fel sziikségszeriien a kiilonféle régiokat egyetlen
mérce alapjan. Kaelble nem osztalyoz vagy mindsit, hanem Eur6pa egyrészt
kifelé homogén, globalis méretekben is jelentékeny karakterisztikéira, masrészt
a kontinens belsé sokféleségére helyezi a hangsulyt. Az adott kérdéskorokon
beliil igy kiilonbséget tesz a szovjet érdekszférahoz tartozo keleti Csehszlovakia
vagy Lengyelorszag, a turizmusra tdmaszkodo déli Olasz- vagy Gordgorszag, az
erételjesen iparosodott és mar szolgaltataskdzpontli Benelux allamok vagy Né-
metorszag, az agrarkdzpontu mediterran allamok vagy példaul a félkapitalista-
félszocialista Jugoszlavia sajatsagai kdzott. Emellett tobb esetben —amennyiben
az indokolt — kitér a kilencvenes években felbomlott allamalakulatok sajatos
utédallami helyzetére is.

A kiadvany egy szinte hihetetlenil széles fesztdvon halad végig az elmalt
tobb mint hat évtized torténésein. A szerz0 jartassagat az adott targyak részletes
koraljarasa jelzi. Az olyan hatalmas témakat, mint a szekularizacid, a tarsadalmi
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egyenldtlenségek, az iparosodas, a falusi tarsadalmak gyokeres atalakuldsa, a
varostervezés, a tarsadalmi értékek valtozasa, a csalad vagy a munka, a lehetd
legtobb oldalrol és a lehetd legtobb részletre kiterjedé adathalmazzal irja koriil.
Nem kdveti el azt a hibat, hogy atomizalja a problémat, hanem sikeril neki gy
bemutatni, hogy annak eurdpai dimenzi6t adjon. A regionalis killonbségeket
nem vitatja el, viszont egy szintbe tudja hozni a nagy horderejii valtozasokat
Eszak-Amerikéhoz vagy Japanhoz képest. A falusi tarsadalom szambeli leépii-
lésének példaul — a kdnyv ciméhez mélton — eurdpai tavlatokat kdlesondz. Tobb
orszag példajan koveti nyomon a valtozast. A téma kapcsan megemliti a fiatal
férfi- és néhany évtizedre ra a néi lakossag munkavallalasat, majd végleges el-
koltozését a varosokba. Kilon részt szentel a hazasodasi és gyermekvallalasi,
gyermekelhalalozasi aranyoknak; foglalkozik az irasbeliség visszahtuzodasaval,
az orvosi ellatas és beiskolazas altalanossa valasaval, valamint az élelmiszer-
mindség feljavulasanak hatasaval... Ugyanilyen részletességgel targyalja a csa-
lad valtozasat is. A hagyomanyos csaladmodell gyengllésével, a nemek kozotti
munkamegosztas modosulasaval, a gyermekek szaméanak valtozésaval, az is-
kolai, kdzépiskolai és egyetemi rendszer atalakulésaval, az étkezési szokésok
helyszin- és stilypontvaltasaval, emellett a szorakoztatdipar és a fogyasztoi tar-
sadalom eléretorésével is foglalkozik. Mindezt regionalis statisztikai adatokkal
¢s id6beli bontasban — eldzetes megjegyzésekkel a haboru elbtti viszonyokra
—anegyvenes évek masodik felétdl, az 6tvenes, hatvanas, hetvenes, nyolcvanas
és kilencvenes éveken at napjainkig. A szerz6 hihetetlen tigyességgel parositja,
majd rendezi halozatba azokat az egymastol kolcsondsen fliggd torténeti ele-
meket, amelyekre nem gyakorolnak hatast a kontinens aprécska allamainak ha-
tarvonalai. A konyv olvasasa soran madartavlatbol latjuk a kilénféle orszagok
kozos problémait, kdzds tendencidit €s — meglepd modon — sokszor egymastol
fliggetlen, kdzos megoldasait is.

A szakmaisdg, a tudomanyossag kritériumainak megfelelé nyelvhasznalat,
valamint a kotetszerkesztésnek tulajdonithatd tagolas nagyban megkonnyitik a
konyv hasznalatat. A fejezetek a problémakor alapvetd kérdésfelvetéseivel és a
kutatas jelenlegi allapotaval kezdddnek. Ezekben az elsd részekben rendre va-
zolja a téma kapcsan megjelentetett monografiakat, a fontosabb tanulmanyokat,
valamint azokat a szakembereket, akik mar tobb évtizednyi munkajukkal hoz-
zajarultak egy ilyen kaliberti szintézis megirasahoz. A fejezetek végén részletes
irodalomjegyzék tartalmazza a hivatkozott miivek cimeit.

A kotet egyik hianyossaga, hogy Europa periféridjara vonatkozolag keve-
sebb adatot kozol. Nem téveszti szem el6l, kimutatasokban, tablazatokban,
grafikonokon mindig szerepel és egyetlen problémakort sem targyal nélkiile
— mennyiségi hianyossagrol van csupan szo. Egy nem nyugat- vagy kelet-ko-
zép-eurdpai olvasod szdmara szembetlind ez az enyhe hidnyossag, viszont azt
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sem felejthetjiik el, hogy egy ilyen jellegii konyvnek olyan apro részletekbe
menod statisztikak, elézetes (legtobb esetben masok altal elvégzett) kutatasok
¢és hivatalos dokumentumok az eldfeltételei, amelyeket példaul Bulgariaban,
Lengyelorszagban, Torokorszagban vagy a kaukazusi orszagokban nem készi-
tettek. Ilyen értelemben, amig Franciaorszag, Németorszag, Dania vagy Auszt-
ria esetében nagyobb teret szentelhet a munkasosztaly lakasgondjainak vagy az
iskolaztatasban megnyilvanulé nemi egyenjogusag kérdésenek, addig Jugoszla-
viarol csak annyit kdzdlhet, amennyihez hozzajutott — és ez sokkalta kevesebb.
Emellett egy ilyen konyv jol mutatja az dn. ,,nyugati vilag” tarsadalmi réteg-
zettségét a politikailag, gazdasagilag fejletlenebb orszdgokhoz képest. Emellett
maganak a problémanak a sokrétlisége egyik oldalon és a terepen elvégezhetd
(és elvégzett) kutatasok mennyisége a masik oldalon, a helyi tudomanyos elit
és a kutatasok mogé allo intézmények helyzetét is jelzi egyben. Sokkal t6bbet
lehet irni a holland nagypolgérsagrol, munkasmozgalmakrdl, varosiasodasrol,
politikai rétegz6désrol, iskolarendszerrdl, mint arrol a szlovakiairdl vagy torok-
orszagirél, amely majd csak évtizedek maltan, a nyugati mintak atvétele utan
indul el ugyanazon az Gton.

Eurdpa megvaltozott. Erre viszont csak akkor joviink ra, amikor ilyen rész-
letes id6beli bontasban és egy ilyen széles palettan latjuk az dsszehasonlitandd
elemeket, mint amilyenen ez a kotet targyalja. A részletek miatt nemritkéan szem
eldl tévesztjiik a lényeget, madartavlatbol viszont — a regionalis részadatok is-
meretében — kirajzolodnak azok az Osszefiiggések, amelyek az elkovetkezd év-
tizedekben valoban nagy horderével birnak majd, és amelyek gazdaségi, politi-
kai, miivel6dési, ipari, mez6gazdasagi vagy energetikai Iépéseik atgondolasara
kényszeritik a dontéshozokat. Emellett az is kivilaglik, hogy Eurdpat mar csak
mi latjuk 6kontinensnek, az viszont mar csupan egy a sok koziil. Europa elveszi-
tette azokat az el6jogokat, amelyeket még a huszadik szazad elején birtokolt — a
gyarmatbirodalmak felszamolddtak, a vilag globalizaldott. Eurdpa a kivandor-
16k vilagrészébdl a bevandorlok vilagrésze lett. A hatarok zome atjarhatova valt.
Andijogok, az orvosi ellatas ¢és az irasbeliség gyokeres valtozasokon estek at. Az
atlageletkor szinte megduplazodott, a lakossag pedig eldregedett. Eurdpanak Uj
kihivasokat és 0j erdprobakat kell kiallnia, ez a konyv pedig egyrészt nyugtazza,
ami mogottiink van, masrészt pedig felvillantja mindazt, ami a tendenciakbol
kovetkezhet. Hartmut Kaelble valoban értékes miivet tett az asztalra. Szocio-
I6gusok, antropoldgusok, politoldgusok, torténészek vagy az interdiszciplinaris
tarsadalomtudomanyoknak ezekkel érintkezd teriiletén tevékenykedo kutatoi ha-
szonnal forgathatjak.
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EGY ELFELEDETT BUDAI FESTOMUVESZ

A Forgotten Painter from Buda

Korhecz Papp Zsuzsanna: Stettner Sebestyén budai festomiivész, Budimski
slikar Sebastijan Stetner; Sebastian Stettner. Kunstmaler aus Buda. \Jarosi M-
zeum, Szabadka, 2012

Akiadvany mar eredendGen egy rara avis. Egyrészt azeért, mert vajdasagi mu-
zeumi restaurator munkajat tartalmazza, masrészt pedig azért, mert nemcsak tar-
talmas, hanem a tamogatasok révén szép és reprezentativ konyv késziilhetett el.

A monografia egy méltatlanul elfeledett barokk festémiivésznek, Stettner
Sebestyénnek (1699-1758) csak toredékeiben ismert életmiivét foglalja dssze.
Mint ahogyan azt a szerz6 a bevezetd elso mondataban megjegyzi, a miivészet-
monografidk megirasat altalaban tobb évtizedes kutatdomunka elézi meg, ami
Korhecz Papp Zsuzsanna esetében ,,csupan” masfél évtizedet tett ki. Ki is volt
Stettner Sebestyén? Tevékenysége soran vajon a nagymester, a mester, a festo-
milvész vagy a festd status/megszolitas illett-e ra; e kérdés megvitatasa a torté-
nelmi idészak tavlatabol talan mar nem is relevans dolog.

A Stettner Sebestyén élete cimii fejezetben a monografia szerzéje kozli
mindazokat az eddig felkutathato adatokat, amelyeket a bajor szarmazasu festd
életérdl be tudott gytijteni. Egyetlen miive sincs szigndlva, opusa kizardlag sti-
luskritikai és technikatorténeti Gton, valamint a fennmaradt dokumentumokbdl
azonosithato és vazolhato fel. A szerzé megki-
sérli rekonstrualni Stettner miikddésének hely-
szineit, igy a mil els6 részében nyomon kovet-
hetjiik a mester tevékenységének fobb alloma-
sait. Nyilvanvalan azok az oltarképek okoztak
a legtobb fejtorést és utanajarast, amelyeknél
kizarolag a ,,festésmod stilusértéki hasonldsa-
ga” alapjan tudta a szerzo elvégezni a festmény
azonositasat.

A kitarté munkaval begyijtott és szaksze-
riien feldolgozott adatok rengeteg tampontot

! X __,, i~
Oapastian Ststner pictor’ _Kudemsis
1 b
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nyUjthatnak a barokk festészet atfogé jellegli bemutatasahoz, illetve az eddig
hattérbe szorult kutatasok elinditasahoz. A szerzé ugyanis, bar visszafogott
hangnemben, de kitér a megsemmisitett barokk kulturalis 6rokség jelenségére;
a felujitds/modernizalas 6rve alatt lezajlott pusztitas példaira is. Ugyancsak kii-
16n érzékenységgel abrazolja a 18. szazadi budai ,.kémivescéhek™ életét, ahol
onallo festdcéhek hianyaban ez foglalta dssze a festoket, szobraszokat és az asz-
talosokat. Korh{i képet kapunk a céheken beliili viszonyokrol, ahol sok esetben
kdénydrtelen mddon tartottak fenn a hierarchiat, a szakmai rendet és titoktartasi
kotelezettséget. A képiré mithelyekben késziilt termékek szabadabb piaci aram-
lasaval ellentétben a munkaeré igen kemény helyhezkotottsége volt jellemzo
erre a korra. A tarsadalmi és gazdasagi okok és mindenekeldtt az anyagiak hi-
anya eredményezte, hogy az egyhaz, a varosi hatalom helyi mestereket kezdett
alkalmazni, ami valtozast hozott e rétegnek a miiértékekhez, a kulturalis és mii-
vészeti alkotasokhoz val viszonyulasaban.

Korhecz Papp Zsuzsanna szakmai alazatanak tudhat6 be az is, hogy a restau-
ratorok és a restauralasi munkalatok, folyamatok jelentdségét szerény visszafo-
gottsaggal értékeli Stettner Sebestyén képeinek megmentésében, felfedezésében
¢€s beazonositasaban. A kulturalis kdztudatban nemigen publikus az a tény, hogy
a restauratorok-konzervatorok ténykedésiikkel, a munkajuk soran feltart, felfede-
zett adatokkal mekkora mértékben jarulnak hozza egy-egy miialkotas helyreal-
litasdhoz. Errdl a miivészettorténet, a régészet, a targyi néprajz élkutatoi elvétve
tesznek emlitést; a ,,kiszolgalo tevékenységet” elvégzo restauratoroknak-konzer-
vatoroknak pedig ritkan all modjukban kifejezésre juttatni szakmajuk eredmé-
nyeit, amelyek eredményeképpen egy-egy projekt/felfedezés vagy miitargy kitel-
jesedik. E jelenség még talan a régmaltbdl atérokolt céhmentalitas hozadéka.

Ezért is hangsulyozhatjuk Gjfent a kiadvany rendhagy6 jellegét: akar szem-
I¢leti attorésként, attitlidvaltasként is értelmezhetjiik, amely a térségiinkben oly
régota jelen levo kishitliséggel és kisebbrendiiséggel szemben reprezentativ
modon ad teret a vajdasagi restaurator-konzervator szakmanak. A kiadvanyban
jol érezhet6 ez a hozzaallas a témakort altalanossagban érinté A magyarorszagi
emeletes barokk fooltarok cimii fejezetben. Itt konkrét példakkal mutatja be a
szerz6 az oltarok torténetét, azok elkészitésének bonyolultsagat, valamint a kész
alkotasok megmaradasanak és meg nem maradasanak feltételeit, koriilményeit
¢és okait. A gazdag irott adatok mellett figyelmet érdemel az illusztracios kép-
anyag is, ugyanis egész oldalas nagysagban lathatjuk a nagyszombati, a szegedi,
a vaci és a szolnoki emeletes barokk féoltarokat.

A Stettner Sebestyén miivészete cimii fejezet tartalmilag €s modszertanilag is
szerves egységként épiil az eldzo fejezet altalanos érdekii ismereteire. A lehet-
séges fellelt adatok alapjan megismerhetjiik festonk, aranyozomesteriink és sok
esetben pusztdn bedolgozd munkdsemberiink élet- és munkakoriilményeit, az
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alkotasok elkészitésének tarsadalmi, etikai, stilaris, technologiai €s anyagi meg-
hatarozoit. Ebben a fejezetben a szerz6 bemutatja a szegedi, a szabadkai, a pesti,
a budai, a nagykanizsai, az esztergomi és a kalocsai munkalatokat, melyekben
Stettner is részt vett. Itt is jelentds szerepet kapott az illusztracids képanyag,
melyet pontos, részletekbe mené és gazdagon adatolt magyarazat kisér.

A Stettner Sebestyén festéstechnikaja cimii fejezet szovegén érezhetd legin-
kabb a monografia-szerzd személyes hangja, ahogyan a kidolgozas soran kama-
toztatni tudta a szakmajahoz legkozelebb allo témakor lehetdségeit. Itt nemcsak
a bemutatott mester jartassagat, hanem a sajat szakmai kompetencidit is meg
tudja csillantani. Nyiltan és részletesen ir a festészettechnologia rejtett, valami-
kor titkolt részleteirdl, parhuzamot von a nagyobb centrumok munkamodszerei
és Stettner budai lehetdségei kozott. Talan a sziikds anyagi koriilmények kény-
szeritd hatasanak kdszonhetden lettek az itteni mesterek alkotasai tartosabbak,
stabilabbak, ugyanis ezek elkészitésében maga a mester végezte a munkat az ala-
pozastol a festmény befejezéséig. Feltehetden azért valhattak ezek a technikak
onmagukkal kompatibilisakka, mert az alapozashoz hasznalt gyanta és egyéb
adalékok, valamint a festék kdtéanyagai tartalmaztak némi vegyi kapcsolodast
is. A nagyobb miihelyekben a munkalatok szétvalasztdsa — vakramakészités, va-
szonalapozas, a téma felvazolasa, a festés, a csomagolas, a szallitas, a szerelés
stb. — nem mindig valt a kész alkotas elényére. Stettner mester technologiai jar-
tassagara konkrét utalas is torténik, amikor példaképp a bajai Rokus-kapolnaban
1év6 Skapularés Sziizanya oltarképének (1755) majdhogynem sértetlen és stabil
allapotat szembeallitja az 1802-ben késziilt Pestis-szentek (ugyanebben a kapol-
naban 1évo) fooltarképpel, melynek szinte a fele megsemmisiilt.

A Katal6gus cim alatt megtalaljuk a szerz6 altal feldolgozott alkotasok mii-
vészettorténeti €s képzomiivészeti szempontbol egyarant szakszerli — az atlagos
érdekl6do szamara is érthetd, olvasmanyos — leirasait, valamint az egész olda-
las reprodukcidit is. Sajnos néhany helyen elmaradtak a képalairasok, amelyek
foleg a kinagyitott részletek visszavonatkoztatasat kissé¢ megnehezitik.

Kiilon ki kell hangstlyoznunk azt, hogy a monografia szovege teljes terje-
delmében szerbiil és németiil is olvashatd, ennek koszonhetden ez a kiadvany
méltanyosan képviseli a Szabadkai Muzeum szakembereinek kivalé munkajat,
mind szerb nyelvteriileten, mind pedig nemzetkdzi szintéren.

Erdekessége a kiadvanynak, hogy a jegyzetek, a mellékletek, a szakiroda-
lom (amelyek szintén harom nyelven irodtak) oldalszam szerint a Kataldgus
elé vannak beszerkesztve, a tartalomjegyzékben viszont utana kaptak helyet.
Az emlitett részekben megtalalhatjuk a szamunkra sziikséges adatokat, ellenben
kell hozza egy Kis jatékos kedv, ugyanis az adatok mind a harom nyelven ,,0sz-
szeolvasztva” lelhetdk fel. Megjegyzendé még, hogy a kitinéen megtervezett
konyvfedél tervezdjére nem deriil fény az impresszumbol.
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Az olvas6 — mintegy kiegészitd ajandékként — a konyvben egy CD-t is talal,
amely Restaurdldsok, restauracije cimmel végigvezet a munkafolyamatokon.
Madszertani szemponthdl is kivalé ennek az anyagnak a bemutatasa: konkrétan
az, hogy mit, hol, kinek és hogyan kell, lehet és szabad bemutatni. Helyénvald
tovabba a szerzének az a dontése, hogy az irott sz6vegben a restauralasra atadott
festményeknek csak az atvételi allapotat adja kozre, ezzel is védve a szakmat a
sarlatanok probalkozasaitél, melyekkel sajnalatos médon nap mint nap talalkoz-
hatnak a képzett restauratorok-konzervatorok. A képmellékletek viszont annal
tobbet felfednek a szakmaban jartasak szdmara; mig a pusztan érdeklodok a
képalairasok révén nyerhetnek betekintést az eljarasok komolysagaba és bonyo-
lultsdgaba. Néhany szakkifejezés felsorolasaval — a teljesség szandéka nélkil
— érdemes Kitérniink arra is, hogy Korhecz Papp Zsuzsanna itt felvillantja a
szakma nyelvi érdekességeit is: lumineszcens felvétel, kitomitett festmény, ku-
tatéablak, mintavételi hely, rétegcsiszolat, makrofelvétel, félig feltart allapot,
sarlo felvétel stb.

Ha magaban a monografiaban nem is kaptak/kaphattak helyet ezek a részle-
tek, a CD-melléklet nagyon is indokolt, ugyanis igy valik kerek egésszé a kiad-
vany, mely nemcsak a felfedezett és kdzreadott alkotasokat tarja elénk, hanem
ralatast biztosit ennek a felfedez6 munkanak az Osszetettségére, bonyolultsa-
géra, szépségére. Arra is ramutat, hogy a hozzaértés mellett mekkora szakmai
egyiittmiikddés és sokoldalu 6sszefogés sziikséges az eredményes munkahoz.
Ez tapasztalhato meg a jelen monografia esetében is, melyre méltan hivatkozhat
a szerzon és a Szabadkai Muzeumon kiviil a miialkotasokat féltve 6rz6 restau-
ratortarsadalom is.
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GION NANDOR OPUSA:

BOOK REVIEW

A ,,FOLYAMATOSAN TORTENO ESEMENY”

Nandor Gion’s Opus: “The Continuously Happening Event”

Horvath Futo Hargita: Lokdlis kontextus, elbeszéldi szerepkorok és a szovegek
atjarhatoésaga Gion Nandor opusdaban. Bolcsészettudomanyi Kar, Ujvidék, 2012

A Gion-opusnak az ir6 halalaval torténd lezarulta egyszersmind olyan hori-
zontot nyitott a XXI. szazad elejének vajdasagi magyar irodalmaban, amelynek
révén jol belathatova és értelmezhetdve valtak a jelolt irodalmi diskurzus XX.
szazad végi torténései. ,,Folyamatosan torténd” recepcioja kivételes jelensége
a magyar irodalomnak: a vajdasagi térségi kultlraban nincs maésik befejezett
opus, amely hozza hasonloan folytatodna. Nevezték ,,vajdasagi Marquez”-nek.
Szdmomra az ismert Vorosmarty-verssor(részlet) parafrazalodott: ,,Most a vilag
besz¢él.” Ez esetben a Gion-opus kivételes vilagarol van szo, amely szuverén
esztétikai komplexitas. Onmagéban all — all ellen a kétségbevonas minden ira-
nyanak. Csak kutatni lehet és kell mérhetetlen gazdagsagl univerzumét.

Jelen szazadunk els6 évtizede a gioni életmiiki-
adas és monografikus torekvések jegyében telt;
a Noran Kiad6 megjelentette miiveinek soroza-
tat, s tobb életrajzi/torténeti monografia, palya-
rajz, az életmiivel (vagy annak egy vetiiletével)
foglalkozé tanulmanykétet latott napvilagot.
Horvath Futé Hargita Lokdlis kontextus, el-
beszeloi szerepkorok és a szovegek atjarhato-
saga Gion Nandor opusdban cimii nagytanul-
manya, amelyhez iroi bibliografia parosul, az
Ujvidéki Bolcsészettudomanyi Kar Tézisek so-
rozataban latott napvilagot 2012-ben. Az eszté-
tikailag nem kifejezetten ,latvanyos” sorozat-
ban magiszteri és doktori értekezések jelennek
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meg, ami azért fontos, mert altaluk a tudomanyos kozelitések, modszerek és
beszédmodok valtozasai, folyamatos meguajulasa is nyomon kdvethetd. Horvath
Fut6 Hargita kdnyve ezért is élményszer(i: azt mutatja meg, hogy lehet (s koz-
vetetten: hogyan nem lehet mar) besz¢lni az irodalom/a vajdasagi magyar iroda-
lom alakulastorténeti jelenségeirdl és 1étformajarol a XXI. szazad elején.

A Gion-opust ,,nagytorténet”-ként kezeli az értekezés szerzdje (ugyan-
ugy mint pl. a magyar irodalom torténete is ,,nagyelbeszélés”-ként, torténeti
narrativaként prezentalodik szintézisalkoto torekvésekben, 1. Szegedy-Maszak
Mihaly szerk., vagy Gintli Tibor szerk.). Szovevényes miifaj-poétikai vilagat
harom {6 szempontot kdvetve jarja be: lokalis kontextusban, azaz az életmii he-
lyi referencialitasait azonositva vizsgélja, az elbeszéloi szerepkorok valtozatait
értelmezi, illetve a szovegkozi, intermedidlis és recepcionalis kiterjedéseit tarja
fel. E tobbiranyu, valtozatos eljarasokat magaban foglald, intermedialis kutatas
altal valik befoghatova és értelmezhetdvé a Gion-opus hatalmas szovedéke, és
lesz belathatova nagy kiterjedésii medialis mozgastere.

A Gion-miivek eloképei cimen bemutatott kutatas a targyi hagyaték feltara-
sa soran meglelt, s a kezdeteket, az iroi indulast 1j fénybe helyez6, a fémipari
szakiskolds Gion Nandor — iskolai jegyzetei mellett — els6 proza- és verskisér-
leteit tartalmazo ,,vonalas fiizet” grafologiai, keletkezéstorténeti, alkotas-lélek-
tani értékelésével kezdddik. A késébbi gioni ,,nagyelbeszélés”, a Latroknak is
jatszott 6sszefoglald cim alatt megjelent csaladtorténet legkorabbi forrasvidékét
jelenti, amely két alairatlan [ezért volt sziikség az irasszakértd hitelesitésére]
prozaszoveget és harom, a fiatal Gion altal kivehet6en szignalt verset tartalmaz.
Ezek kozul kiiléndsen fontos a méasodik széveg, A tolvaj cimii novella, amely-
nek poétikai vizsgalata a ,,nagyapa-torténetek” primerjét ismeri fel és mutatja
meg benne. Nagyon fontos felfedezések ezek, nem azért, mert a csaladtorténet
ezaltal barmiképp is moédosulna, viszont altala még tobbet tudunk Gion iro6i vi-
laganak szervezodésérol, melynek kezdetei igy évekkel korabbra tolodtak. A
kotet mellékleteiben betithiv atirasban kozolt szoveg olvasasa elsdsorban azért
¢lmény szamunkra, mert Gion Nandor késobbi legjelentdsebb hose (és elbeszé-
16je), Rojtos Gallai Istvan portréja, arcélének els6 vonasai jonnek Iétre benne: a
sziiletés pillanata valik most ismertté eldttiink.

Az els6, alnév alatt megjelent novella mibenléte, holléte ugyancsak nagy
rejtély. A Gion interjuiban fellelhetd utaldsok nyoman indult el Horvath Futo
Hargita is, de a szOveg utani nyomozas eredménye — miként mas kutatok eseté-
ben —, csak a nagyszer(i talany konstatalasa. Ez azért érdekes, mert Gion ennek
az elso, alnéven kozolt novellanak a sziizséjét is kozli egyik interjujaban, hoz-
zavetdlegesen azonosithatd a kozlés lehetséges éve, s vannak utalasok a kozlés
helyére is. De a szdveg nincs meg. Hol van a csavar? Mi az a buktato, amely
elkeriili a kutatok figyelmét? Hiszen a teljes évtized sajtdoanyaga attekintheto,
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kutathat6. Hol lappang ez a szoveg? Ha van egyaltalan. Az interju vonatkozo
részleteit vizsgalva ugyanis az lehet az érzésiink, hogy egy, a kezdé tollforgatd
elsd szerkesztdségi ,,bekopogtatasanak” megkomponalt jelenetét irja le az iro.
Hogy ez is egy epizddja a gioni nagytorténetnek; pillanatkép M. Holl6 Janos
iro-alterego elso felbukkanasarol.

A Pretextusok, atirasok, tovabbirasok a Gion-opusban cimi rész — Gérard
Genette altal hipertextualis transzformacionak nevezett —, a létrehozott szoveget
egy mar létez6 szoveghagyomanyhoz (gorog, illetve keresztény mitologiai tor-
ténetekhez, a keleti kultira mesevilagahoz) kapcsolo, azt ujra- vagy tovabbird
eljarasokkal foglalkozik az életmii keretein beliil. Ezeknek legmarkansabb, tobb
évtizeden 4t ,,folyamatosan torténd” példaja a bibliai Izsakhar-torténet, amely-
nek els6 valtozata az 1964-es Issakhdr, a MOzes 1. konyvébdl ,,derivalt”, majd az
1976-0s, a Hid folybiratban két részben kdz0lt Izsakhdr cimii novella, (latszo-
lagos) ,,végkifejlete” pedig az 1994-ben, Budapesten napvilagot latott Izsakhar
cimii regény. A Gion-opus bonyolult szovevényszeriségét mutatja, hogy a
pretextusok és hipertextusok leirt modon torténd elrendezettsége csak latszola-
gos; az elmélyliltebb Osszevetd vizsgalat ugyanis felhivja a figyelmet arra, hogy
,,az Izsakhar-novella és -regény, tovabba a Mint a felszabaditok (2004) elbeszé-
léskotet irofiguraja, M. Holld Janos elészor 1975-ben a Sok az eszkimo, kevés
a moka cimi, 4 vajdasdagi magyar humoristik évkonyve '75 alcimi antologia-
ban jelent meg” (HORVATH FUTO 2012: 43). Noha az M. H. J. hintaszéke
cimii novellat Gion nem épitette be [zsakhar-regényébe, Domokos Matyas nem
vélogatta be a Mint a felszabaditok (1996) cimii elbeszéléskotetbe (amelynek
darabjaiban M. H. J. ugyanakkor feltiinik mint szerepld/elbeszéld), s a Gion-
monografidk sem tesznek rola emlitést (a Noran életmiisorozatanak negyedik,
Miifogsor az égbol [2004] kotetében jelent meg ujra), az Izsakhar-torténetbol
regényt ir6 M. Holl6 Janos torténete mar az M. H. J. hintaszékében elkezdo-
dik. Horvath Fut6 Hargitanak abban is igaza van, hogy kompozicios értelemben
Gion nem épitette be regényébe az emlitett novellat. Ugyanakkor a regény jra-
mondja a novella [zsakhar-torténetre vonatkozo egyes szoveghelyeit, miként azt
is joggal feltételezhetjiik, hogy az Izsakhar-regény valdjaban nem mas, mint az a
mil, amelyet M. H. J. a hintaszékben tildogélve ,,vaskosra” (,,legalabb négyszaz
oldalasra”), a regényben haromkotetesre tervezett, s amelynek els6 részével ké-
sziil el a regénytorténet végére. A regényben megirt [zsakhar-torténet azonos
lehet azzal a szaz oldallal is, amit M. H. J.-nek a hintaszékben ringatozva sikeriil
nap mint nap végiggondolnia.

A Gion-opuson messze tulnétt, s a vajdasagi magyar irodalom ideologiator-
téneti alakulasaira mutato ,,nagytorténet” lett a Testvérem, Joab (1969) korili
politikai huzavona, amelynek eseményeit és torténéseit nyomon kovetve Hor-
vath Futd a szovegmodosulasok jelentéslehetOségeit vizsgdlja, azaz a mi ala-
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kulastorténetének tarsadalmi kontextualizaltsagat értelmezi. A Lokalis kontex-
tusok... elsésorban azt vizsgalja, milyen diskurzusban all egymassal az eredeti
¢s a kényszerli cenzori nyomasra megvaltoztatott szoveg, majd hogyan valtozik
meg ehhez képest a masfél évtizednyi ralatasi tavlat alakitotta 1982-es ujraki-
adas befogadaslehetdsége, illetve milyen vonatkozasokat tarnak fel a regénnyel
kapcsolatban az ijvidéki Magyar Tanszéken 2000-ben megrendezett ujraolva-
sO tanacskozason felmeriild értelmezési stratégiak. Még ennél izgalmasabb a
Testvérem, Joab kiadastorténetének/-torténeteinek az ird kései nyilatkozatai
fuggvényeben valo lattatasa: ,,Harminc év tavlatabol visszatekintve az akkori
eseményekre Gion ugy értelmezte, hogy nem a napi politikai torténésekre valo
reagalas okozta a botranyt, hanem a habor( utani magyarirtasok beleszovése
a cselekménybe” (HORVATH FUTO 2012: 55). Gion 2002-es interjiijaban
(Nagy Franciska szerk.: Akadémiai beszélgetések 5.) olvashatjuk: ,Megirtam
egy eléggé kemény regényt, nem tulzottan, az akkori viszonyokhoz képest, ahol
nagyon lesz6ltam a Szovjetuni6t és az oroszokat, és gondoltam, ha méar ennyire
Osszhangban vagyok a napi politikaval, valamit azért be lehet irni és bedobtam,
azt hiszem én voltam az elsd, aki ezt ki mertem mondani, mert habort utan vissz-
hangzott K6zép-Europa és nem csak Kozép-Europa a Hideg napoktol, és senki
sem sz0lt a Hideg napokat kovetéen a magyarok kiirtasarol a Délvidéken.”

A transzformalodo, 6sszefonddo és folyamatosan torténd irodalmi szovegek
vizsgalata révén sokkal inkabb atlathatova valik eléttiink a Gion-opus szoveg-
vilaga mint egy ¢életrajzi kronologiat, vagy miifaji meghatarozottsagokat kovetd
monografikus feldolgozas soran. A Keglovics utca példaul egy olyan referencialis
tér az opushan, amelynek torténései és jelentései teljes egészében atszovik azt:
csak a szovegkozi atjarasokban értelmezhetdk; nem vizsgalhatok csak egy mii-
ben vagy csak egy korszakaban az életmiinek. A Keresztvivé a Keglovics utca-
bdl (1966) cimii novellaban jelenik el6szor helyszinként a Keglovics utca. A le-
iras alapjan megfeleltetheté Gion szenttamasi utcajanak. Az opus legfontosabb
szellemi tere mindvégig — az Ezen az oldalon (1971) novellaitol a Latroknak is
jatszott tetralogian, a Testvérem, Joadb és az ifjusagi regények, novellak vilagan
at (igy az sszefiiggd: A karokatondk még nem jottek vissza [1980], Sortiiz egy
fekete bivalyért [1982], Angyali vigassag [1985] és a Zongora a fehér kastély-
bdl [Forras: 2003] regénysorozatot beleértve) a Mit jelent a tok also? (2004) —
Valcsicsék Dora altal formalt — szévegvilagaig.

A Gion-opus enigmatikus viszonyrendszerek halozataként kozelithetd meg.
E vizsgalati modszer két nagyon fontos jelentésalkoto szellemi kodzeget tar
elénk. Az egyik az ,,elbesz€lt Szenttamas”, a masik e proza motivumvilaga. A
megjelenitett lokalis tér elemeinek vizsgalata a ,,biografikus fikcié” miifaji sa-
jatossagainak egyedi vonatkozasait, jelentéseit és konstrukcios elemeit vilagitja
meg. Kozéppontjaban — miként recepcidjanak fokuszaban is — kétségkiviil a Lat-
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roknak is jatszott tetralogia all. ,,Ha Gion Nandor miivét a referencialitas feldl
kozelitjiik meg, a redlis €s az imaginarius szoros kapcsolatat konstatalhatjuk. Az
imaginarius vildg mogott valos foldrajzi helyek, szereplok allnak” (HORVATH
FUTO 2012: 94). Gion Nandor ezt a beszédmodot egyik interjujaban [Elek Ti-
bornak 2002-ben] ,,dusitott realizmus”-nak nevezi, s a ,,legizgalmasabb” példa-
val szemlélteti: ,,Vegyiik a regényeimben szerepld Torok Adam példajat! O egy
rablogyilkos volt a valésdgban is, nem kitalalt figura. Ha kellett, Torok Adam
gétlastalanul rabolt és gyilkolt, mert az volt a véleménye, hogy maérpedig ez
neki jar. Ugyanakkor legendak is kavarogtak a személye korll. Egy Kisebbségi
sorsban €16 magyar népcsoportnak is a képviseldje volt, és miutan gatlastalanul
tott, szurt és 16tt, és foleg a szerb hatalommal szemben, igy magyar nemzeti
hés lett. No, itt kezd a dolog valamiképpen szinesebbé valni, és itt jon be a »du-
sitott realizmus«...” (I. m. 96.) Horvath Futé Hargita a narracio kozponti terévé
tett Szenttamast ,,a Gion-opus févarosa” elnevezéssel jeloli.

mok hozzak létre; halozatta szervezddve teremtik meg torténeteinek egységét.
Horvath Fut6 Hargita ot folérendelt fogalom (testrészek, természeti elemek, tar-
gyak, jelenségek, a kivonulas helyei/eszkozei) koré csoportositva vizsgalja a
gioni prézapoétikat teremtd motivumok vilagat. A kéz, az ujjak, de kiilondsen
az arc jatékai és jelei kozvetitenek felénk szekunder tartalmakat: az identitas
valtozatait/valtozasait jelzik és jelentik; kulondsen az arcmimika, az arc képi
nyelve alkot — a kulturalis hovatartozastol fliggetlen — univerzalékat, pl. ,,arcra
irt halal”. A nap ¢€s a fény motivuma — atszovi, behalozza a miivek szovegte-
rét — ugyancsak jelentésadas kiemelt funkcidjat tolti be pl. A karokatonak még
nem jottek vissza cimi regényben. A targyak és jelenségek motivumvilaga ko-
zll a sirhant/sirké jelentésvonzatai keriilnek dominéans szerepbe (a temetd tobb
miuvében is centralis tér: Ezen az oldalon, Sortiz egy fekete bivalyért, Angyali
vigassag etc.), mig a transzcendencia vilagabol a joslas és az almok toltenek be
hasonlé szerepet (Joab 1. felesége kavebol josol [Testvérem, Jodb], Szivarvany
Ervin asztroldgiaval és grafoldgiaval foglalkozik [Izsakhar], Szentigaz kartya-
b6l mond jovendét Rojtos Gallai Istvannak [Viragos Katona] etc.). A tenger, a
sziget és a hajo viszont a kivonulas, a szokés és a menekiilés térbeli attribGtumai
Gion Nandor szovegvilagaban éppugy, mint a korszakban irédott miivek tobb-
segének vilagaban, az akkori vajdasagi magyar prozairodalomban altalaban (pl.
Major Nandor Hullamok, Domonkos Istvan Via Italia etc.). Gion regényei koziil
az ifjusagi regénypalyazaton dijazott Engem nem gy hivnak (1970) cimi regé-
nyének a ,,hajo érkezése és tavozasa ad keretet”, itt is, miként a miivészetekben
altaldban: ,,A tér egy Uszd darabkdja a tengereket jaré hajo, egy hely nélkili
hely, heterotopia” (HORVATH FUTO 2012: 122).
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Hogy Gion Nandor prézajat milyen mértékben és szinten generaljak
multimedialis és interdiszciplinaris ,,atjarasok”, koztességek — mi sem bizo-
nyitja jobban, mint hogy Horvath Futé Hargita értekezésének nagyobb részé-
ben — tallépve a szovegdiskurzuson — ezekkel a jelenségekkel foglalkozik; a
Multimedidlis sz6vegek és az Interdiszciplinaris szellemi terek (Irodalmi kultusz
es kanonképzodés) cimu fejezetekben jarja koriil ezeket a bonyolult szervezo-
déseket. A Viragos Katona (1973) az intermedialis Gion-szovegek ,.kultikus”
darabja: ,,tobb kozlési kozeget, médiumot kapcsol dssze, textust, képet és zenét”
(i. m. 127). A Kalvaria szakralis terének latogatdja Rojtos Gallai Istvan, a Vira-
gos Katona narratora, aki szamara ez a hely a ki- és visszavonulas, a megnyug-
vas tere. A Kélvaria 6todik stacioképén lathatd, mellvértjén viragot viseld, mas-
részt a megfeszitésben aktiv katona mosolygo arcat rejtélyként, a vilag dolgaira
valaszt add , titokként”, a Virdgos Katona titkaként értelmezi, s csak a szintén
stigmatizalt, kivalasztott Gilikének, a falu egyligyli kandszanak szerencsétlen
halalat atélve érti meg, fedezi fel 1ényegét: ,.el kell menni onnan, ahol ronda
dolgok torténnek”. Ezt a kivonulast jelzi a Jézust korbacsold katona kilonds
mosolya (1élekben ,,nincs ott”), s Gilike halala is hasonld jelentéstartalommal
rendelkezik: elmegy a rossz vilagbol. ,,Gallai Istvan a miivészetek segitségével
tud kilépni a vilagbol” (i. m. 133) — citerazik, szép beszédével elfedi a vilagban
levé rosszat. A Virdgos Katona stacioképe multimediélis torténetének folyta-
tasat a kalvariakapolna és a staciok 2001-es felyjitasa jelenti, amikor Morvay
Laszl6 festémiivész tlizzomanc technologiaval jraalkotta a Golgotara vezetd
utat elbeszél6 képeket; ,,a I1. és a IX. stacioképet a Virdgos Katona narratoranak
képolvasata alapjan festette meg” (i. m. 134).

A Lokalis kontextus...-t a Gion-kultusz kialakulasat felvazolo — meglehetd-
sen nagy — fejezet zérja. A vizsgalat kiterjedésének mértekét az magyarazza,
hogy a kultuszkutatas dsszetett, nem elsésorban irodalomtudomanyi diszcipli-
na: az emlékezetkutatastol a politikai cselekvések antropolégidjanak kutatasaig
all osszefliggésben tudomanyteriiletekkel. Atvezet a kanon- és az identitiskuta-
tas vilagaba. Sokszor az el6bbi, azaz a kanon szinonimdjaként hasznaljak, mig
masok a kultuszban a kanon tdlburjanzésat, annak elfedését ismerik fel. Egyes
vélemények (pl. Hajdu Péter) szerint a kanonizalodas eseménye azt jelenti, hogy
valamely mt ,,pozitivan hat a mai kulturdlis termelésre, modellként szolgal 1j
miivek 1étrehozasara: ha kiadjak, olvassak, interpretaljak, tanitjak, tudomanyos
értekezések targyava teszik, radiora alkalmazzak, szinre viszik, kritikak jelen-
nek meg az eléadasrél” (HORVATH FUTO 2012: 180). A fejezet legjelen-
tésebb eredményeit (a Gion-miivek medialis jelenlétének kutatasa mellett) a
Gion-miivek forditastorténeti jelenségeit érintd vizsgalat képezi, amelyhez ki-
terjedt, elmélyiilt, széles latokord forditaskritikai tanulmany parosul. Az életmi
tanitasanak stratégidi, iskolai szoveginterpretacioi €s befogadasi lehetdségei is
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tanulmany targyat képezik e kotetben. A kultuszképzodés lokalis modelljét, azaz
a gioni életmi szenttamasi mitizalodasanak eseményeit és jelenségeit ugyancsak
behatoan targyalja. Ha elfogadjuk a Davidhazi Péter altal felallitott kultusztorté-
neti kategoriakat (beavatas, mitizalodas, balvanyrombolas, intézményestlés és
szekularizacio), akkor a Gion-kultusz szenttamasi modellje az intézményesiilés
periodusahoz ért — természetesen ez a folyamat (miként Gion Nandor életmiive
esetében is igy van) nem minden esetben tartalmazza az Gsszes lehetséges kor-
szakot, illetve egyiitthatdan jelentkeznek a folyamat attrib(tumai: pl. a szertar-
tasos kultuszesemények a kanonizécio hivatalos formaival.

Horvath Futé Hargita Gion Nandor-bibliografiajanak elsé valtozata 2010-
ben, a Csaladi Kor kiadasaban latott napvilagot. Az izléses, szép kiadvany 1158
tételt tartalmaz, és a megjelenés évével zarul. A Lokdlis kontextus, elbeszéldi
szerepkorok és a szévegek atjarhatosaga Gion Nandor opusaban cimii érteke-
z¢és masodik fejezeteként a bibliografia — 168 tétellel boviilve — egy komplex
kutatas részévé valt, miként hasonlo szereppel boviiltek az életmii targyi ha-
gyatékat prezentald mellékletek is. Ertekezésének kényvvaltozata a vajdasagi
(magyar) irodalomtorténet-iras és kultuszkutatas értékes eredménye: 0j, modern
és izgalmas olvasmany nemcsak szakemberek szamara.
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A MUVESZET MINT SZOVEG

Art as Text

Mikdzben az elmult évtizedekben a tudomanyos kutatasban egyre inkébb az
interdiszciplinaris megkdzelités valt jellemzové, a narratologia sokaig hii ma-
radt strukturalista, nyelvészeti gyokereihez. Az 1980-as évektdl kezdve azon-
ban kénytelen volt szembesilni az irodalom, a kommunikécio és a média Uj
kihivasaival. A 90-es években kibontakozd, a szoveg kontextusat — kiilonbdzo
aspektusokbdl — figyelembe vevd 11j narratologidk elszakadtak a miiimmanens
megkozelitéstol, s6t az irodalomtdl is mint kizardlagos vizsgalodasi terept6l. A
szbveg egyre inkabb metaforikus kifejezéssé valt, amelynek tarsadalmi, kultu-
rélis, ideoldgiai beagyazottsaga es befogadasa legalabb olyan fontossa valt, mint
maga a jelentést hordozo jelegyiittes formai-szerkezeti jellemz6i. A nyelvileg
megalkotott irodalmi alkotas hatdrainak atlépése egyben a narrativa mibenlé-
tének Ujragondolasat is szlikségessé tette. Az elbeszéléselméleti kutatdsokban
feltiintek a kiilonbozd intermedidlis megkozelitések, nyilvanvalova téve, hogy
nem elegendo az irodalmi szovegek alapjan kidolgozott narratoldgiai fogalmak
puszta alkalmazasa egy mas médiumra. A narrator, a miltbeliként tételezett ese-
mények ujramegjelenitéseként felfogott elbeszélés, a maga nyelvi egymasuta-
nisagaval — alkalmatlanok az autoném (nem illusztrativ, egy meglévé nyelvi
narrativara vonatkozo) festészeti vagy zenei alkotas leirasara. Am azok ettél
még lehetnek részben vagy egészben elbeszEld jellegliek, akar intenciojuknal
fogva, akar mint a befogadoi jelentésadas lehetséges Gitja-modja. Ezért mara siir-
getévé valt a hagyomanyos narrativitas-koncepciot meghaladd transzmedialis
megkozelités igénye. Narratologiai szempontbol ez volt a f6 tétje annak a konfe-
rencianak, amelyre Grabdcz Marta szervezésében — az IUF, a Strasbourgi Egye-
tem (LABEX GREAM, I’EA 3402) tamogatasaval — kertilt sor 2012. december
7-8-an a parizsi Magyar Intézetben (“Art as Text. Narratological, Semiotic and
Transmedial Approaches” — First international meeting on Narratology and the
Arts). A Strasbourgban oktatd Grabocz Marta zenetudosként mar hosszabb ideje
foglalkozik a zenei narrativitas problémajaval, a zenenarratolégia egyik elismert
képvisel6jének szamit a nemzetkdzi szintéren mind a narratologusok, mind a
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muzikologusok szemében. Szervezdként kamatoztatva kettds beagyazottsagat
sikeriilt a talalkozon olyan kiilonbozo teriiletek képviseldit parbeszédbe vonnia,
mint a zene, az irodalom, a festészet, a film, sot a képregény, a matematika és
az épitészet.

A meghivott eldado, Marie-Laure Ryan (USA) felvazolta azokat a lehetség-
feltételeket, amelyek sziikségesek a hagyomanyos irodalmi narrativafogalom
sikeres alkalmazasahoz a nem nyelvi és multimedialis miivészi formakra. El16-
adasaban a mivészetkozi vagy transzmedialis narratologiai kutatdsok harom
modjat: a médiumfiiggetlen, a médiumspecifikus €s a transzmedialis modszert.
A felhasznalt kozvetitokozegtdl fiiggben az irodalom, az €18szobeli torténet-
mondas, a film, az animacid, a szamitogépes jatek €s a balett masként él a vi-
zualis és hangzd eszkozokkel, és eltérd mértékben (beszélt vagy irott) nyelv-
szerll, valamint mas ¢és mas vonasai figyelhetok meg pragmatikai szempontbol
(élo, kozvetitett, interaktiv). Ryan a narrativitds modjai kozott kiilonbséget tesz
diegetikus és mimetikus, autonom ¢s illusztrativ, meghatarozott és meghata-
rozatlan kozott. Mindekozben torténetkdzpont( narrativitaskoncepcidja hatart
szab transzmedidlis alkalmazhat6saganak. Az éltala elemzett festmények min-
denesetre azzal a tanulsaggal szolgaltak, hogy a médiumfliggetlen narratolégiai
fogalmakat jra kell gondolnunk a méduimspecifikus jellemzok fényében. Eb-
bdl a szempontbol is kiilondsen gyiimdlesdzonek tiinik a nem-nyelvi, autonom,
meghatarozatlan mtialkotdsok ¢€s jatékok kutatésa.

Noha a konferencia a transzmedialis narratoldgia és szemiotika elméleti
problémaira fokuszalt, volt egy specialis témaja is: a zenei narrativitas, annak
meghatarozo jegyei, érvényességi kore, hatarai. Byron Almen (USA) az erre
iranyul6 angolszdsz zeneelméleti kutatasokat tekintette at az 1980-as évektol
napjainkig, a zenenarratologia mint aldiszciplina széles korti intézményi meg-
szilardulasaig. Mig Dani¢le Pistone (Franciaorszag) és Daniele Barbieri (Olasz-
orszag) a zenei ritmus narrativ lehetdségeit tekintették at elméleti sikon, addig
Julie Walker, Xavier Hascher (mindketten Franciaorszagbol) és Jann Passler
(USA) konkrét zenemiiveket elemeztek a teleologikus forma, a térbeliség, a
linearitds, valamint a szinek és a koloratira analdgidja szempontjabol. Robert
Hatten (USA) a narrativitas és az agencia kapcsolatat vizsgalta a zenében, hang-
stlyozva az agenciatulajdonitas modjainak kiilonbozo lehetséges nézdpontjait.
Christian Hauer (Franciaorszag) a narrativitas harom kiilénb6z6 szintjét elemez-
te: az elbesz¢lo szubsztanciat, az id6beli narrativ kifejezést €s a formalis narrativ
kifejezést. Bernard Vecchione (Franciaorszag) a motetta miifajat tanulmanyozta
mint olyan komplex szoveget, amely kevert diskurzustipusként intermedialis
eszkozokkel alakit ki hipertextualis poétikai kapcsolatokat.

A szemiotikai megkozelitést képviselte Jean-Frangois Bordron (Franciaor-
szag), Peeter Torop (Esztorszag) és Kroo Katalin (Magyarorszag) is. Bordron a
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diatézis fogalmat allitotta kozéppontba, amely segithet a koriilhatarolt aktancialis
szereppel nem bird szereplok narrativ funkcidjanak megértésében. Kroo Katalin
intermedialis irodalmi szovegeket vizsgalt mint szemantikailag hierarchikusan
szervezett interszemiotikus jelrendszereket. A hangsuly itt a szemiézis folyama-
tanak dinamikus jellegén van, amely szintenként kiilon-kiilon (szegmentacio), a
szintek kozott (atvitel) és a rendszer egészében (integracio) egyarant kifejezddik.
Peeter Torop szintén hangstlyozta a textualis dinamikat a medium hatasat vizs-
galva a kozvetitésre és a jelentésre a pretextualis (itt Vigotszkij egyszerre vizualis
¢és fogalmi belsé beszédére kell mintaként tekintentink) €s intertextualis térben.

Kiilonboz intermedialis jelenségeket vizsgaltak Peter Dayan, Pethd Agnes,
Mikko Keskinen, Marc Marti, \eres Balint, Kiss Gabor Zoltan és Bene Adrian.
Aleginkabb hivatkozott médium a festészet volt, de szo esett filmrél, képregény-
101, televizios sorozatrol, irodalmi szovegen alapuld konceptualis miialkotasrol
egyarant. Peter Dayan (Egyesiilt Kiralysag) kifejtette, hogy Whistler képeinek
zenei interpretacioja nagyban a cimadas kovetkezménye. Veres Balint (Magyar-
orszag) Joseph Danhauser Liszt am Flugel cimii képének narrativ és nem-nar-
rativ vonasainak 0sszjatékat mutatta be, megvilagitva a festmény intermedialis
¢és kultikus vetiileteit. Bene Adrian (Magyarorszag) a német miivészettorténet
uj iskolainak képelemzé modszereinek segitségével mutatott ra Kandinszkij
¢és Pollock egyes festményeinek narrativ kapacitasara. Ehhez a hagyomanyos
irodalmi alapti, mimetikus narrativafelfogas helyett (amely feltételezi az em-
berkdzpontusagot €s a nyelv altal kozvetitett valoszerii vilagot), sziikséges egy-
fajta formalista dezantropomorfizaci6. Ez nem is annyira narrativat feltételez,
mint narrativizalast, amelynek a multi-linearitds és az interaktivitas lehet az
alapja, de legalabbis az interpretacio jelentésado aktusa, a rogzitett, unilinedris
szekvencialitasra épitett torténet fogalmaval szemben.

Pethé Agnes (Romania) a filmelmélet és a narratologia kapcsolatinak fel-
vazolasa utdn az intermedidlis perspektiva szerepét hangstlyozta a filmelem-
zésben. Szamos példaja jol illusztralta, milyen kiilonboz6 funkciokat tdlthet be
az intermedialitas a film narrativ struktirdjaban. Marc Marti (Franciaorszag) a
kepregényen alapulo internetes animacio multimedialis és szocioldgiai vonat-
kozasait vetette egybe. Kiss Gabor Zoltan (Magyarorszag) a mai tévésorozatok
fogyaszto szokasait vizsgalta, 6sszefliggésben azok produkcios és terjesztési sa-
jatossagaival. Mikko Keskinen (Finnorszag) az intertextualitas specialis eseteit
elemezte, amelyekben a médiavaltas gydkeresen megvaltoztatja a szdveg észle-
Iését. JO példa erre Safran Foer Tree of Codes cimii alkotasa, amely ténylegesen,
materialisan szavakat vag ki Bruno Schulz Fahajs boltokjabdl. A kézzelfog-
hato kényv lapjaiba vagott lyukakon keresztiil az olvaso egy haromdimenzids
»konyvtargyat” kap, amely a szimultaneitast helyezi a narrativ szekvencialitas
folyamatossaganak a helyébe.
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Fenyvesi Kristof (Finnorszag) és Pierre Litzler (Franciaorszag) a narrativa
fogalmanak metaforikus hasznalatara (is) példat szolgaltattak, épitészeti és ma-
tematikai 0sszefliggéseket és koncepciokat elemezve. Fenyvesi Kristof a ma-
tematika és a (konceptualis) miivészet kozotti atjarasi lehetdségeket térképezte
fel, kiemelve a két teriiletet 6sszekotd, hasonld kognitiv folyamatokat. Pierre
Litzler a kortars épitészet jellegzetes miivei kapcsan vizsgalta a narratologiai
fogalmak alkalmazhatosagat.

A konferencia sikerét azon mérhetjiik le, hogy mennyire tudott lehetdséget
biztositani a narrativa fogalmanak ijragondoldsara, transzmedialis €s interdisz-
ciplinéris kontextushan. ElImondhat6, hogy ez a termékeny parbeszéd annak ko-
szOnhetden (és annak ellenére) létrejott, hogy a résztvevok igen sok kiilonb6zo
teriiletet és elméleti hagyomanyt képviseltek. Kilon érémteli tény, hogy a —
barmely orszagban miikddé — magyar kutatok az 0j torekvések legmeggydz6bb
képviseloi kozé tartoznak. Ezaltal az dsszejovetelnek tényleges szakmai ered-
ményeként konyvelhetjiik el, hogy tébb kiinduldpontbdl konvergélva korvona-
lazodni kezdett egy (vagy tobb) olyan transzmedialis narrativitas-koncepcio,
amelyet mar nem korlatoz a nyelv és az irodalom mint kizarélagos minta.
(Ennek is kdszonhetd, hogy maris tervben van a folytatds 2013 decemberében
Strasbourgban.)

153



Hozsa E.: CSATH-UGYEK PALICSON LETUNK 2013/2. 154-160.

CONFERENCE PAPER

Hbzsa Eva

: Ujvidéki Egyetem, BTK, Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék
: Magyar Tannyelvii Tanitoképz Kar, Szabadka
: hozsaeva@eunet.rs

CSATH-UGYEK PALICSON

Egy szimpdzium tovabbgondoléasa

Csath-issues in Palics

A 2012. év Csath-emlékév volt, ennek jegyében szervezték meg a bajai f6is-
kola emlékkonferencigjat. A Csath-olvasas azonban tovabbra is izgatja a szak-
mai koroket és a kozonséget, ennek bizonyitéka az a tény, hogy a 2013. év ele-
jén mar két Csath-eseményrdl tuddsithatunk, két olyan talalkozorol, amelyben
Szabadka, Csath Géza sziilovarosa is kiemelt helyet kapott. 2013. januar 21-¢én,
a magyar kultira napja alkalmabdl A rejtelmes Csdth Géza cimmel a szabadkai
Varosi Konyvtar kiallitast szervezett a bajai Ady Endre Varosi Konyvtarban és
Miivel6dési Kozpontban, amelynek keretében Csath-rajzokat, valamint a Csath-
¢és Kosztolanyi-kutatashoz kapcsolodo szabadkai kiadvanyokat mutattak be, az
tinnepélyes kiallitasmegnyito utan pedig irodalmi est és filmvetités kovetkezett.!
Csath bajai kotelékeivel magyarazhat6 a kozonség kiemelt érdeklodése, viszont
nem csak ezzel. A februar 8-an szervezett palicsi kerekasztal-konferencian szin-
tén elhangzott az a megallapitas, amelyet a bajai cim nyomatékositott: Csath
titokzatossaga, a vele kapcsolatos bizonytalansag, az olvaso ,,kezébol” valo ki-
siklés, az Onéletirassal dsszefiiggd rejtdzkddés teszi a szerzd szovegeit ujra és
Ujra aktualissa. (Cséth ifjukori napl6ja a rejtélyt Eletnek nevezi, a dolgok tehat
valahol egymashoz kotddnek.) A palicsi konyvtarban évente megszervezett, mar
hagyomanyosnak tekintheté délel6tti kerekasztal-tanacskozas kezdeményezoje
a magyarorszagi Fiatal [rok Szovetsége (FISZ), a szervezék vendégeket hivnak,
vitaindité eléadasokrdl gondoskodnak, a szimpozium vizsgalatanak targya pe-

1Az irodalmi est vendégei: Agoston Pribilla Valéria, Dévavari Beszédes Valéria, Hozsa
Eva. A kiallitis anyaga a 2009-ben kiadott kétethez kapcsolodott (Agoston Pribilla Va-
léria, Hozsa Eva, Ninkov K. Olga szerk.: ,,Csak nézni kell ezeket a rajzokat...”. Csath
Géza foldesi naplorajzainak és rajzfiizetének atlasza. Varosi Kényvtar, Szabadka, 2009).
A Varosi Kényvtar kiadvanyai mellett az Eletjel Konyvkiadé Csath-kultuszhoz kot6dd
kiadvanyait és Beszédes Valéria révén a Dévavari-hagyatékban levo ismeretlen rajzokat is
megtekinthette a kdzonség.
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dig mindig Kosztolanyi Dezs0 ¢s Csath Géza életmiive. A 2013. évi Osszejovetel
kizarolag a Csath-¢letmiire fokuszalt, az dsszejovetel cime (Csdth Géza, a mii-
vész, az ember és a miivészetek hdlézata)? a folyamatban levo, a Csath-naplok
és -memoarok kiadasat megel6zo kutatasokra (is) utal. Kiilonos varazsa van a
palicsi helyszinnek, a szlik térben és korben megvalosuld egyitittgondolkodas-
nak, a fiatal irok és/vagy kutatok tomoriilésének.

FELJEGYZESEK ES FONTOLGATASOK
(NAPLO —NOVELLA — KOMPLEX — MEM.. )

A magyarorszagi Csath-kutatasban pillanatnyilag a filologia probléméja ke-
riilt elétérbe, ugyanis Szajbély Mihaly révén folytatodik a budapesti Magvetd
Kiado Csath-sorozatanak kiadasa, ennek elso 1épése az ifjukori naplok megje-
lentetése. A naplojegyzetek Csath Géza életének zardakkordjaként ismét elotér-
be kerllnek, Szirdk Péter szerint fontosabb szerepet kapnak, mint a novellak.
miivelet is beletartozik. Dobos Istvan irja: ,,...annyit érdemes leszdgezni, hogy a
klasszikus sz6vegek kritikai kiadasa nemcsak szdveggondozast, forrasfeltarast,
de egyben Ujraértelmezést is jelent. A filolégus sajat koranak szemszogébdl is
értelmezi a mult orokségét. A sajtd ala rendezé maga is befogadoja a miinek.
[...] A szoveg irodalmi olvasésa elé vagyo6 filologus kénytelen belatni, hogy
nem merithet feltétlen autoritast a kézirat anyagabdl. A filologus a szoveg allan-
do javitasara van itélve. Nem jelent teljesen megbizhat6 alapot az anyagszerti
kézirat kibetlizése, az archeologiai leletek Osszeillesztése, atirdsa, a javitdsok
reprodukalasa, Gjra lathatova tétele sem. A lehetd legpontosabb nyomtatott val-
tozat nyelvi konstrukcidjanak 1étrehozasa azonban mélto interpretacios kihivas,
s ennél tobbet nem tehet a filologus” (DOBOS 2012: 22, 26).

Csath Géza (Brenner Jozsef) egy kotetben megjelend, az eredeti szovegek
alapjan sajt6 ala rendezett ifjukori naplofeljegyzéseit (1897-1904) a vajdasagi
olvasok a szabadkai Eletjel Kényvkiad6 kiadvanysorozataként, azaz Dévavari
Zoltan kutatasai révén ismerik. Szajbély Mihaly elismeréssel nyilatkozott a ko-
tetekr6l, természetesen minden filologiai Gjrafeldolgozas ujabb megfejtésekkel
egésziilhet ki. A palicsi vitainditd eldadasok azonban nem a fiatalkori feljegy-
zéseket, hanem az els¢ vilaghaborts emlékiratok és az 1918-1919-es naplok
filologiai problémait jartak koriil. Molnar Eszter Edina szemléletes eldadasabol

2 Vitaindito eldadok: Szajbély Mihaly és Molnar Eszter Edina, valamint Szirdk Péter. A
tanacskozas résztvevéi: Bednanics Gabor (elnokld), Bengi Laszlo, Bordas Sandor, Hozsa
Eva, Kollar Arpad, Lapis Jozsef, Mészaros Mérton, Nemeh Diéna, Virag Zoltan. A konfe-
rencia vendége: Tolnai Ott6.
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kideriilt, hogy a vilaghabortis emlékiratok rekonstrukcios kisérlete szamos di-
lemmat vet fel. Kérdés az is, hogy egyéltalan hany emlékirat van, ha harom
»5z0vegben” gondolkodunk, akkor ezek milyen viszonyban &llnak egymassal,
megfeleld-e az el6z6 kozlés sorrendje, mi hianyzik beldle? A Pet6fi Irodalmi
Muzeum kutatdja szoveginterpretaciora is vallalkozott, megallapitasai koziil a
habort josjeleinek vizsgalata emelheto ki.

Szajbély Mihaly az 1918-1919-b6l szarmazo feljegyzések kapcsan a par-
huzamos szdvegekre 0sszpontositott, hiszen bizonyos mozzanatok, torténetek,
napi események mas helyen mas nézopontbodl keriilnek eld. A parhuzamossag
(a szétiras?) a szétesés tiineteinek fokozatos felismeréséhez vezet. A jegyzetek
rekonstrukcios kisérlete egy olyan Csath-naplo létrehozasat eredményez(het)i,
amely ily médon soha nem létezett, az egybeolvasas altal szinte egy lélektani
regény konstrualodhat.

Szajbély Mihaly dolgozataban kézponti helyet kapott Csath Géza hipochon-
dersége, amelyet az orvos-ird a csaladi orokséggel indokolt, feljegyzéseiben
allandoan visszatér a félelem, alméaban példaul sajat halalanak képe is megjele-
nik. A szemléltetett és interpretalt szoveghelyek lehetdséget adtak a visszatérd
metaforak és a morfinizmus kettds megitélésének befogadasara, valamint Cséath
Géza vallashoz val6 viszonyulasanak tovabbgondolasara. A Paciensek kényvé-
ben fellelhetd rajzokbdl is egyre inkabb kdvetni lehet Csath transzcendencia-
hoz val6 kotédését, Szajbély szoveginterpretacioja az Istentdl vart kdzvetlen
beavatkozas jelent6ségére utalt. A filologus szamara oriasi fejtorést jelentenek
a datalatlan naplojegyzetek, valamint a medialitas teoretikus kérdéseit el6hivo
szdvegelhelyezések, a szovegek kerete, példaul a kis notesz, a kiilon 6sszehajtott
lapokon rendezetleniil elhelyezkedd jegyzetek, a tarisznyaként szolgalo flizet, a
koztes bejegyzések, a pacienseket szamba vevo tablazatba beiktatott hétkozna-
pi események. Szajbély Mihaly intermedialitas randevikkal foglalkozé konyve
a szoveg keretének diskurzusa kapcsan éppen egy Csath-példara utal, amely
a naplokrol szolo eldadassal is Osszefliggésbe hozhatd: ,,Csath Géza Trepov
a boncoldasztalon cimii klasszikus novellajanak kornyezete példaul egészen
mas volt a Budapesti Naplo 1906. szeptember 23-i szamaban, mint barmely
mas késobbi gyljteményes kotetben, s ez nyilvan befolyasolja értelmezését is.
Trepovrol akkor mar napok 6ta hozta friss hireit a lap, €s itt, a hirrovat keretei
kozott — nem pedig novellanak vald helyen, a tarcdban — kozolte a szerkesztd
Csath irasat. Talan nem jogtalanul feltételezhetd, hogy ilyen koriilmények ko-
z0tt az Gjsagot lapozgatd hajdani polgar szamara a torténet fikcio-volta kevésbé
lehetett hangsulyos, mint a késdbbi olvasonak” (SZAJBELY 2008: 36).

Szirak Péter novellavizsgalatanak egyik kulcsszava az ,életiras” volt, a kutatd
a naplok és a novellairas Gsszetartozasat hangsulyozta, illetve a szétvalaszthatat-
lan szétvalaszthatdsaganak, valamint a ,medialis irodalmiassag” és a komplex
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fogalmanak értelmezésére torekedett. A kovetkezd fontos utalas Csathra, a ,.fo-
galmazoéra” iranyult. Freud hatésa és Freud tovabbgondolésa, st test és tudat,
lélek és tudat relécidja szintén hangsulyossa valik a novellak kapcsan. Ezek a
lélektani vonatkozasu, egymast feltételezd, ,,parban jar6d” kapcsolodasok Koszto-
lanyi szemléletében és szovegeiben is megnyilvanulnak (BENGI 2012: 190).

Szirak Péter dolgozata kiilondsen a csathi irénia problémajat vizsgalta tiize-
tesen A kalyha, a Tor és a Fekete csond cimii novellak példajan, a kovetkezte-
tések szempontjabol kiemelhetd, hogy Csath esetében az ironia nem kodvaltas,
de a programozhatosag diskurzuséaval, irodalmi és nem-irodalmi dsszetartozasa-
val, valamint a kozeg, az ironia altal megkett6zott tavlat kérdésével fiigg dssze.
Szirdk Péter megallapitasai koziil emlitést érdemel a Mikszathrol valo levalas,
a boldog ¢és boldogtalan gyermekkor, az els6 és a harmadik személyi elbeszé-
16, a romantikahoz vald kotédés, az alomban megnyilvanulo testiség sokrétii
megkozelitése, valamint az Anyagyilkossag nyité mondatanak interpretalasa. A
feljegyzés és a novella tehat a csathi szdvegvilagban 6sszefonddik, a naplo-
jegyzetekben gyakran megnyilvanul a lirai ihletettség, a szépirodalmi gondol-
kodasmad, sot utdlag folytathatjuk a sort: az ,,értelmez0 1étviszony” kialakitasa,
,az értelmezd nyelv” megtjitisa (KOVACS 2013: 76). Visszhangot valtott ki
Csath novellainak Gjraolvasésra vald késztetése, ugyanis a foreferalod a zarddo,
programozott novellakat nem tartja igazan csabitonak és vonzonak arra, hogy
ujraolvassuk. Errdl az irodalomtorténészek kiilonbozoképpen vélekednek, a ko-
zépiskolai és egyetemi oktatasban mas a tapasztalat, ugyanis Csathot a fiatalok
még mindig olvassak.

Bengi Laszlo hozzaszoloként a korai novellak Wijraolvasasat tlizte ki célul,
Csath Géza A sebész és Kosztolanyi Dezsd Istenitélet cimi novellait hasonli-
totta Ossze. A komparativ vizsgalat k6zéppontjaba az ironikus 1étmaod és a szin-
hazi metaforika értelmezése kertilt, a végkovetkeztetésben pedig elhangzott az
a megallapitas, miszerint kezd6 novellistaként Csath tavlatnyitasa érdekesebb-
nek tliinik, mint Kosztolanyié. A tovabbi hozzaszolasok Csath zenei irasaira €s
~meséire”, illetve a bagolyra (Bordas Sandor) mint alakzatra vonatkoztak. Virag
Zoltan az oktatas esélyeire és az intertextualis mozgasok sokasagara hivatkozott,
gondolatfiizésének utdlag A tiszta ész klinikaja cimet adta. A sok hivatkozas
egész szovevénnyé allt dssze, a névhalobol Szent Agoston, Janus Pannonius, a
képzelt betegség nézdpontjabol pedig Juhasz Gyula neve érdemel emlitést.

Bednanics Gabor —mint szervezd ¢és elnokld — egykori provokativ mondatara
hivatkozott. A mondat igy hangzott: ,,Csath Géza dilettans.” A mostani tanacs-
kozés zardakkordja (az 6nburjanzast, a csathi Gesamtkunstwerk haloszertiségét
figyelembe véve) ez lett: ,,Csath Géza mém.” A befogad6 pedig tovabbszoheti
a szalakat, a ,,komplext6l” Dawkins elméletéig, majd a ,,mémplex” felé halad-
hat: , Miként egy faj génallomanya az egyes gének egylittmiikodo szovetsége, a
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kultara és a hagyomany sem mas, mint a mémek kooperativ egyiittese: egy-egy
mémplex. Ezek a mémplexek azutan idordl idére valtoznak, felhalmoznak és
elveszitenek tulajdonsagokat, korabbi korokbol szarmazo tulajdonsagokat pedig
megtartanak” (SEBOK 2003: 176).

A moderator igazi zaré mondata mégis (egy kicsit Mandy nyoman) igy hang-
zott: ,,Benne vagyunk egy Csath-novellaban.” Tolnai Ott6é ugyanis elmesélte a
pesti klinika tablaleleplezésének anekdotikus tortenetét, amely Grenadirmars
cimi kotetében is olvashato.

CSATH-KOZEGBEN

Csathot a tandcskozés felszdlaldi szerint bizonytalansaga, titokzatossaga
teszi vonzova, viszont a mai tudomanyos gondolkodas szemszogébdl fontos a
miivészetkdziség, az intermedialitas és az interdiszciplinaritas kiemelése. A ma-
napsag eldtérbe keriilt elméletek, ,,a kultura atvaltozasai” tehat Gjabb megkoze-
litések tavlatait nyitjak meg. A naplok, az orvosi naplok jelentdsége a képiség
szempontjabol is megndvekedett. Csath Géza életmiive ily modon lehet a tavoli
olvasok és kutatdk szamara is vonzo teriilet. Szirdk Péter emlitette annak a len-
gyel kutatonak a nevét, aki 2012. december 8-an védte meg doktori értekezé-
sét a Sorbonne-on (Figures de la modernité. Théorie et pratique du texte dans
les littérature d’Europe centrale [1900—-1914] a travers les ceuvres de Karol
Irzykowski, Ladislav Klima et Géza Csdath), aki lehet6vé tette a Philippe Lejeune
szemszogebol is érdeklddést kivaltd csathi onéletirds felfedeztetését. Mateusz
Chmurski szakmai érdeklédését mi is kiemelhetjik, a rendkiviil felkésziilt fi-
atal kutatd egyébként Csath Géza sziilGvarosaban tanulmanyozta a Paciensek
konyvét és a kéziratokat, végigjarta a Csath-szinhelyeket, a palicsi allékat, Csath
szdvegeit és a recepciot pedig eredetiben olvassa. Szabadkara érkezése eldtt
a bajai Csath-konferencian tartott eldadast. Siirget6 lenne a doktori értekezés
magyarra forditasa, a ,kiilsds” latasmod megismerése. Chmurski 2012. aprilis
28-an adott szabadkai interjujaban fejtette ki Csathtal vald taldlkozasénak eléz-
ményeit: ,,Csath Géza irasaival Budapesten talalkoztam, egy baratnémnél ta-
laltam egy kotetet, Csath Géza naploit franciara forditva [...] [érdekes megje-
gyezni, hogy a forditas, amelyrdl sz6 van, annak a Thierry Loisel francia mi-
forditonak a munkaja, aki néhany héttel ezel6tt a szabadkai Kosztolanyi Napok
vendége volt]. Nagyon megtetszett, és elkezdett érdekelni Csath Géza, a doktori
munkam témajaul valasztottam még két ir6 munkassagaval egyiitt. Magyarul
is el kellett kezdenem tanulni, 2009 6ta tanulok magyarul. Hat, nem konnyt
nyelv...” A kutaté most egy lengyel nyelvii Csath-antologian dolgozik.

A csathi opus vonatkozasaban tovabbgondolhat6 a naplék, emlékiratok és
novellak dsszetartozasa, hiszen a napldkban novellisztikus bejegyzések talalha-
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tok, de még annak kifejtését is megkockaztatnam, hogy a tablazatokba illesztett
,»hétkoznapi megjegyzések” novellasziizséként is olvashatok. Az ,¢letiras” a
novellak térkontextusanak néz6pontjabol is vizsgalhato, hiszen példaul A baj-
nokban, ebben a ,topografikus szellemii sz6vegben”, amelynek nyit6 mondata
az én-elbesz€ld gyermekkori emlékeit idézi fel, Vermes Lajos életrajzara és a
palicsi olimpia torténetére, ,,a pontosan elhatarolt helyszinekre” ismer ra az ol-
vas6 (vo. KOVACS 2011: 39-40), noha a teatralitds ebben a novellaban is érvé-
nyesiil. Novella és publicisztika kozeledésének manapsag iddszerli problémaja
a Csath-opusra is kiterjesztheto.

A hélégondolkodasba beletartozik a levelezés is, elég csak arra utalnunk,
hogy a levelekben a szinhaz iranti érdeklddés mennyire erdteljesen kifejezésre
jut, ugyanakkor a Csath-rajzok gyakori témaja szintén a szinhaz, a szinpadkép,
a teatralitds szamos vonatkozasa. Tovabbgondolhat6 Csath Géza vallashoz valo
hozzéaallasa (a rajzok 14t6sz0gébdl is!), a fiatal Csath Géza publicisztikajdhoz
viszonyitva itt is valtozas tapasztalhato.

Zenei vonatkozasban, sot zene és identitas tekintetében kiemelheto az ép-
pen évfordulds Richard Wagner neve. Csath Géza olyan felfedezéseket tesz a
wagneri nyitannyal kapcsolatban, amelyeket a mai zenetuddsok is kutatnak.
Baudelaire példaul a Tannhduser nyitanyanak ,.érzeki részere” fogékony, a ne-
gativ ,,miszticizmust” és az egymasba lancolédast hangsulyozza (LACOUE-
LABARTHE 1997: 60-61). Oliver Sacks tanulmanya a Rajna kincse kapcsan
kitér arra, ahogyan Wagner a nyitany létrejottét magyarazza. Sacks a wagneri
visszaemlékezés nyoman kutatja az alkotas rejtelmeit. Kiemeli azt a lehetdséget,
amikor az ¢lmények esetleg egy nagyobb mii régota keresett részeként jelennek
meg (SACKS 2010: 266). Sacks szerint Wagner ,,nagy mestere volt a zenei ér-
masokra nyugtalanito hatassal van zenéje” (SACKS 2010: 278). Csathra nyil-
van mindkét tekintetben hatott. A rejtelmes vagy eldttiink még mindig rejt6zko-
do6 Csath sokiranyu kutatasa tehat még sokaig és nagyon sok nézépontbol foly-
tatddhat, ugyanakkor az intertextusok tovabbmozgasa és ,,a medialis atfordulas
mivelete” (TAPODI 2012: 159) is nagyobb odafigyelést érdemel. A rendszeres
szakmai kommunikacio lehet6vé teszi a magyarorszagi, a vajdasagi és mas he-
lyeken kialakult Csath-recepci6 atjarhatosagat, egybefonodasat.?

3 A szemléhez flizott reflexiosor a Szerb Koztarsasag Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisztéri-
uma 178017. szamu projektumanak keretében folytatott kutatas eredménye.
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Az Eszak-bacskai Magyar Pedagogusok Egyesiiletének idei kozgytilését, a
VI. Kézoktatasi Konferenciat, nagy érdeklodés kisérte a pedagdgusok korében.
Ehhez nagymértékben hozzajarultak az el6adok is. Négyszaztizen regisztraltak
az iden.

A 2012-es évrol készitett osszefoglalot hallgatva és a képeket nézve a kdzon-
ség betekintést nyerhetett az egyestilet tevékenységeibe (versenyek, tovabbképzé-
sek). Ezt kovetden De Negri Ibolya, az egyesiilet elndke a tovabbi célkitiizésekrol
beszélt, és hangsulyozta, hogy az a legfontosabb, hogy az egyesilet munkajaval
,,a vajdasagi magyar nyelvi kozoktatas szolgalataba alljon, az oktatas és a nevelés
szinvonalat emelje, €s a korszertl, idGszerd tanitast-tanulast eldsegitse”.

Kirdly Annamaria, a Nemzeti Eréforras Minisztérium Oktatasért Felelds Al-
lamtitkari Kabinet Kiilhoni Magyarok Osztalyanak referense elismerd szavak-
kal illette az egyesiilet miikddését, eredményeit.

Az elbadas-sorozatot dr. Czeizel Endre orvos-genetikus, az orvostudoma-
nyok akadémiai doktora nyitotta meg. El6adasanak cime A modern genetika és
a pedagdgia volt. Erdekfeszité eléadasa az orvosi ismeretek nélkiili pedago-
guskdzonségnek is érthetd és kdvethetd volt. Irodalmi, képzémiivészeti, zenei
peéldakkal fiiszerezte genetikai eldadasat, és szavalt. A genetikai alapismeretek
modern megkdzelitése képezte eléadasa 6 szalat. Gregor Mendel elméletérol
hamar attért Francis Galton kutatasara, aki pozitiv és negativ eugenikarol be-
sz¢lt, pontosabban a kivételes képességii emberek €s a gyengébb, beteg emberek
szaporodasi szabalyozasanak utdpidjarol. Ez az elmélet a német diktator bete-
ges értelmezése miatt sokdig hattérbe szorult. Az eléad6 a Galton-toérvényeket
magyarazta a hallgatosagnak: az ds 6rokség torvényét (alma nem esik messze
a fajatol); a visszatérés az atlaghoz; a genetikai adottsagok csak a lehetdségek
hatarait hatarozzak meg. Hogy génjeinkb6l mit valdsitunk meg, ez toliink szii-
16kt6l, tanaroktol fiigg.

Az eléadasbol a magyar nyelv 0jitéi sem maradtak ki, és a talentum sz¢ is
megjelent a professzor kontextusaban. A tehetség és a talentum kozti eltérést
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hangsulyozta. A talentum a megvaldsult tehetség, és sok tehetségbdl nem lesz
talentum.

A genetika forradalmat J. D. Watson és F. Crick tuddsok munkéja hozta meg
a vilagnak. Szavakbol dsszeall6 mondat a gén, amely meghatarozza a fehérjét,
a fehérje pedig azt, milyenek vagyunk. Atlagosan hliszéves az élettartam nove-
kedése, hatranya, s ezzel a szocialis kiilonbségek is erdsdodnek. Czeizel Endre
szerint az emberré valas még nem fejezodott be.

A csalad, az iskola, a kortars csoportok és a tarsadalom hatassal vannak
a tehetségre, ahogy 6 nevezte, ez a ,,talentummodell”. A koran megmutatko-
76 specifikus adottsagok (muzikalitas, matematika, vizualitas, koltdi adottsag)
megjelenési idejét hatéarolta be a gyermekeknél. Az egyik legfontosabb kérdés
sziiléknek és pedagdgusoknak: hogyan lehet felismerni a tarsadalmilag legfon-
tosabb pedagogusi, orvosi, politikusi tehetséget? A vélasza alapjan megfogal-
mazhatom, hogy nem lehet ezt az iskoldban meghatarozni, nem az okos embe-
rek kozul kertilnek ki a géniuszok, inkabb a tlirelmetlennek, elviselhetetlennek
tartott gyermekek korébol. A Ferenczy csalad rovid bemutatasa utan az apat,
Ferenczy Karolyt idézte a genetikus, aki gyermekei jovojét josolta meg, de rosz-
szul, mert harom gyermeke palyaja masképpen alakult.

Szoba keriilt a homoszexualitas is. A felmérés alapjan a ndk kilencvenhat
szézaléka nem szillné meg gyermekét, ha a genetikai vizsgalat soran kidertilne,
hogy homoszexualis. A miivészek tiz szazaléka homoszexualis, természetesen a
professzor ezt az aranyt tudomanyosan megmagyarazta, és példakkal is szolgalt
az irodalombol, miivészetbol.

Az orokletesség minimalis. A koltok, festok altalaban rossz tanulok, de mi-
kor ratalalnak kildetésikre, munkamaniasak lesznek.

Atudas szerint a pedagogus kiildetése a gyermek specidlis tehetsegének fel-
ismerése; a kreativitas elnyomasanak mérséklése; a motivacio.

Dr. Benda Jézsef, a neveléstudomanyok kandidatusa, a Pa&zmany Péter Kato-
likus Egyetem tanara 4 harmadik évezred pedagégidja cimii eldadasa az \ij pe-
dagogusszerepet hangsulyozta. A sajat rossz iskolai tapasztalata inditotta el azon
az (ton, ahol most is van, hogy olyan pedagogiai mddszert talaljon, amely mas
mint a hagyomanyos, korszeriibb, hatasosabb ¢és eredményesebb. A HKT (Hu-
manisztikus Kooperativ Tanulds) nem passziv, unatkozo, nevelési zavarokkal
kiizd6 diakokat nevel, hanem a kultura- és paradigmavaltassal egy 0j szemléle-
tet képvisel. Természetesen, mint mindig, az Uj szemléletek ellenallast valtanak
ki (pl. Ptolemaiosz—Kopernikusz), de ez lekiizdhetd. Immaron nem a tananyag
van a kozéppontban, hanem a gyerek, pontosabban a gyerekek. A HKT-program
elemeit értelmezte az eloado: értékek és célok, szervezet, tanterv, idoterv, a tér
kialakitasa, a folyamat iranyitdsa. Az eléadd zaroszavat idézem: ,,Kolcsonds
tisztelet tanar és diak kozott.”
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Dienes Anna, a budapesti Lemhényi Dezsé Altaldnos Iskola intézményveze-
toje iskolajukat mutatta be, és betekintést nyerhettiink egy kellemes és egészsé-
ges vezet6-tanar-didk 1égkorbe, ami valoban szigetnek minésiil. Oryné Gombas
Csilla el6adasat 6 konferalta be, és a legnagyobb tisztelettel és elismeréssel szolt
az emlitett intézmény tanitofejlesz6 pedagogusa munkéssagarol. Elményszerii
tanulas a sakk segitségével (képességfejlesztd sakk) volt a cime Gombas Csilla
eldadasanak, aki egy pedagdgiai modszert mutatott be, amit évek Ota szinte a
tokéletességig fejlesztett, és a jaték atjan rengeteg kisdidkkal szerettette meg a
tanulast (és a sakkot).

A konferencia konyvbemutatoval fejezodott be. Csernik Ilma és Jelacsik
Sutus Agota Figyelem! En mar figyelek! cimii konyviiket ismertették a hallgato-
saggal. A mii az egymasra figyelés hianyara hivja fel a figyelmiinket; a laikusok-
nak és szakembereknek is sz616 elmélet és gyakorlat ugyanazt a célt szolgalja:
az egész személyiség fejlesztését.

Kellemes élmény és 0j ismeret nélkil senki sem tavozott az idei VI. Kézok-
tatasi Konferenciarol.

A TEHETSEGGONDOZAS

A tehetség az eredetisegbdl szarmazik;
ez pedig nem egyéb, mint a gondolkodas, ld-
tas, ertelmezés és itélés kiilonleges modja.”

(Guy de Maupassant)

A Vajdasagi Tehetségsegitd Tanacs szervezésében kétnapos képzésen vehet-
tek részt magyar nyelvii pedagogusaink aprilis 12—13-an. A képzés cime: A te-
hetséggondozds modszertani sokszintisége. Bajor Péter, a Magyar Tehetségsegi-
t6 Tanacsok Szovetségének elndke érdekes és mozgalmas programmal késziilt a
két napra. Tehetségekr6l mar sokat hallottunk, beszéltiink és beszéliink is, még-
sem tudjuk mindig ezt az elényt (a tehetséget) kelléen kiaknazni, gyakrabban
érezziik problémanak. A stresszel és rohandssal teli vilagunkban akar sziiloként,
akar pedagogusként nehéz megallni egy pillanatra, és odafigyelni az egyénre.

Bajor Péter Vesszéparipdk alcimmel latta el eldadasat. Felsorolta azokat a
tényezoket, szempontokat, amelyek ismerete sziikséges (és a vesszOparipank)
a tehetségek felismerésében, gondozéasaban. A csoportmunkéak sordn, mivel a
hallgatosag véleményére is kivancsi az eldéado, a problémak megbeszélésére is
sor kerdilt.

A tehetséges gyerekek gondozasa a kdznevelés része kell hogy legyen. Ehhez
pedig a pedagdguson és az iskolan kiviil sziikség van a tarsadalomra is: civil szer-
vezetek, cégek, maganszemélyek tamogatasa is nélkiilozhetetlen. Nagyon fontos
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szegmentum a sziilok és a tanitok, tanarok osszefogasa, illetve a tehetségek ta-
mogatasa a résziikrél. A kortars csoportok hatasa, az in. csoportnyomas is fontos
helyet foglal el a tehetségek kibontakozasaban. Egyszdval tehetségbarat tarsa-
dalom kell, hiszen mindannyian (a hazmestertdl az igazgatdig) hozzajarulunk
egy-egy gyermek akar csak az iskolahoz valé viszonyulasahoz is. Az egyittmii-
kodések kétségteleniil jelentds elemei a tehetséggondozasnak: intézményen beliil
és kiviil, diakok, civil szervezetek és oktatasi intézmények kdzott stb.

Konyvek és tanulmanyok sokasaga szol arr6l €s tanit benniinket arra, ho-
gyan tudjuk felismerni és kezelni, jo irdnyba terelni a még ki nem bontakozott,
illetve a kibontakozoban 1évé tehetségeket. Uj szemléletek, ismeretek segitenek
nekiink, tanaroknak, hogy jofelé terelgessiik a rank bizott gyermekeket, és a
magunk munkajat is sikeresebbé tegyik.

A Kezdd magaddal! felszolitas a pedagogusok szamara fontos tizenetet tar-
talmaz, meghatérozza az utat, amelyen haladnunk kell: ,,Masok vagyunk. Na-
gyon! En magam is egyedi vagyok! Te is!” A személyiségtipusokkal tobben
foglalkoztak. Hippokratész, Jung, Eysenck személyiségfaktorai is ezt bizonyit-
jak. Nem szabad elfelejteni, hogy a kiilonbozoség nem rossz, az eléado szavait
idézve, ha a bicikli egy kicsit balra hiz, attol még mehetiink vele egyenesen.
Johari 6nismeretmodellje, az un. Johari-ablak azt vetiti ki, milyen fontos a ma-
gunkrol alkotott tudas, ismeret, és ugyanilyen fontos a méasok altal rélunk al-
kotott ismeret. Ha ez a két ismeret kdzelit egymashoz (ez az in. aréna teriilet),
akkor jofelé halad az egyén, ami az 6nismeretet illeti. Ezt pedig ugy érhetjik el,
ha beszélgetiink, onértékelést végziink, és masok, pontosabban a kdrnyezetiink
véleményét is meghallgatjuk, mérlegeljuk.

Beszéltiink arr6l, hogy a jo tanuld és a tehetséges diak nem mindig ugyanaz
a személy. A szorongés, a stresszhelyzet tlirése is befolyasolja a felelés ered-
ményét. Viszont sz6ba kerllt az is, hogy a tehetség nem mindig toleralhat6. A
negativ iranyba fejlodo tehetségek a tarsadalom peremére is keriilhetnek, gon-
doljunk a zsebmetszdre, aki tehetségét rossz, etikatlan dologra hasznalja fel.
Ebben az esetben is fontos a tehetség idében torténd felismerése, és sziild, pe-
dagbgus, pszicholdgus, kortarsak, tamogatd tarsadalom hatésara azt jo iranyba
kell terelni.

A tehetségek sokrétliségére is oda kell figyelni. Ha valaki j6 matematikus,
lehet jO zenész is, nem hagyhatjuk elkallodni egyiket sem. Fel kell ismerni, ta-
mogatni mindkettot.

Az eléadd hangsulyozta a dramaprogramban valo részvételt, amit jonak tart
a tanulok fejlodése, megnyilasa tekintetében. A jaték ereje kétségtelentiil nagy.
Készségeket fejleszt (logika, kreativitas, empatia stb.), dnismerethez segit, on-
bizalmat ad, megkonnyiti a tarsadalmi kapcsolatok kiépitését, feleldsségtudatot
erdsit, érzelmek kifejezésére tanit. Szoval: jatsszunk a tanuldkkal. A tapasztalati
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modszereket kell elotérbe helyezni a tanorakon, szemben az eldadoi modszerrel.
Hatasa bizonyitott.

Bajor Péter mithelymunkaval, érdekes jatékokkal inditotta eldadasanak elso
napjat. Ismerkedéssel inditott a csoport. Térbeli térképen kellett elhelyezni a te-
lepiilést, ki honnan érkezett. A résztvevd oda allt, ahol az eléadas helyszinéhez
(Szabadkahoz) viszonyitva képzelte a lakohelyét. Erzelmek kinyilvanitasa, ki-
beszélése is sorra kertilt a jatékok soran. K6zos listakat készitettek a tehetségek
fejlodésének elomozditasarol, gatlasarol. A csoportmunkak sordn megismerték
egymast a hallgatok, és érzelmeket, gondolatokat cseréltek, figyeltek egymasra,
tanultak egymastol. Fontos, Iényeges a tehetséges gyerekek nevelésében is az
odafigyelés, a jaték soran vald megnyilas.

Felmeriilt a kérdés, hogy milyen az idealis (tehetségsegitd) pedagogus, szii-
16. Az biztos, hogy szuperembernek kell lenniiik, hiszen folyton varatlan hely-
zetekbe kertilnek, ujabb és Gjabb kihivasoknak kell megfelelniiik, jol donteniiik
adott esetekben... Tokéletesek nem vagyunk, de igyekezziink. Pedagogusaink
pozitiv hozzadllasat bizonyitja ez az eldadas is, €s az eldadas iranti nagyszamu
érdeklodés, a jelenlévok hozzaszolasa, aktivitasa.

Ne felejtsiink el dicsérni! Es ne felejtsiik el, hogy minden a fejben dél el! Di-
akokra, tanarokra egyarant vonatkozik, hogy méasok jogainak megsertése nélkil
kell gyakorolni sajat jogainkat, igy is ki lehet fejezni érzéseinket, gondolatainkat.

Felelosek vagyunk tehetségeinkért, és nemzeti iigy a tehetségek apolasa.
,Ha van valakiben eredetiség, mindenekel6tt azt kell kibontania, ha nincs, ak-
kor valamiképpen meg kell szereznie. A tehetség: sok-sok tlirelem” (Guy de
Maupassant).

165






E SZAMUNK SZERZOI

Dr. Bence Erika egyetemi rendkiviili tanar, Ujvidéki Egyetem, BTK,
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Dr. Katona Edit egyetemi rendkiviili tanar, Ujvidéki Egyetem, BTK,
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék

Lengyel Laszl6 szakmunkatars, Varosi Mizeum, Obecse
Mora Regina magyartandr, Politechnikai Kozépiskola, Szabadka

Dr. Németh Ferenc egyetemi docens, Ujvidéki Egyetem,
Magyar Tannyelvii Tanitoképz6 Kar, Szabadka

Olah Tamés egyetemi hallgato, Ujvidéki Egyetem, BTK,
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, Ujvidék
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Dr. Silling Istvan nyugalmazott egyetemi tanar, Kupuszina

Szilagyi Maria doktorandusz, Ujvidéki Egyetem, Miiszaki Tudomanyok Kara,
Epitészeti és Urbanisztikai Tanszék, Ujvidék
Tamés Agnes doktorandusz, SZTE, BTK,
Torténelemtudomanyi Doktori Iskola, Szeged

Véry Dalma doktorandusz, ELTE, BTK,
Irodalomtudomanyi Doktori Iskola, Budapest
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Magyar Tannyelvii Tanitoképz6 Kar, Szabadka)
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TAJEKOZTATO

Kérjiik szerzdinket, hogy a Létlinkbe szant irasaikat elektronikus formaban:
doc. formatumban juttassak el szerkesztéségiink (letunk@forumliber.rs) vagy a
foszerkeszt6 cimére (erikazambo@eunet.rs); magneslemezen vagy e-mailben,
csatolt fajlként. Tanulmanyaikhoz rovid, magyar nyelvii tartalmi dsszefoglalot,
illetve legalabb 6t kulcssz6t illesszenek.

A beérkezett tanulmanyokat lektoraltatjuk. A tovabbi kapcsolattartds meg-
konnyitése érdekében (kiilon mellékletben) tiintessék fel elérhetdségiiket: postai
¢és e-mail cimiiket, telefonszamukat és (a szerz6i névsorba) személyes adatai-
kat: akadémiai fokozat(ok), csalad- és utonév, beosztas(ok), munkahely(ek),
helység(ek).

A tanulmanyok és az abrak szovegében egyarant Times New Roman betiiti-
pust alkalmazunk. A cikkek szovegének betlimérete 12 pontos; a tablazatok és
a kiilonféle abrak (valamint az esetleges labjegyzetek és az irodalomjegyzék)
esetében 10 pontos. Kérjlk, hogy a szdvegszerkesztés soran keriiljék a felesle-
ges technikai eljarasokat (pl. tabulatorok és betiikozok alkalmazasa a térk6zok
kialakitasaban: helyettiik a behuzas, illetve a tablazatok hasznalatat ajanljuk). A
tablazatok szerkesztésekor vegyék figyelembe kiadvanyunk eddigi gyakorlatat,
mintait és a rendelkezésre allo laptiikor méretét. Kérjiikk a szerzoket, hogy az
abrakat, diagramokat ne illesszék a sz6vegtestbe, hanem mellékletként, a beil-
lesztés helyének pontos jelélésével kiildjék el.

A sorok szama maésfeles sorkdzzel oldalanként legfeljebb harminc. A sz6-
vegben ne szerepeljenek indokolatlan sorkihagyasok. A szerzé neve (normal
betiitipus) és a dolgozat cime (FELKOVER NAGYBETU) a szoveg clején
all kbzépzart helyzetben. A dolgozatnak a tudomanyos jelzet, illetve az angol
nyelvii cim beillesztése miatt nem lehet egysorosnal hosszabb focime, s kér-
juk szerzdinket, hogy mell6zzék az alcimeket. A kozcimek irasmodja: NAGY-
BETU. A szovegeket — indokolt esetben — a decimélis rendszer segitségével
tagolhatjak (a szakaszt nyité bekezdés elejére illesztett arab szamokkal: 1.,
2., 1.1., 1.2. etc.). A Szemle rovatban kozolt recenziokhoz és ismertet6khoz
nem jarul dsszefoglal6 és kulcsszavak sem. Konyvrecenzioknal az ismertetett
konyv adatait az elsé bekezdésben kozoljik. A konferenciabeszamolok eseté-
ben a szOvegegész tajékoztat a rendezvény jellegérdl, adatairol. A szdvegen
bellil a kdnyv- és kiadvanycimeket ddlt (italic) betiivel emeljiik ki. Semmilyen
mas kiemelést nem alkalmazunk. A szdvegkozi hivatkozasokat zaréjelbe tesz-
sziik (a teljes leirast a tanulmany végén kozolt irodalomjegyzék tartalmazza).
A szovegkdzi hivatkozasok formaja a kdvetkezoképp alakul; teljes mii esetén:
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(IMRE 1996), annak egy részlete esetén: (IMRE 1996: 33—40). Tobbkotetes
mil esetében: (GYORFFY 1.: 37-159). Adott szerzétdl felhasznalt tobb, azo-
nos évbél szarmazd mii esetén: (SZEGEDY-MASZAK 1980a), (SZEGEDY-
MASZAK 1980b: 30).

A tanulmany végén megadott irodalomjegyzék szoritkozzon a hivatkozott
szakirodalomra a kovetkezd lehetséges formakban:

IMRE Lészl6 1996. Miifajok létformaja XIX. szazadi epikankban. Debrecen

HANSAGI Agnes 2007. Tévelygések az ironia iranyaba. 1845 Eotvos Jozsef: A falu
jegyzdje = Szegedy-Maszak Mihaly—Veres Andras (szerk.): A magyar irodalom tor-
ténetei I1. 1800-tol 1919-ig. Budapest, 258-272.

CSAKY S. Piroska 2008. Humanista kényvtarakrol, olvasasi szokasokrdl = Létiink 4.
29-41.

KAZMER Miklos-VEGH Jdzsef szerk. 1970. Névtudomanyi eléadasok. II. Névtudo-
manyi konferencia. Budapest, 1969. NytudErt. 70. Budapest

A kozismert és a szerz0 altal gyakran hivatkozott kiadvanyoknak széles kor-
ben elterjedt roviditéseit is hasznalhatjak: UMIL (Uj Magyar Irodalmi Lexikon),
MNy (Magyar Nyelv), ItK (Irodalomtérténeti Kozlemények), EKsz. (Magyar
értelmez0 kéziszotar) etc. Az egyes szakirodalmi tételek betlirend, azonos szer-
z6 munkain beliil pedig idérend szerint kovetik egymast.

Kérjiik a szerzoket, hogy végjegyzeteket egyaltalan ne, labjegyzeteket is
csak indokolt esetekben alkalmazzanak. A labjegyzetek ne tartalmazzanak szak-
irodalmi hivatkozasokat!

A szerkesztoség

172



INFORMACIJA

Mole se autori da svoje tekstove koje nameravaju objaviti u casopisu Létiink,
dostave urednistvu (letunk@forumliber.rs) u formatu doc. ili na elektronsku adre-
su glavnog urednika (erikazambo@eunet.rs) na disketi ili kao ata¢ment. Uz rad
treba dostaviti kratak rezime na madarskom jeziku i najmanje pet kljucnih reci.

Prispeli radovi se lektoriSu. U interesu lakSe komunikacije sa autorima moli-
mo da se (u posebnom prilogu) naznaci: postanska i e-mail adresa, broj telefona
i licni podaci: akademska titula, prezime i ime, zvanje, radno mesto i sediste.

U tekstu studije i tekstualnom delu slike se podjednako koristi font Times
New Roman. Veli¢ina fonta u tekstualnom delu je 12, dok je u tabelama, u nat-
pisima slika (kao i u eventualnim fusnotama i literaturi) 10. Molimo da se prili-
kom uredivanja teksta zanemare tehnicki postupci (npr. tabulator i upotreba raz-
maka medu slovnim mestima, umesto toga preporucuje se koris¢enje uvlacenja
ili upotreba tabela). Kod uredivanja tabela treba uzeti u obzir dosadasnju praksu,
obrasce i nacin preloma naseg ¢asopisa. Mole se autori, da slike, dijagrame ne
ugraduju u tekst, ve¢ da ih posalju kao priloge uz tacno obelezavanje mesta gde
se oni trebaju umetnuti.

Broj redova po strani moze biti najvise 30, uz prored od 1,5. U tekstu ne
treba da bude suvidnog preskakanja redova. Ime autora (ispisana fontom Nor-
mal) i naslov rada (BOLDOVANIM VERZALOM) stoji na pocetku teksta,
centrirano. Rad, zbog nau¢nog obelezja, odnosno zbog ubacivanja naslova na
engleskom, ne moze imati glavni naslov duzi od jednog reda a mole se autori da
ne koriste podnaslove. Naslovi odeljaka u radu se piSu VELIKIM SLOVIMA.
Tekstovi se zbog preglednosti mogu rasclaniti decimalnim sistemom (na pocet-
ku pasusa koji otvara odeljak treba upisati arapske brojeve: 1.,2., 1.1., 1.2. itd.).
Uz recenzije i prikaze koji ¢e se objaviti u odeljku pod nazivom Prikazi ne idu
ni recenzije niti kljuéne re¢i. Kod recenzija podaci prikazane knjige se daju u
prvom pasusu. U slucaju kada se vrsi prikaz nau¢nog skupa, ceo tekst upucuje
na odlike i podatke konferencije. U okviru samog teksta naslovi knjiga i izdanja
se isticu italikom. Nikakvi drugi nacini isticanja se ne koriste. Pozivanje na lite-
raturu se u tekstu stavlja u zagradu (potpuni opis se daje na kraju rada u okviru
spiska literature). Forma pozivanja na literaturu u tekstu je sledeca: u slucaju
celokupnog dela: (IMRE 1996), kada se poziva samo na delove (IMRE 1996:
33-40). Ukoliko se radi o izdanju u vise tomova (GYORFFY 1.: 37-159). U
slucaju kada se pozivate na dela istog autora izdatih iste godine: (SZEGEDY-
MASZAK 1980a), (SZEGEDY-MASZAK 1980b: 30).

Na kraju rada spisak literature treba da sadrzi samo ona stru¢na dela na koje
se autor poziva u svom radu, i to u sledecoj formi:
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IMRE Lészl6 1996. Miifajok létformdja XIX. szdzadi epikankban. Debrecen

HANSAGI Agnes 2007. Tévelygések az ironia iranyaba. 1845 Eotvos Jozsef: A falu
jegyzdje = Szegedy-Maszak Mihaly—Veres Andras (szerk.): A magyar irodalom tor-
ténetei I1. 1800-tol 1919-ig. Budapest, 258-272.

CSAKY S. Piroska 2008. Humanista kényvtarakrol, olvasasi szokasokrol = Létiink 4.
29-41.

KAZMER Miklos-VEGH Jozsef szerk. 1970. Névtudomanyi eléadasok. II. Névtudo-
manyi konferencia. Budapest, 1969. NytudErt. 70. Budapest

Mogu se upotrebiti i skraenice za dela koja su opste poznata ili na koje
se autor esto poziva: UMIL (Uj Magyar Irodalmi Lexikon), MNy (Magyar
Nyelv), ItK (Irodalomtorténeti Kozlemények), EKsz. (Magyar értelmez6 kézi-
szotar) itd. U okviru literature dela treba da su poredana prema azbu¢nom redu
autora, a u slucaju istog autora po hronoloskom redu.

Mole se autori, da beleSke na kraju rada uopste ne koriste, a fusnote samo u slu-
¢ajevima kada je neophodno. Fusnote ne treba da sadrze pozivanje na literaturu!

Urednistvo
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STYLE SHEET

Authors are requested to send their papers to Létlink in electronic form: they
should be in doc. format addressed to the Editorial Office (letunk@forumlibers.
rs) or to the general editor’s address (erikazambo@eunet.rs) on a compact disk
or in e-mail as an attached file. There should be a short summary of the contents
in Hungarian and at least five keywords.

The studies submitted will be edited linguistically and proofread. Please in-
dicate your name and address for further contact: address, e-mail address, tel-
ephone number, and other personal data (in the line of the author’s name): aca-
demic degree, surname and last name, status, workplace.

We use Times New Roman type in the studies and diagrams (pictures, il-
lustrations, figures). The font size of the main text is 12. For tables, schemes
and diagrams (footnotes, bibliography) font size 10 is required. Do avoid any
unnecessary technical procedures (using tabulators and space in formatting; in-
stead, we suggest using indents and tables). Regarding tables, please notice the
usual practice in the quarterly. Avoid inserting diagrams into the text; send them
as attachments, marking the place of insertion.

The number of lines is 30 (at most) in a page, with 1.5 line spacing. There
should be no extra spacing between the lines. The author’s name (normal type)
and the title of the study are (BOLD UPPER CASE) in front of the text in the
centre. Due to the inclusion of the academic title and the English title of the
study, the main title cannot be longer than one line. Authors are also requested
to avoid subtitles. Titles are printed in UPPER CASE. If so required, the text can
be divided using the decimal system (with Arabic numerals 1.2., 1.1, 1.2. etc.
inserted in front of the paragraph). Reviews and information published in the
Review column do not have a summary or keywords. In case of a book review,
the data on the book should be provided in the first paragraph. In reporting a
conference, the text should give general information about the program. In the
text, the title of books and publications should be printed in italics. The refer-
ence in the text is in brackets (the full description should be given at the end of
the text in the Bibliography). The form of the reference is the following: in case
of a whole book: (IMRE 1996); in case of a part of the book: (IMRE 1996: 33-
40); in case of a book consisting of more than one volume: (GYORFFY 1.: 37-
159); using several publications by a certain author published in the same year:
(SZEGEDY-MASZAK 1980a), (SZEGEDY-MASZAK 1980b: 30).

The Bibliography at the end of the study should only concern the literature
referred to in the article, and should be in the following forms:
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IMRE Laszl6 1996. Miifajok létformaja XIX. Szézadi epikankban. Debrecen

HANSAGI Agnes 2007. Tévelygések az ironia iranyaba.1845 Eotvos Jozsef: A falu
jegyzbje = Szegedi-Maszak Mihaly—Veres Andras (szerk.): A magyar irodalom tor-
ténetei I1. 1800-tol 1919-ig. Budapest, 258-272.

CSAKY S. Piroska 2008. Humanista kényvtarakrol, olvasasi szokasokrdl = Létiink 4.
29-41.

KAZMER Mikl6s-VEGH Jozsef szerk. 1970. Névtudomdnyi eléaddsok II. Névtudomd-
nyi konferencia. Budapest, 1969. NytudErt. 70. Budapest

Common abbreviations of well-known publications can also be used: UMIL
(Uj Magyar Irodalmi Lexikon), MNY (Magyar Nyelv), ItK (Irodalomtérténeti
Kézlemények), EKsz. (Magyar értelmez6 kéziszotar) etc. The items in the Bib-
liography should be listed in alphabetical order; in case of multiple works by the
same author, the items should be in chronological order.

Authors are requested not to use endnotes; footnotes can be used only in
justified instances. The footnotes should not enclose the reference.

Editorial office
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KOVETKEZO SZAMAINK TARTALMABOL

EGY VIHAROS EVSZAZAD KOZEPE, ES ANNAK HATASAI
AVAIDASAGI MAGYARSAGRA, SZABADKARA ES KORNYEKERE

AZ 1950-ES EVEK VAROSEPITESZETE
ES ARCHITEKTURAJA SZABADKAN

HIEDELEM ES KULTUSZ

CSANYI VILMOS, GECZI JANOS, KARIKO SANDOR
ES MASOK KONYVEIROL
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