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The Possibilities of Expressing Code-Switching in Written
Language in the Cultural Region of Vojvodina

A nyelvek, kultirak kélcsdonhatasanak mindenkori velejardja a kodvalasztas és a kodval-
tas. Ez utobbi tipikusan él6nyelvi jelenség, a spontan beszélt nyelv képezi a természetes
kozegét, ahol a beszEld a verbalis jelet paralingvisztikai eszkdzzel is kiegészitheti. Az irott
nyelvbe bekeriild kodvaltastipusoknal a konkrét célt, szandékot szovegszerii kontextualis
elemekkel, illetve az irasjelek, grafikai megoldasok valamely eszkozével fejezziik ki. Az
irott nyelvi kodvaltas példait a sajtonyelvben, a publicisztikai és a szépirodalmi szoveg-
helyeken egyarant felleltiik. A vizsgalt kodvaltasos szovegek kifejezési lehetdségei kozott
leggyakrabban az identitas kozvetitése, a hitelesités, a stilushatas és az elhatarolodas for-
dult el6. Kizardlag a bazistartd kodvaltas tipusaval foglalkoztunk, kozottiik is a jeldlt tipus
volt talstlyban. Az irasos tipust kodvaltas kutatasa e jelenség mélyebb, un. metaforikus
inditékaira is ravilagithat.

Kulcsszavak: nyelvek és kultirak koélcsonhatasa, nyelvi identitas, kodvaltas, irott nyelv,
kontextus, szociolingvisztika, pszicholingvisztika

BEVEZETES

Megnyilatkozésaink soran sziinteleniil valasztas eldtt allunk, dontéseket ho-
zunk a célbdl, hogy az adott beszédhelyzetben a nyelvi valtozatok, kodrendsze-
rek koziil melyik tiinik a legalkalmasabbnak. Altaldban a kommunikacié tere,
a szituacio, a partner, a téma s még sok mas tényez6 donti el kddvalasztasunkat
(vo. WARDHAUGH 1995: 78). A két-, illetve tobbkultiraja kozosségek sajatsa-
ga, hogy a besz¢ld egyén a kommunikacio soran akar azonos megnyilatkozason
beliil is valthat kodot. Ez a valtas a leggyakrabban spontan, nem okoz gondot
a megértésben. Bartha Csilla a kodvaltast kommunikativ stratégianak nevezi,
amely tarsadalmi jelentéseket is kifejezhet: presztizst, attitidot; valamint Iehet
hianykitolto és stilusvalto szerepe egyarant (BARTHA 1999: 121).
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Kutatasaink soran a kodvaltas fogalmat tagabb értelemben fogalmaztuk
meg, s alapvetden két nagy csoportba soroltuk: ezek egyrészt az azonos nyel-
ven beliili (stilust és regisztert valto, valamint a diglosszids) tipusok, masrészt
a nyelvkozi, tehat két vagy tobb nyelv eszkozeibdl épitkezd kodvaltas fajtai
(vo. RAJSLI 2011: 109). Tovabbi fontos aspektus az is, hogy mi idézi el a
kodvaltast, tudatos vagy spontan nyelvi cselekvés kovetkezménye-e, illetve azt
is érdemes megfigyelni, hogy jelolt vagy jeldletlen a kodvaltott szoveghely. A
téma jelentds szempontja tovabba az is, hogy a kodvaltas soran megmarad-e a
bazisnyelv dominancidja, illetve valtozik: eszerint bazistartd és bazisvalto kod-
valtasrol beszélhetiink. Jelen témankbol természetszerlien szarmazik az, hogy
kizarolag a bazistartd kodvaltassal foglalkozunk.

Ugy tiinhet, hogy ez a szocio-, illetve pszicholingvisztikai jelenség 6j keleti,
vagy legalabbis az utobbi idében figyelt fel r4 a tudomany. Az 1960-as évek ota
a szociolingvisztika egyik alapvetd kutatési teriilete lett a nyelvi formak és a
nyelvi gyakorlat Osszefiiggéseinek vizsgalata, s ennek keretében ,,a kodvaltas
kérdéskore olyan kutatasi teriiletté valt, ahol e kapcsolat latvanyosan igazolha-
t6” (BARTHA 1999: 119).

A nyelvi kontaktusjelenségek mar a régebbi nyelvtorténeti korszakok nyel-
vében is kimutathatok, igy mar a 16. szazadi prozai szovegekben talalunk kod-
valtott szoveghelyeket. Ilyen pl. a duskat iszik frazéma Heltai Kronikajaban!:
»Mikoron pedig Atilla immar nagy gazdagon szerzett volna menyekezét, és
nagy vigan lakott volna a vendégekkel, és duskat ivott volna vélek, be-méne
az agyas-hazba.” Mar Bar6ti Szabé David feljegyzi szotaraban?, hogy a duskdt
inni annyit jelent: "mértéktelentil, 6kér modon inni’. A TESz3 adatai szerint a
szerkezet jelentése: egy hajtasra kiinni’. A szlavbol eredd szolas duska szava
késobb onallosodott, s egész szocsaladot alkotott: duskdl, duskds, duskalkodik.
Ugyancsak Heltai Kronikajaban fordul el6 a kdvetkezo szoveghely: ,,és szinte
akkoron vala Magyarorszag az 0 viragaba, és szinte a Spitzen”. E szovegrészben
a bajor—osztrak eredetii Spitz sz6 ’csucs’ jelentésben fordul eld. A szépirodalmi
példak utan tekintsiink meg egy mondatot az 1557-b6l szarmazo misszilisben?:
,»A magas kew fal igen hasadozott, azon fylek, hogh egh napon platibokot kezd
mondani.” Itt a plati bog szlav eredetii kifejezés mar atvitt jelentésii, a mondat

I Heltai Gaspar: Chronica az magyaroknak dolgairél. Kolozsvar, 1575. A szovegrészeket
fonematikus atirasban kozoljiik.

2 Bardti Szabo David: Kisded szotdr, mely a ritkabb magyar székat az abc rendi szerént
emlékezteto versekben eléadja. Kassa, 1784.

3 A magyar nyelv torténeti-etimologiai szotara. I-1V. Fészerk. Benkd Lorand. Akadémiai
Kiado, Budapest, 1967—-1984.

4 Szalay Agoston: Négyszdz magyar levél a XVI. szdzadbél. 1504-1560. Pest, 1861. (Ma-
gyar Levelestar 1. kotet.)
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jelentése pedig: a fal igen hasadozott, félek, hogy egyszer csak isten hozzadot
mond’. De emlithetnénk egy tajnyelvi példat is, hiszen a nyelvjarasok maguk-
ban 6rzik, konzervaljak a régi nyelv értékeit. Szarvas Gabor egy Drava melléki
tajszogylijteményben talalta a Redomba kaszatunk szerkezetet, amit azutan a
Magyar Nyelvér egyik tanulmanyaban kommentalta is: ,,A rédom sz6 szarma-
zasat nem igen kell fiirkészniink, hisz maga a vidék, a hol eddig kimutathatan
egyedul hasznalatos, nyilvan ramutat szlav voltara” (SZARVAS 1877: 106 — a
szerz6 kiemelése).

Ma mar nehéz megitélni, hogy régebbi korok szévegeiben szokolesonzés,
illetve alkalmi kodvaltas eredménye a nyelvi érintkezést felmutatod szoveghely.
Mindenképpen levonhato az a kovetkeztetés, hogy a nyelvi kontaktusjelenségek
mar a legkorabbi irott szovegekben is el6fordultak, s a vendégnyelvi elemek
konkrét funkciot toltottek be a kontextusban.

A kodvaltas miikddésének alapvetd teriilete az ¢élonyelv, a spontan beszélt
nyelv. El6fordul azonban mas megnyilatkozasi teriileteken, igy az irott nyelvben
is, foleg ahol a beszéltnyelviség kifejezo-, illetve stiluseszkozként jelenik meg.
A publicisztikai és irodalmi sz6vegekben a kodvaltas motivacidja gyakran csak
a sz¢lesebb kontextus ismeretében valik nyilvanvalova.

KODVALTAS-JELENSEGEK A PUBLICISZTIK A
ES A SZEPIRODALOM NYELVEBEN
Stilus- és regisztervaltas

A nyelvvaltozatok ko6zotti valtast legjobban a stilusok és regiszterek valta-
sa mutatja (v0. KISS 1995: 74). A média nyelvében gyakran, de a kdznyelvet
igényld tudomanyos eléadasok, interjuk szovegében is eléfordul az inadekvat
nyelvvaltozat hasznalata. PL.: ,,Azt viszont felhaboritonak €és egyenesen miive-
letlenségnek tartom, hogy a polgarmester iinnepi beszédében, mai szlenggel
¢élve »beszolt« az egyik dijazottnak.” (Magyar Szo, 2011. szept.) Itt az Gijsagird
metanyelvi utalassal jelzi a valtas tudatossagat, az idézojel a jelolt beszédhely-
zetre utal, ellentétben az alabbi példaval, ahol a szlenges kifejezés eléggé szer-
vetleniil és indokolatlanul all a mondat végén: ,,A republikanus Mitt Romneyt
két diplomaja és allattartasi szokasai miatt cikizte.” (Magyar Szo, 2012. maj.) A
szlengnyelvi elem jol jelzi a stilusrétegek kozti atjarast.

5 A példaanyagban idézéjellel utalunk a kiemelt részlet hatéraira, a vizsgalt kodvaltasos
részt pedig dolt betlikkel emeljiik ki. A vizsgalt korpuszban talalhato irasjelekre — ameny-
nyiben ez sziikséges —, kiilon felhivjuk a figyelmet.
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Diglosszids valtas

A tipikus nyelvjarasi vonasok kiemelésével a lokalis identitds is kozvetit-
het6. Egy ilyen kodvaltast tartalmazd (viccbéli) szoveg jelent meg a Magyar
Szoban (2012 februarjdban), amikor a riporter a székely polgarmestert a nagy
hideg miatti katasztrofavédelmi intézkedésekré] faggatta: ,,Eccakéra bégyiihet
a kutya!” — hangzott a tomor valasz. Noha a bé- igekotd a székely tajnyelv
egyik tipikus jellemzdje, az éjszaka fonetikus atirasa, valamint a nyelvjarasi
univerzalénak szamitd gyiihet ige elég ahhoz, hogy a vajdasagi magyar olvasé/
besz¢lo magéaénak érezze e format. Az idézdjelek itt is utalnak a vendégszoveg

crer

Hitelesités

A hitelesitést kiilonosen akkor alkalmazzak az irott nyelvben, amikor gya-
korlati okokbdl is sziikség van az illetd fogalom, jelenség azonositasara. Pl.:
»Angolul »land grabbing«-nek, vagyis foldszerzésnek, sot foldlenyulasnak vagy
foldrablasnak nevezik” (Magyar Szo, 2012. okt.). A szinonimak itt a nyelvkdzi
valtas mellett a stilusrétegbeli kiillonbségeket is érzékeltetik. Megjegyezhetjiik,
hogy — akarcsak ebben az esetben is —, a sajtd nyelvében gyakran taldlunk — fel-
tehetGen a figyelemfelkeltés céljabol — idegen nyelvi elemet cimként.

Mar érintettiik, hogy a nyelvkozi kodvaltasok esetében a lexikai elemekrol
a legnehezebb eldonteni, hogy Gn. aktiv kodvaltasok vagy kdlcsonzések; tehat
a besz€l6 az adott megnyilatkozasban csak alkalmilag hasznalta-e 6ket, vagy a
nyelvi elem (lexéma) mar része a k6zosség nyelvi rendszerének. Az integraltsag
fokanak az elemzése nyilvanvaloéan segit abban, hogy kiilonbséget tehessiink a
kolcsonzés és kodvaltas kozott, jollehet a vizsgalt kozosség nyelvhasznalatdban
feltehetden van egy szokolcsonzés-tipus, illetve egy lexikai allomany, amely
besorolhaté mindkét jelenség korébe (vo. BARTHA 1999: 121).

Ujabban gyakori a szerb kafic sz6 (a kafana *kévéhaz, kavézo’ sz6 kicsinyité
képz0ds) atvétele, sot az ¢lonyelvben mar egyéb szarmazékok is hasznalatosak:
kafityozik, kafityol. Az igei szarmazékok a helyi zsargon részeivé valtak, egyben
igen tdmdren a vendéglében toltott tarsalgast, idotoltést is jelzik. Az élényelv-
ben mindennapi jelenség, am irasban még idézdjeles formaban taldljuk: .,...a
varosban is vannak olyan »kafityok«, amelyeket magyar fiatalok nem latogat-
nak.” (Magyar Szo, 2012. jan.) Ez a szdveghely kiilonés modon a hitelesités
mellett az elhatarolodas érzetét is kelti.

Németh Istvan a Kékko lovaknak cimi kotetében a kovetkez dialogus hang-
zik el:

,,— Reuma?

89



Rajsli I: AZ IROTT NYELVI KODVALTAS... LETUNK 2012/4. 86-95.

— Az. A tunel.

— Tunel?

— Ott szereztem, a tunelban. A vagohidon. Mar 6t éve invalidszkan vagyok”
(23). A novella alanya nyelvi hiany kovetkeztében hasznalja kdvetkezetesen a
tunel szt az alagut helyett, s mindezt megtoldva még egy vendégnyelvi elem-
mel, a betegallomany kifejezés szerb megfeleldjével. A kodvaltas nincs jeldlve,
ami még inkabb erdsiti a hitelesités érvényét.

Tari Istvan szociografiai igényti dokumentumszovegeiben gyakran fordulnak
el6 szervetleniil allo vendégnyelvi elemek, amit a szerzd zardjelben magyaraz:
,»Vot neki az az opaklija (kdponyeg), oszt azza’ betakarta” (35). Tari szereploi
foként a nyelvi hiany kovetkeztében alkalmaznak kodvaltast, am a vendégnyelvi
betétek az ird sajatos eszkozeként még erdsitik a lokalis identitast. Hibrid nyelvi
formak alakulnak ki: ilyen pl. a gastarbeiterok széalak (német szoalak + magyar
tobbesjel morféma), valamint a kdvetkez6 mondatok kodvaltott lexémai: ,,Mi
nekik csujesok voltunk.” (20); ,.ezt az Oreg a Felvidéken latta a totoknal, amikor
a fremdben jart” (49). Ezekben a példakban a vendégnyelvi elem integraldddsa
az idegen elem beépiilésének a mélységét is jelzi.

Tudatosan — talan néha oncélunak tind — fokozo eljarasnak érezziikk Mérey
Katalin alabbi mondataiban a szerkezeti szinonimakat: ,,nem tehetnek rdla, hogy
6seink foldjén nem ill6, nem comme il faut, nem ildomos, nem kivanatos, nem
szalonképes az anyanyelv” (M1 74).

Metaforikussag

»Mindkét helyen outsider maradtam” (Magyar Szo, 2012. apr.). Cimben for-
dult el6 ez az angol elem, mely rendkiviil gyakori és kedvelt fordulata a vajda-
sagi magyar értelmiségiek nyelvhasznalatanak. Eléfordul, hogy a vendégnyelvi
elem megértéséhez, metaforikus recepciojahoz kissé szélesebb szovegkdrnyezet
értelmet az angol nyelvbdl atvett szerkezet: ,,...nalunk ilyen térvényeket hoznak
a politikusok. Amerikaban mas a helyzet. Ott a private property szent és sérthe-
tetlen. Aki megsérti, arra lehet 10ni is” (Becsei Mozaik, 2011. okt.).

»Most mégis egy sohajféle szakadt fel beldlem: hat ide jutottunk, druzse
Tito?” (Magyar Szo, 2012. jul.) Ezen a szdveghelyen a szerzé mar eleve fo-
netikus atirasban adja a szerb szoveget. Az irott kodvaltasos anyagban akad-
nak felemas atirast példak is, nem tudni, milyen fokd benniik a szandékossag:
,»Lurbo 6rjong, persze hamisan, a pevdljka, meg a pevdcs is” (Becsei Mozaik,
2012. jin.). Ez az irott nyelvi kodvaltas azt is kitlinéen mutatja, mennyire nehéz
megtalalni a vendégnyelvi szovegrész lattatasanak (pl. az atiras mértékének) az
adekvat modjat.
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Majorosnal a bazisnyelvbe egy egész szerkezet is beépiilhet, kevert nyelvii
frazémat alakitva ki ezzel: ,,Nem nagy vasz isz dasz” (125).

Németh Istvan interjtalanya igy vall: ,,Azt a mendrovdc, bitang, vandorlo
¢letet akkor kezdtem, amikor az els6 vilaghabort utdn hazakeveredtem a ha-
difogsagbol” (70). Itt a jelzo6i szerepli vendégnyelvi elem erételjesen pejorativ
jelentésti. Hasonloképpen kissé tavolsagtarté modon pejorativ, fanyar humor ér-
z6dik a kovetkez6 mondataban: ,,a pincér sohasem felejti el megkdszonni, hogy
meglatogatom a »lokaljat«. Pedig a »lokal« nem is az 6vé” (169).

Stilushatas

Majoros Sandor kovetkezé mondataban — ,.ez a razglednica mégis itt volt a
konyvemben” (122) — a razglednica sz6 konnotativ hatasa erételjes, ez a szo-
veghely ezért (s irodalomtorténeti vonatkozasai révén) nem is nevezhetd valds
kodvaltasnak. A Meghalni Vukovarnal oldalain egyébként gyakran lapalji jegy-
zetekben értelmezi a szerz6 az idegen elemeket, de nem konnyiti meg az olvasd
dolgat, tovabbra is szervetleniil allnak a kodvaltott elemek a szovegekben: pl.
,»a szétszort Start-okat, Ljubavni vikend roman-okat mohon lapozta a szél” (8).
A labjegyzetbe utalds sem kovetkezetes, hiszen a TAM gépkocsi, a INA-sok,
Galebok stb. éppugy magyardzatra szorulnanak, mégsem értelmezi dket.

Balazs Attila Kinek Eszak, kinek Dél cimii regényében igen Gsszetett szere-
pet kapnak a nyelvi kodvaltas kiilonféle eljarasai, helyenként tobb (akar egy-
massal ellentétes hatoerejit) funkcid fonddik egybe: pl. a Damjanich-torténetben
varatlanul egy teljesen szervetleniil allo, jeloletlen kodvaltasu és leforditatlan
karomkodas all: Picku mater (147). Ugyancsak lokalis referencialis tudast fel-
tételez a szerb szolasok magyar tiikorforditasainak szovegbe emelése (pl. elvitte
az Ordog a tréfat = vrag je odneo Salu), illetve az igénytelen vajdasagi nyelv-
hasznalat magyar morfémakkal ellatott szerb szavainak hasznalata: ,,A fergete-
ges »burkolas, illetve klopazas utan...” (207); ,.kontemplativ maganyaban lesz
ideje elragddni, igymond elzsvakalodni a torténelem érdekességein” (207). E
jelenség kapcsan jegyzi meg Toldi Eva: ,,Nem lehet eldonteni, hogy a hivatko-
zas a tjegység emberének multietnikus és interkulturalis meghatarozottsagaval
egylitt egyuttal nyelvi igénytelenségére is utal-e” (TOLDI 2010: 99).

A nyelvi identitas kifejezésének iroi eljarasai

A zart é-zé&s identitaskozvetit szerepe gyakran elotérbe keriil a vajdasagi
léttérben, persze szerzonként eltérd kontextussal és attitiiddel; am kétségteleniil
ez arégio nyelvi lokalizalasanak az egyik csomopontja, felismerhet6 jegye. Van,
akinek az é-z¢s stigma, van, akinek a szamara az otthon hangzasa. Mérey Kata-
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lin A dunai csuka dicsérete cimii kisprozadarabjaban egy torténetet igér: ,,Abban
a mesében benne leszek én a reményeimmel, hitemmel és bizodalmammal, ben-
ne lesznek a szavaim és a zart é-im...” (M1 132)

Majoros minddssze egyetlen hang péld4djan mutatja be a vajdasagi és az
anyaorszagi magyar valtozatnak, az ,itteninek és az odaatinak™ a kiilonbségét:
»Mi legyen veliink?, kérdezi Vina. Semmi, mondom, ne legyen semmi. Ele-
gem van a drogas triikkjeidb6l. Soha nem voltak triikkjeim, és most sincsenek.
Egyébkeént pedig nem drogds, hanem drogos. Nalunk ugy mondjak, drogds. Le-
het. De ez itt Budapest” (147-148).

A kodvaltas jelenségének explicit leirasat is megtalaljuk Mérey Katalin
Gyertyalang cimi novellaskotetének egyik szemelvényében: ,[A teat] A cse-
répben nevelt bazsalikomjabol f6zte meg papracbol, amit még a nyaron szedett.
Azo6ta mar megtanultam, hogy a paprac magyarul cickafark, de mi papractedt
ittunk” (114).

Németh Istvan prozajaban a regionalis lokalitas eszkoze lehet egy-egy elfe-
lejtett szo is: ,.két szajkiirtdm, figlikorni, ahogy mifelénk hivjak” (97). A német
sz6 torzult valtozatat, pontosabban regionalis ejtését talaljuk a szévegben.

Balazs Attilanal az ujvidéki magyar regiondlis koznyelv jellegzetes ejtés-
valtozatai jelennek meg identitasjelz6 tényezoként: a 7y hang a cs felé kozelit, a
gy pedig a dzs felé. PL. ,,Picspang” tanar Ur ,,mondja hangosan a maga aranyos
telepi beszédével: — Merd ilyen ni’cs még edzs, brate moj! (531).

Elhatarolodas, tavolsagtartas

Majoros Sandor Meghalni Vukovdrnal cimi regényében a katonai szaksza-
vak szerbiil jelennek meg, azt a hatast keltve, hogy a szerzé/szerepld igy kiviil
tud maradni a torténd eseményeken: némely szavak csak alakjukban térnek el
a sztenderd formatol: pl. spediterkocsi; masok nem is lelhetdk fel a magyar
értelmez0 szotarban: batrislampak, sznajperek, TAM gépkocsi, tarirozas stb. A
szerzé szamos fegyverfélét sorol fel: tandzsara, PAP-puskak, M-48-asok stb.;
esetenként csillaggal jeldlve, labjegyzetben adja meg a kérdéses szavak jelenté-
sét. Az elidegeniilés fokozatai ezek, annak a kiméletlen vilagnak a szavai, ame-
lyekkel a szerzé nem kivan azonosulni/k6zosséget vallalni.

Jaték a nyelvvel

Balazs Attila szovegében fontos és gyakori a nevek varialasa, az alakval-
tozatok ismeretének hivalkodo sorjazasa: ,,Josip Jelacsics, Jellacsics, Jelasics,
Jelachich...” (132). Ez a felsorolas oOnfeledt jatékba megy at: ,,hajdanan
Peturwaradot, Pétervaradot v. Petrovaradint védé vitéz...” (42). Ez a név-
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alak-kombinalas nem Iétez6 formakat is eredményez: Kamanc ~ Katmonc ~
Kamenica esetében a Katmonc a szerzd altal krealt szoalak. A f6ldrajzi neveknél
a valtast kotdszoval jelzi: ,,Zalankemen, azaz Slankamen (S6sko) kozelében...”
(43), de zarojelben megadott idegen forma is gyakori: pl. ,,rigdmezei titkdzet
(szerbiil: kosovska bitka) utan” (104).

A jelolt kodvaltas vizualis dsszetevoi

Mig a beszélt nyelvben realizalodo kodvaltas paralingvisztikai eszkdzok:
intonacio, hangsuly jelzi, az irott szovegben mas eszkozok teszik a kodvaltast
jeloltté. Az irott nyelvben eléforduld kodvaltaskor a kontextus gyakran tartal-
maz valamilyen vizualis jelet. Ez foleg a publicisztika nyelvére vonatkozik, de
a szépirodalmi miivekben is el6fordul a lattatasnak valamely formaja. Mivel a
mai un. irott besz€ltnyelviség révén nincs olyan meghatarozo és merev hatar
az irott és a beszélt nyelvi kifejezésformak kozott, az irott nyelvi szovegekben
is felbukkannak az élonyelvre jellemz6 kodvaltasi formak. Ezek kontextualis
kiemelése, jelzése tobbféle modon torténhet: idézojellel, nagybetiizéssel, egyéb
grafikai megoldéasokkal (pl. a torzsszovegtol eltérd betiitipussal). Az idézdjel az
irott kodvaltasi példak gyakori tartozéka. Figyelemfelhivo szerepe van, kiemel,
ugyanakkor jelezheti a nyelvhaszndl6 elhatarolodasat is. Foként akkor szerepel,
amikor a nyelvhasznal6é fontosnak tartja, hogy a mondanivald idézetszertien,
pontosan legyen atvéve: ,,Odaallt a toldablakhoz, ahol a beutalokat vették at,
magyarul a wkartotékdhoz«, s benytjtotta konyvecskéjét a beutaloval. »Stavite u
kutijul« —jott a valasz, s el sem vették téle a papirjait” (Csaladi Kor, 2011. dec.).
A szoveghely els6 idézojeles vendégnyelvi elemét egy megjegyzés (magyarul)
vezeti be, amely tudatos, szandékolt atvételre mutat. A masodik vendégnyelvi
mondat mar csupan az idézet pontossagat hivatott szolgalni.

Mas esetben a szovegbeli idéz6jel mindossze felhivja a figyelmet az illetd
szora, de az olvasonak kell dekodolnia a megfeleld jelentést: ,.kék meg zold a
valla, mert amaz 6sszeverte, 6 pedig »badizik« és revansot fog venni” (Magyar
Szo, 2012. apr.). Itt a badizik feltehetden a testépitésre, testedzésre vonatkozik,
alapjat az angol body sz6 alkotja, ezt magyar képzdvel latta el, majd feltehetden
szlengelemnek szanta a beszéld.

Ritkan, de el6fordul az irott kodvaltasok sordban olyan is, ahol a kiilonfé-
le irasrendszerek tudatos egybevetése, felsorakoztatasa a cél: ,,A lap internetes
oldala még nem indult el, a kezddoldalrol kidertiil, hogy »Cajt je BaH Mpexe«
illetve, ha valaki nem értené »Site under construction«” (Magyar Szo, 2012.
jan.). A tobbszords nyelv- és irasrendszer-valtast az teszi kiilondssé, hogy mind-
ez egy magyar mellékletet (Szabadkai Magyar Hirlap) is tartalmazo ujsagban, a
Suboticke novine szovegében fordul eld.
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OSSZEGZES

Az frott és a beszélt nyelvi kommunikacioban mas-mas modon valdsul meg
a kodvaltas, s ennek megfelelden igen kiilonb6z6 szerepkoroket tolt be. A be-
sz¢It nyelvben kifejezett a kodvaltas hianykitoltd szerepe, jelenthet presztizst,
attitidot, de stilusvaltast egyarant. Az irott nyelvben mas pragmatikai funkcioi
(is) kimutathatok a kodvaltasnak; a publicisztika nyelvében féleg a hitelesités és
a hataskeltés a legfontosabb cél, a szépirodalmi szovegekben viszont sokkal val-
tozatosabb e kommunikativ stratégia hataskore: kifejezhet identitast, elhatarolo-
dast, alkalmazkodast, jatékossagot. Az irott nyelvben a kodvaltast kiséré vizua-
lis jegyek tobbletinformacidkat hordoznak, sajatos modon pétoljak az éldnyelvi
kifejezésmod spontaneitasat. A bettipus, kiemelés, irasjelek valtozatossaga —
mind-mind a kédvaltas kommunikacios stratégidinak a sikerességét segitik.
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The Possibilities of Expressing Code-Switching in Written
Language in the Cultural Region of Vojvodina

Code-switching and code-choosing are constant concomitants of language
and culture interaction. Code-choosing is a typical phenomenon of the living
language, the spontaneous conversational language being its natural medium,
where the speaker may complete the verbal concept with paralinguistic means.
With types of code-switching that enter the written language the actual aim,
the intention is expressed by contextual elements as well as punctuation signs
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or certain graphic symbols. Examples of code-switching in written language
can be found in the language of newspapers, journalism, and literary contexts.
Among the possibilities of code-switching in the examined excerpts, the most
frequent are conveying identity, affirmation, stylistic effect, and distancing.
The study has only dealt with the base maintaining type of code-switching, in
which the mentioned type was dominant. Researching the written type of code-
switching could also point to more profound i.e. metaphorical motives of this
phenomenon.

Keywords: interaction of languages and cultures, language identity, code-
switching, written language, context, sociolinguistics, psycholinguistics.

* A tanulmany a Szerb Koztarsasag Oktatas- és Tudomanytigyi Minisztériuma 178017. sza-
mu projektuma keretében késziilt.
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