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FOOTNOTE

Footnote

A nevelésiigyben érdekelt szakemberek szamara készitett Iskolakultira
cimi folyoirat a napokban kezdte meg a 21. évfolyamanak a kiadasat. A ma-
gyar rendszervaltassal egyiitt vagy kozvetleniil utdna alapitott kiadvanyok ko-
zill azon kevesek egyike, amelyek életben maradtak, s amely jelenleg is havi
rendszerességgel megjelenik. Ha a jovoben lesz még neveléstudomanyi kutatas,
s azon belll akad, aki a pedagdgiai szaksajtét, s éppen ennek a hisz évnek a
nyomtatott sajtotorténetét vizsgalja, bizonyara érzékeli és elemezni fogja, mi-
féle okokra vezethetd vissza az egykori lapalapitasi buzgalom, s miért, hogy
az egykori, oly nagy hévvel létrehozott s idészakonként becsiilettel fenntartott
periodikak java vagy megsziint, vagy ami még ennél is arulkodobb: a szerkesz-
t0ség a megjelenési gyakorisagot ritkitja, illetve a kiadast sziinetelteti, avagy
magyarazkodasokra kényszeriilve — akar egy-két évvel is — késlelteti. A kilenc-
venes években még kozel szaz, onmagat pedagogiainak tekintd lapja jelent meg
a mintegy szazotvenezer pedagogusbol allo szakmanak, s ezeknek mintegy fele,
igazoljak ezt a nyilvanossagra hozott tdmogat6i listak, a kulturalis kormanyzat
rendszeres tdmogatasat is élvezte.

LAPALAPITOK

Azok az 1j kulturalis modellek, amelyek a hetvenes-nyolcvanas években
korvonalazodnak a hazai értelmiségiek szamara, valami oknal fogva magatol
értetddden a nyomtatvanyokhoz, azok gazdag tarhazan beliil pedig a sajtohoz
kotddnek. Ambér 1980-t6] nyilvanvalé az eurdpai (hagyomanyos) konyvkiadas
valsaga, amelyet gyorsan kovet a lapkiadasi krizis is, a rendszervaltas, mifelénk
legalabbis, elfedi ezt a recessziot. Egymas utan jelentkeznek a legkiilonbozobb
teriileteken, a miivészetekben, a tarsadalomtudomanyokban, a tobbi tudoma-
nyokban azok az énmaguk reprezentalasara szakkiadvanyokkal, szaklapokkal,
kiilonb6z6 periodikakkal vallalkozo csoportok, akik ugyan szamos jegyiikben
nem kivannak a tudomanyos-miivészi-kozéleti életben a hagyomanyos model-
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lekhez hiinek mutatkozni, de mindennek a térekvésiiknek nyoma sincs az altaluk
kivitelezni szant avagy megvaldsitott sajtoban. A milivészeti és a tudomanyos
intézményesiilés jarhato utjanak bizonyul a kiilonbdzé nagysagu, tomegében
azonban kevés tagli csoportok altal kiilonféle elképzelések alapjan készitett la-
pok kiadasa. A lapkiadas a professzionalizacios folyamatokkal dsszefliggésben
formalddik, s val6jaban nincs egyetlen olyan kulturalis jelenlétét hatékonyan ki-
alakito csoport sem, amelyik ne rendelkezne egy vagy tobb, a kortars csoportok
kiadvanyaitol jol elkonithetd sajtotermékkel.

A hazai pedagogia torténetében tudvalevd, hogy két olyan, évtizednél hosz-
szabb id6szaka is van, amikor az emlitetthez hasonlo lapalapitasi kedv érzé-
kelhetd. A 19-20. szazad forduldja, majd a mult szazad 20-as évekbeli, 30-as
évek eleji id6szak folydiratainak szama, a kiadvanyok szamossaga, a laptestek
Osszesitett példanyszama egyforman tetemes, s ez intenzivnek mutatja mind a
szaktudomanyos ¢letet, mind pedig a szaktudomany ¢s az azt kovetni akaro,
képviseletre képes érdekl6dok viszonyanak alakulasat. A pedagogiai tudomany
stlyanak novekedése, tarsadalmi szerepének hangsulyozodasa, a szakmai ko-
zosségek révén elérhetd javak presztizse ¢s magas kozosségi értéke és valtoza-
tos eszmeiségll vilaga jellemzi ez idészakokat. Vajon mennyiben igaz mindez
arra az idoszakra, amikor ugyan mar nincs elég nagy kohéziot biztosito ereje a
miivészeti és a tudomanyos sajtonak, de a csoportok képviseletének mégis ez a
legigéretesebb modja?

A harmadik lapalapitasi hullam elvonulésa végére — amely szinte egybeesik
a nyomtatott olvasmanyok hasznalatanak atalakulaséaval, a politikai rendszer-
valtassal, a pedagogia de-, majd repolitizalodasaval — a diszciplinaris dnmeg-
hatarozasra torekvé neveléstudomany, illetve a tovabbra is gyakorlatorientalt
pedagdgia szaksajtd-igénye mar masnak mutatkozik, azonban a széthasadas
csak akkorra kovetkezik be, éppen napjainkban, amikor a pedagogusszakmak
szinte mindjét 6nalléan képviselni képessé valt, az agazat valamennyi profesz-
szidjat megjelenitési tudo, ekként aztan ugyancsak gazdag vertikumu szaksajtd
elveszti a magyar kulturalis, majd pedig a nevelésiigyi kormanyzat figyelmét és
tdmogatasat.

Amugy az irodalmi, miivészeti, a tarsadalomtudomanyok képviseletét-ala-
kitasat vallalo kozéleti kiadvanyok esetében is hasonl6 tendenciakat és ezekre
adott valaszokat érzékelnek az erre érzékeny kutatok.

Azisnyilvanvalo, hogy az elmult két évtized nagyszamu sajtoterméke mogott
a termékek szamahoz képest alacsonyabb szamban allnak alapitd szerkesztok,
hiszen rajuk jellemzévé valik a tobbszorods Gjrakezdés s a kényszeres hajlam az
innovacids korrekciora. Végezetil pedig a legutdbbi lapalapitasi hullam sajatos-
saganak tlinik az, hogy a szerkesztdk tobbnyire nem tdrekszenek tiszta lapprofil-
ra, kiadvanyaik nyitottnak mutatkoznak a transzdiszciplinak, multidiszciplinak,
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hatartudomanyok, tarsmiivészetek és a professziojukhoz sziikséges miiveltség
révén polifag olvasoréteg irant. A lapok ezzel a szerkeszt6i szandék szerint vél-
hetéen szerzoket verbuvalnak, s egy boségesebb piacban reménykednek. Ha
pedig mégis aggalyosan sziikre fogott profilu a periodika, akkor az igyekszik
kikiiszobolni a célkdzosség hagyomanyos szabalyozo mechanizmusat, a széles
kozosség altal ellendrizhetd lapfinanszirozasi normakat megkertili, s az el6zo
lapelképzeléshez képest lemond az olvasoi igényekre figyelésrol.

A szellemi és a technikai lehet6ségek ekkor is, akkor is ott hagyjak a lap-
szamokon a lenyomatukat, s végsd soron nyilvanossa teszik a lapot birtoklok
korra vonatkoz6 elemz6képességét és absztrakcios érzékenységét. Kommunika-
ciokutatasi szemponthdl ugyancsak érdekes, hogy mi okozza azt, hogy a rend-
szervaltassal egy id6ben nem zajlik le az olvasasi szokasokat atalakité médiator-
téneti valtas, s ez miért csak utobb kezdddik el.

A FOLYOIRATLET

Folyoiratot azok alapitanak, akiknek sajat kozlohelyre ébred sziikségiik. Akik
szamara nyilvanvalébb az 1) kommunikacids tér megnyitasa, mint a meglevok
hasznalata, birtokbavétele. A folyoirat készitése a folyoirat-kultura elfogadasan,
atirasan tul jelenti annak a miivészeti, illetve tudomanyos hagyomanynak is az
elfogadasat, amely a vonatkoztatasi kozosségek szerepét értelmezi. S amely a
milvészet és a tudomany (felvilagosodas utan kialakul6) kritériumait elfogadja,
mi tobb, éppen az egyik kritériumot: a megvaldsult, a nyilvanos beszédmodhoz
sziikséges kozlést valositja meg.

A kortars folyoirat-valtozatok azzal, hogy dontenek a nyomtatott, a nyom-
tatott és online valtozatokkal egyidejlileg egzisztald és a csupan halon létezd
megjelenés kozott, egyben a kozdsség, a tudomany, a miivészet és a modszertan
valtozatai kozt is valasztanak. S nyilvan még annyi mas kozott is: hogy csak a
nevelés ligyét emlitsem, a nemzetek folotti és a nemzeti pedagogia, a tudoma-
nyossag ¢és az ismeretterjesztés, az elmélet ¢s a praxis kozt. A lapmegjelenitd
lehetdség kozti hasonlosagok és eltérések a metodologiai sajatossagok elem-
zéséhez juttattak el a szerkesztoket — ennek kovetkezménye pl. akar az angol
nyelven megjelend, de helyi értékeket felmutato, csak a vilaghalon megjelend
periodika, vagy pl. az Ujvidéken megjelend DNS, amely a hagyomanyos kozle-
ménytol elzarkozik, s a kozlés anyagat és aktusat képes kitlinéen képviselni.

E folyoiratlét a mifaji tisztasagot sem tliri. A miifajok kozotti *interdiszcipli-
naritast’ képviseld essz¢, amint arra oly sokan ramutatnak, biztositja — a kdzosségi
laptér limesei kozott — a legnagyobb lehetdséget az individualis szerzoi sajatos-
sagok képviseletére, akar terjedelemben, akar érvrendszerben, akar pedig a szer-
kezeti és stilaris regiszterek hasznalataban. Az essz¢é, amely a miivészet és a tudo-
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many hatarait is éterizalja, kikezdi mind a miivészet, mind a tudomany fogalmat, s
véleményem szerint pl. a természettudomanyos beszéd szamara is kihivast jelent.

A folyoiratlét kovetkezménye, hogy a szerkesztoség tobbé-kevésbé tudata-
ban van az idébeliségének. S vannak is miithelyek, amelyek sajatossagai kozé
tartozik a lapkészités fontossaganak felismertetése. Ilia Mihaly tanitvanyi kore —
fuggetlendl attél, hogy irodalmarok vagy tudésok, avagy pedagogusok, illetve a
neveléstudomany képviseldi — az egyik, amely szerepet ad a lapalapitas révén az
onmeghatarozasra. Ekként akar nemzedéki lapoknak is tekinthetéek az altaluk
készitett, a rendszervaltas elott, illetve az utan, az emlitett identifikaciosnak is
tekinthet6 hullam részeként konstrualodo periodikék halmaza, amelyek alapi-
tasukkal egylitt mintegy bejelentették azt is, hogy nem az id6 végeztéig fognak
megmaradni, hanem amig a szerkesztdi kohézio egybetartja 6ket. A folyoiratlét
id6legességét azonban nem csupan a magukat Ilia-ndvendéknek tekintok hang-
stlyozzéak, masok is tudatdban vannak e korjellemzének.

MAGANMEGJEGYZES

Ambér eljuthatunk addig, hogy a folyoiratokat a kozosségekben tevékenyke-
do személyiség retorikai megnyilvanulasanak lassuk, s a folyoirat a tudomany
kritériumait kozvetiti, avagy a sok egyéb mellett a praxist, a folyoirat, miként az
essz¢é miifaja, kanalizalni képes a legesetlegesebb, legszemélyesebb megnyilva-
nulasokat is.

Egykor tobbszor is lapalapitdsba kezdtem: se az egy probaszamnal tovabb
nem jutd Jaték, se a négy szamot megélt Visszhang nem érdemelne figyelmet, ha
Osszmiivészeti karakteriik nem élne tovabb az elodtol atvett €s gyorsan atalakitott
neveléstudomanyi lapban, a Pedagégiai Technolégidban, majd pedig a Pedago-
giai Technolégia utddlapjaban, az Iskolakulturdban. A nevelésiigyet egyszerre
tudomanyos és gyakorlati tevekenységnek laté lap aldl, azt vélem, mara kifutott
az id6. Amikor indult, harom, a nevelés céljait, eljarasait, intézményeit eltérd
modon kezeld, a politikaval hol igy, hol ugy kardltve jaré pedagogiai paradig-
ma koziil volt méd vélasztani; ma, amennyiben kizarélag diszciplinaris szem-
pontokat érvényesitene, sem szerzdje, sem olvasoja nem lenne elég, s hogyha a
gyakorlatkozeliség képviseletére vallalkozna, kétségessé valna kiildetése.

A lap tarsadalmi kozege, a kiadvany, ha csak nem definialja Gjra onmagat, ha
tovabb is mukodik, a szakmai életben hatastalanna valhat.
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