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Adalékok az egyhazi ingatlanok
tanacskoztarsasagi allamositasahoz,
kiilonos tekintettel

a Reformatus Egyhazra

Hatteér

Az Osztrak—-Magyar Monarchiaban a Magyar Reformatus
Egyhaz kiépitette az orszagos szervezetét, stabilizalta helyze-
tét, a tarsadalomban, a politikai életben egyre hangsulyosabb
szerepet kapott.! A protestantizmuson beltll régéta megjelent a
szocialis gondolat, vagy akar a szocialdemokracia ideologiaja is,
példaul Janosi Zoltan debreceni lelkész prédikaciéiban.? Utébbi
Osszefliggésben allt a liberalis teologia térnyerésével is, és azzal
a tendenciaval, hogy egyesek keresték a kapcsolatot a szocialis
megujulas és a protestantizmus koézott. Egy idé utan a ,hala-
das” nem tartott igényt a protestantizmusra.® Az egyhazvezetés
legfébb gondja az 1848. évi XX. térvénycikk végrehajtasa volt,

1 Kosa Laszlo: Az egyhazak és az allam viszonyanak valtozasai a 19. sza-
zadi Magyarorszagon. In: U6: Mtvelédés, egyhdz, tarsadalom. Tanulmdnyok.
Akadémiai Kiado6, Budapest, 2011. 118-126.

2 En csak egy vallast ismerek, az Isten is csak egy vallast ismer, azt, amely
Uj vilagot teremt, Gj embert és Uj emberiséget, j egyént és Uj tarsadalmat. Ez
az Isten-orszag vallasa. Es hogyha ez megvalésul, akkor érdemes lesz élni az
életért. Az emberek majd tgy élnek egyultt, mint az Isten gyermekei és egy-
masnak testvérei: szeretetben, igazsagossagban, egyenléségben, szabadsag-
ban, békességben. Nem lesz tobbé osztalyharc, mert nem lesznek osztalyok.
Nem lesz tobbé haboru, mert nem lesznek népusziték, haborusag-szitok.”
A Papi Dolgozatok 10. kotetében, 1917-ben jelent meg a prédikaciéja. Idézi:
Torn Endre: Janosi Zoltan életmuive. In: Esze Tamas (szerk.): Egyhdztorténet.
II. 1-2. ftzet. Reformatus Egyetemes Konvent, Budapest, 1959. 4.

3Haros Pal: A magyar protestantizmus és eszmei fordulata Tisza Istvantél
Ravasz Laszloig. Multunk, 2005/1. 104.
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mikézben a teologiai és gytlekezeti élet tiressé valt.* 1918-1919
forrong6 éveiben idejétmultta lett ez a cél. Addigi politikai, egy-
hazi struktaraival nem tudta tartani a 1épést az egyébként
is kovethetetlen torténésekkel. Igy az egyhaz a Karolyi-féle
Népkoztarsasagban alig talalta a helyét.

A kormanyzat részérél nem talalkozott stratégiaalkotassal,
inkabb csak hirtelen dontésekkel. Tengely Adrienn a kovetke-
zOképpen Osszegzi a kor egyhazpolitikajat: ,Az 1918-as ma-
gyar polgari demokracia legfé6bb egyhazpolitikai jellemvona-
sanak azt tekinthetjik, hogy valgjaban sem a Karolyi-, sem a
Berinkey-kormanynak nem volt egyhazpolitikaja, csak a kor-
manyt alkoto egyes személyek és partok rendelkeztek kulén-
ktilén ilyen jellegt elképzelésekkel, amelyek azonban sokszor
teljesen dsszeegyeztethetetlenek voltak. Igy a kormanyzat a pil-
lanatnyi befolyasok hatasara teljesen rapszodikusan miukédott
az egyhazpolitika terén: példaul szét akarta valasztani az egy-
hazat az allamtoél és ugyanakkor a fékegyuri jogot is birtokolni
kivanta, ami nyilvanval6 ellentmondas. Ugyanez volt a helyzet
a kormany megnyilatkozasaival is, az egyes kormanytagok, sét
idénként még ugyanaz a személy is egymasnak teljesen ellent-
mondé nyilatkozatokat adott ki. Elsésorban ennek készénhetd,
hogy idészakunkban gyakorlatilag semmilyen egyhazpolitikai
intézkedés nem tortént, de meg kell emlitentink a kormany jél
ismert halogaté6 magatartasat is.”®

Az (j allamformat egy radikalisan masik valtotta fel marci-
us 20-ardl 21-ére virrado éjszaka. Magyarorszag a vilagtérténe-
lemben teljesen 0j, marxista diktataraban talalta magat. Ezzel
az el6tte 1évo fél év Osszes targyalasa, gondolkodasa, kozeledése
semmivé lett. ,A Tanacskoztarsasag minden olyan antiklerika-
lis egyhazpolitikai intézkedést azonnal bevezetett, amelytél a
megel6z6 honapokban az egyhazak féltek.”®

+,A vallasi rendszer egyre kevésbé volt képes a mas tarsadalmi alrendsze-
rekben lezajlé valtozasok iranyitasara.” Haros Pal: I. m. 91.

5 TenceLy Adrienn: A magyar egyhdzak a forradalmak koraban. Liceum,
Eger, 2011. 527.

6Uo. 531.
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Tanulmanyomban kulén nem térek ki az egyhazakat, egy-
hazi személyeket ért sérelmekre, atrocitasokra, csupan az in-
gatlanok allamositasanak kértilményeit kivanom megvizsgalni.

Voltak szimbolikus locusok, fontos egyhazi kézpontok, ame-
lyeket a tanacskormany a tudomany fellegvarava akart meg-
tenni. Az intézményi épuliletek hasznositasara a legkulénféléb-
beket talaltak ki. Volt, ahol idések otthonat, maganlakasokat,
arvahazat akartak kialakitani. A Raday utcai Teolégiara a
IX. keruleti Munkastanacs kolt6zott. A Reformatus Konventi
Székhazba a Vas- és Fémmunkasok Orszagos Szovetsége ke-
rult. Pannonhalman nemzetké6zi ,tudosotthont” terveztek. Az
ingatlanok allamositasa mellett ez olyan jelképes tertletfogla-
las volt, mint, amikor majus 1-jén a Hésok terén Gabrielt vo-
ros drapériaval takartak le, vagy a Kigyo téren Pazmany Péter
szobra koré épitették az egyik voros foldgombot.”

Az intézményi allamositast a helyi tanacsokkal 6sszedolgoz-
va a kozponti szervezet, az ugynevezett Vallastigyi Likvidalo
Hivatal végezte, Faber Oszkar vezetésével.® Munkajukat segi-
tették a kozponti vagy éppen helyi szabalyozasok. Voltak olyan
rendeletek, amelyek kodzvetlentil, masok kézvetetten érintették
az egyhazakat. Utobbi példak kozé tartozik az alkoholtilalom is,
amelynek komoly kévetkezménye lett az irvacsorakra, misékre
nézve.” A TanacskoOztarsasag elsésorban az egyhazi ingésago-
kat, ingatlanokat, azaz vagyont akarta megszerezni. Egyrészt
ezen eréforrasokat mas — azonnali és tavlati — célok hasznosi-

7 Voros Boldizsar: Karolyi Mihaly tér, Marx-szobrok, fehér 16. Budapest
szimbolikus elfoglalasai 1918-1919-ben. Budapesti Negyed, 2000/3-4. 144—
172.

8 Legfontosabb tanulmany a témaban: Fazekas Csaba: A ,Vallasugyi
Likvidalo Hivatal” 1919-ben. In: PoLosker Ferenc-SteEMLER Gyula (szerk.):
Muilthél a jévébe. Tanulmdnyok. ELTE BTK Ujkori Magyar Térténeti Tanszék,
Budapest, 1997. 63-101. Az intézet apparatusa nagy volt: ,Osszesen 364-et
tett ki, tehat egymagaban tébbet, mint a volt vallas- és kozoktatastigyi minisz-
térium teljes személyzete.” Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara [tovab-
biakban: MNL OL] K-46 PTI-605. f. 6. doboz. II. /5. Vallas- és Kozoktatasugyi
Minisztériumi jelentések. 5. lap.

9 CsurOs Andras Jakab: Urvacsora és szesztilalom 1919. Protestdns Téka,
2015/1. 29-40.
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tasara kivantak rendelni, masrészt az egyhazak anyagi alap-
jainak megrenditése az egyhazak meggyengitését is szolgalta.

A Kozoktatastigyi Népbiztossag helyett a Forradalmi
Kormanyzotanacs adott ki rendeletet az iskolak allamositasarol.
A dokumentum mar marcius 29-én megszuletett. Kittinik eb-
bél, hogy mennyire fontos kérdésként kezelték az iskolatigyet.'°
A tobbségében egyhazi oktatasi intézményeket megprobaltak
ideologiailag is atgyurni, példaul betiltottak az imadkozast.

A népbiztossag vallastigyi rendeletét 1919. aprilis 21-én ad-
tak ki. Ebben a legrovidebb tétel annak a felsorolasa volt, hogy
mit nem vesznek el a felekezetektdél. Nem estek allamositas ala
a templomok, kapolnak, imahazak, haranglabak, szobrok és
kegytargyak.!! Azaz szigoruan csak a szakralis funkcioval biré
targyak és épliletek maradhattak meg. Viszont a parodkiak,
szolgalati lakasok nem, aminek kovetkeztében — ahogy latni
fogjuk —, tobb helyen ki is lakoltattak az egyhazi személyeket.

Az aprilis 25-én megjelent rendelet szerint a helyi tanacsok
altal kikuldott likvidalé bizottsag elvehet minden ingé és ingat-
lan vagyont az egyhazkézségektél.'? Aprilis 28-an a kényvtarak
koztulajdonba vételérél!® és a levéltarak allami kézbe kertilésé-
rél adtak ki rendeletet. A Belligyi Népbiztossag az 1895 elétti
anyakonyveket is bekérte.!* Az egyhazi birtokok allamositasa
kapcsan junius 2-an egy tovabbi szabalyozas szliletett, mely az
atadas technikai részleteir6l szolt.!®

19°A Forradalmi Kormanyzétanacs XXIV. szamu rendelete a nevelési és
oktatasi intézetek koztulajdonba vételérél. Budapest, 1919. marcius 29. In:
Rowsics Ignac (szerk.): Magyar Térténeti Széveggytjtemény, 1914-1999. 1. kotet.
Osiris Kiadé, Budapest, 2000. 92.

' Az egyhazi vagyonok atvétele. In: PonGrRAcz Jend (szerk.): Tandcskoztdarsa-
sdgi Térvénytar. I1. kotet. Magyarorszagi Szocialista Part kiadasa, Budapest,
1919. 137-140.

2Uo.

13 A kozmuvelédési intézmények, tanintézetek, hivatalok, egyhazak kényv-
tarainak koztulajdonba vétele. In: Tandcskéztarsasdgi Térvénytar, 111. kotet.
92-93.

14 A felekezeti anyakoényvek beszolgaltatasa. In: Tandcskéztdrsasdagi
Térvénytar, IV. kotet. 39-40.

5 Az egyhazi birtokok atadasarél szol6 kormanyzétanacsi rendelet végre-
hajtasa. Uo. 105-106.
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A vallasszabadsagrol szol6é rendelet harom pontjat nemcsak
ki kellett hirdetni hGisvétvasarnap és a ra koévetkezé két vasar-
napon a templomokban, hanem eléirtak, hogy azt a papok, lel-
kipasztorok magyarazzak is el a hiveknek.'® Groteszk médon
tehat pont a vallasszabadsag kihirdetése kapcsan szoltak bele
stulyosan az egyhazak belsé tigyeibe, méghozza az istentisztele-
ti eseményekbe. A kihirdetést és a ,magyarazatot” is ellenériz-
ték, ahogy erre a helyi tanacsokat az ugyancsak aprilis 17-én
kelt masik rendeletben koételezték is.!” Az ellenérzés és a kihir-
detés kotelezettsége azért is visszas, mert a rendelet éppen azt
mondja ki, hogy az allam nem fog beleszélni az egyhazak mu-
kodésébe és életébe.'®

A fent emlitetteken feliil az egyhazak tanacskoztarsasagbeli
életét érintette annak foldpolitikaja is. A szabalyzas szerint a
kis- és torpebirtokok magantulajdonban maradhatnak, az egy-
haznak minden 100 holdnal nagyobb mezdégazdasagi és min-
den 10 holdnal nagyobb sz616-, valamint az 6sszes erdébirtokot
at kellett adni a helyi tanacsnak.?

Az 1919-es proletardiktatiira nemegyszer bibliai képeket,
kifejezéseket hasznalt a hivatalos anyagaiban. A foldek alla-
mositasakor kiadott roplapban példaul ez allt: ,Levél a faluba.
A biblia azt mondja, hogy miutan a kurtésok hétszer belefj-
tak a kurtbe, leomlottak Jericho falai! [...] A magyar forradalmi
kormanyzétanacs egyetlen rendelettel ledontotte a nagybirtok
(latifundium) falait...”°

A kovetkezékben a ,likvidalast” nem tertleti alapon, nem is
intézménytipusokra bontva mutatom be, hanem az elkobzas in-
tenzitasa szerint csoportositva ismertetem a Tanacskodztarsasag
Reformatus Egyhazzal szembeni megnyilvanulasait.

16 LaDpANy! Sandor (szerk.): Vdlogatott kévek a reformdtus egyhdaz és dllam
kapcsolatanak medrébdl. Exodus Kiado, Budapest, 2006. 38.

7Uo. 39.

18 Gy6ri varmegyébdl irott forrasaink is vannak a szakralis alkalmak el-
lendérzésérél, hiszen errél megannyi jelentés fennmaradt: MNL Gy6r-Moson-
Sopron Megyei Levéltara [tovabbiakban: GYMSML] XVI. 1. 3. doboz. 503-523.

9 Az egyhazi birtokok atadasa. A Forradalmi Kormanyzoétanacs XCV. sz.
rendelete. In: Tandcskéztarsasdgi Torvénytar, 111. kotet. 32-33.

29Tiszay Andor (szerk.): A Magyar Tandcskéztarsasag réplapjai. Bibliogrdfia
és dokumentumgytjtemény. FSZEK-OSZK, Budapest, 1959. 151.
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»Egyhazunkhoz senki se szolt.” Kozony vagy joindulat?

A likvidalast, vagyis az egyhazi ingd és ingatlan vagyonok al-
lamositasat a kozvélemény jelentés része jogtalannak tartotta,
mig az egyhazi alkalmazottak kozénséges rablasnak élték meg.
Az egyhazi vagyon allamositasanak végrehajtasa régionként,
kozségenként eltéréen zajlott, a legteljesebben Budapesten tor-
tént meg. Ennek oka, hogy vidéken joval kisebb volt a proletar-
diktatura tarsadalmi bazisa, sét, a partszervezet egyes vidé-
keken teljesen hianyzott is.?! Mégsem jelenthetjik ki, hogy a
févarost leszamitva a likvidalas intenzitasa regionalis alapon
mas és mas lett volna, hiszen ugyanazon a megyén, ugyanazon
a jarason belil is teljesen eltéré képet mutatott. El6szor azokat
a telepiléseket nézztik meg, ahol forrasaink szerint a rendele-
teket alig vagy egyaltalan nem hajtottak végre.

A teleptilések jelentds részében egész egyszertien elmaradt a
likvidalas. Lehet, hogy az egyhazak iranti pozitiv hozzaallas mi-
att, vagy érdektelenségbdl, ez szinte kiderithetetlen. Egyes tele-
pulések az egyhazi vagyont, az iskolakat és a hittanoktatast is
teljesen sértetlentil hagytak — igy jartak el példaul Szokolyan.??
Bonyhadon megmaradtak a hivek adakozasabél Osszegyult
anyagiak, hogy a javadalmakat fedezzék vele és a templomokat
muikodtetni tudjak.?® Tetétlenen csak a zaszlokat szedték le az
intézményekro6l.?* Kiskunhalason,? vagy éppen Tiszacsegén?®
szintén nem tortént valtozas — mintha érdeklédés hianyaban
elmaradt volna maga a kommunizmus is. Baranya teljes egé-
szében kimaradt a likvidalasbol,?” a déli savja is, amelyet a

21Rowmsics Ignac: A Duna-Tisza kéze hatalmi-politikai viszonyai 1918-1919-
ben. In: Rowmsics Ignac (szerk.): Dokumentumok az 1918/19-es forradalmak
Duna-Tisza kézi torténetéhez. Bacs-Kiskun Megyei Levéltar, Kecskemét, 1976.
68-87.

22MNL OL K-46 PTI 605. f. 11. doboz. II/26. 6. e. 53-54.

2 K. BaLoG Janos (szerk.): A két forradalom Tolna megyében (1918-1919).
A polgari demokratikus forradalom és a Tandcskéztarsasdg térténetének vdlo-
gatott dokumentumai. MSZMP Tolna Megyei Bizottsaga, Szekszard, 1970. 176.

2*MNL OL K-46 PTI 605. f. 11. doboz. II/24. 6. e. 90.

2 MNL OL K-46 PTI 605. f. 12. doboz. II/29. 6. e. 218.

26MNL OL K-46 PTI 605. f. 11. doboz. II/24. 6. e. 93.

27MNL OL K-46 PTI 605. f. 9. doboz. I1I/15./a. 6. e. 14-15.
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szerbek tartottak megszallas alatt. A Tanacskoztarsasag bu-
kasat kovetéen a vamospércsi lelkész révid mondatban szamolt
be a szazharmincharom nap alatt térténtekrél: ,Egyhazunkhoz
senki sem szo6lt.”?®

Kecskemeéten tovabbléptek. Ott sem likvidaltak a vagyont, de
az egyhazkozséget illeté bevételeket nem tovabbitottak a jogos
tulajdonosnak.?® Szombathelyen direkt a protestans vagyont
leltaroztak elészor, viszont ott buzgon eljarva vették szamba a
Bibliat, a ruhafogast és a szoszéket is.3° A szombathelyi jaras
egyébként sem jart eldl a likvidalasban: csak harom koézségben
vették el az iskolakat.?® Hajdunanason egyediil a reformatus
egyhazkozség vagyonat vették zar ala, de az egyhazak egyéb
dolgaiba nem széltak bele.

Pozitiv intencidokkal talalkozunk Kaposvar esetében, ahol a
likvidalé biztos eldére szolt a reformatus lelkésznek, hogy ha-
marosan érkezni fog, ezzel szabotalva az eljarast. A leltarozas
utan, mulatsagos modon, t6bbszor visszament a lelkészekhez
bocsanatot kérni.®? A szamok alapjan hasonlé térténhetett
Nyiregyhazan is a zsidé hitkézségekkel. Az ortodox izraelitak-
nal 6sszesen csak 42 korona pénzt és két kegytargyat talaltak
(eztist téramutatoé, ezlistserleg). A masik izraelita hitkézségben
két ezlist toratartét, négy csengédt és 95 korona készpénzt ta-
laltak mindosszesen.®® Szemben a Nyiregyhazi Evangélikus
Gyulekezettel, ahol 262 408 korona 50 fillér értéket foglaltak le
Geduly Henrik plispok jelenlétében.3*

Forrasaink alapjan kedvezden alltak az egyhazakhoz egyes
kozségekben. Tamogattak a vallastanitas folytatasat példaul

22 MNL OL K-46 PTI 605. f. 11. doboz. 1I/24. 6. e. 98.

29 Kecskeméti Reformatusok Lapja, 1919. szeptember 28. 6.

30Fazekas Csaba: I. m. 67.

31 RAcz Janos (szerk.): A Tandcskéztarsasag Vas megyében. MSZMP Vas
megyei Bizottsaga, Szombathely, 1979. 261.

32Fazekas Csaba: . m. 79.

33 MNL Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltara [tovabbiakban: SZSZBL)]
XVI. 11. Szabolcs varmegye direktériumanak iratai. 1. doboz. 39-40/1919.

3*MNL SZSZBL XVI. 11. Szabolcs varmegye direktériumanak iratai. 1. do-
boz. 41/1919. és 52/1919.
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Totkomléson, Pusztaféldvaron és Ujkigyoson is.% A Bogyiszl6i
Munkastanacs ugy hatarozott, hogy tovabbra is egyhazi keze-
lésben hagyja az ingatlanokat, féldet, birtokot. A kantortanitoi
lakast pedig, a hivatas kettévalasztasa utan, atengedte a kan-
tornak.%6

Nadhazy Bertalan battonyai lelkész, aki furcsamoéd egyszer-
re a helyi direktérium elnoke is volt,?” valoszintileg egyeduliként
a kalvinista lelkészi karban, a diktatura bukasa utan jelentette
az esperesnek, hogy anyagi kar nem érte a gyulekezetet, az is-
tentiszteletek, a vallastanitas zavartalanul folyt tovabb.® Sajat
bevallasa szerint a feltilrél kapott intencidokat nem érvényesitet-
te, a régi tisztségvisel6ket a helytikén tartottak. Amikor meg-
kapta a tuszejtésre felszolito levelet, mely szerint a kozségben
probaljon meg a korabbi prominens személyek kozul tuszokat
ejteni — mint direktériumi elnodk —, széttépte.®

Edvén a katolikusok azzal érveltek a plébaniai vagyon mel-
lett, hogy az nem ,kdénnyen szerzett”, azaz kegyurtéol kapott,
hanem a falubeliek altal 6sszeadakozott — ezért nem szabadna
elvenni.”® Ugyanitt a lutheranus iskolan torony volt, és imahaz-
nak is hasznaltak. Az eset joghézagnak is betudhato, a helyiek
imahazként akartak tovabb hasznositani. A kérést felterjesz-
tették a népbiztossagra.*! Dor kozségben is az egyhazi javak
koztulajdonba vételének mellézését kérte a helyi likvidalé bi-

35 SzaBo Ferenc (szerk.): A Tandcskéztarsasdg Békés megyében, 1919.
MSZMP Békés megyei Bizottsaga, Békéscsaba, 1969. 192. és 194.

36 MNL GYMSML, Soproni Varosi Levéltara [tovabbiakban: SL] XVI. 105.
Soproni Papi Vagyon Politikai Biztos iratai 5. doboz. 777. — A Soproni Varosi
Levéltar gazdag iratanyagara tekintettel tobb helyi forrast emlitek meg. A koér-
nyezé kozségek katolikusak, illetve evangélikusak, de az ott készult iratok
Ujabb kérdésfelvetéseket, informaciokat tartalmaznak, ezért a kozléstik meg-
kertlhetetlen egy ilyen tanulmanyban.

37 TakAcs Laszlo: Battonya a Tanacskoztarsasag idején. In: SzaBo Ferenc
(szerk.): I. m. 288-303.

38Tiszantuli Reformatus Egyhazkerulet Levéltara [tovabbiakban: TTREL] L.
29. Békés-Banati Egyhazmegye iratai. Egyhazkozségekre vonatkozé iratok. 3.
doboz. Battonya, 1893-1922. 4/1920.

S9TTREL I. 29. Békés-Banati Egyhazmegye iratai. i. Egyhazkozségekre vo-
natkozo6 iratok. 4. doboz. Battonya, 1922-1941. 28/1919. 5.

4 MNL GYMSML SL XVI. 105. 1. doboz 990/1919.

“MNL GYMSML SL XVI. 105. 1. doboz 1332/1919.
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zottsag. De nem hivatalos felterjesztett levélben, hanem a lelta-
rozasi iven!*?

A lékai jarasban szandékosan addig huztak a likvidalas
ugyét, amig végul elmaradt.*® Lajtaszentgy6rgyén hasonlé tor-
tént: ott juniusig halasztgattak a vagyon elvételét. Akkor is ugy
nyilatkoztak, hogy a katolikus lakossag tovabbra is papot akar
tartani, de ,annak eltartasa a proletarok nagy pénzbeli meg-
terheltetésével jarna, a helybeli kézségi tanacs a proletarsdg
érdekében Ggy hatarozott, hogy a plébaniaféldeket, templom-
vagyont és alapitvanyokat, tovabbi intézkedésig jelenlegi ren-
delkezéstikben meghagyja”.** A kapuvari jarasi tanacs elnoke
majus 24-i levelében megkérdezte Zsigmond Lajos varmegyei
biztost, hogy a templomépitésre, javitasra szant pénzt, illetve
a misealapitvanyokat elvegyék-e. Az 6nkéntes adomanyokat a
»,Szegény proletarokra” hivatkozva nem akartak elvenni, majd
a templomalappal kapcsolatban fejtették ki, hogy szerinttik azt
nem kéne leltarozni.*®

Cserépfalun forrasunk bizonyitja, hogy nem hanyagsag,
hanem konkrét szabotalas tértént: a Munkastanacs tagjai ,a
legtisztességesebb kisgazdakbol” alltak, s a rendeleteket nem
hajtottak végre.*® Kivételes eset tortént Felcstiton, ahol felmér-
ték a likvidalando féldeket, és a katolikus, reformatus iskolak
allamositasa helyett azok tatarozasat rendelték el.*”

Voltak tehat esetek, ahol az egyhazkdézségek a kozonnyel,
mashol pedig kifejezett joindulattal talalkoztak.

*“2MNL GYMSML SL XVI. 105. 5. doboz 690-692/1919.

4 MNL OL K-46 PTI 605. f. 12. doboz. 1I/34. é. e. 2.

4 MNL GYMSML SL XVI. 105. 1. doboz 1214/1919. (Kiemelés — Cs. A.)

*MNL GYMSML SL XVI. 105. 1. doboz 1150.

46 MNL OL K-46 PTI 605. f. 10. doboz. Borsod megyei jelentések 1I/19. 6. e.
II. 200.

*7Gyurkocza Bendegtz—MoLNAR Ferenc: Az 1918-1919. évi forradalmi esemé-
nyek és a Tanacskoztarsasag torténete Felcsuton. In: EsteLyt Gyula-HETLINGER
Pal-Farkas Gabor-Makkay Janos (szerk.): A Tandcskéztdrsasdag eseményei a
bicskei jarasban. MSZMP Bicskei Jaras Bizottsaga és a Bicskei Jarasi Tanacs
Végrehajté Bizottsaga, Bicske, 1969. 61-72.
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A torvény mérséklésével. Engedékenység vagy képzetlenség?

Az allamositas egyes helyeken alacsonyabb intenzitassal tor-
tént meg, vagy el is maradt. A haracsonyi plébanos esetében
olyan szembenallassal talalkoztak, amilyennel, tigy ttinik, nem
szamoltak: egész egyszertien megtagadta a vagyon atadasat és
elszallitasat.*® Ezt jelentették a likvidalé biztosok, de kévetkez-
ményekrél nincs tudomasunk.*®

Voltak joghézagos esetek, példaul kérdés mertilt {61 annak
kapcsan, hogy a vilaghabortu soran beszolgaltatott templomi
rézteték, orgonasipok, harangok helyett kapott pénzdsszeget
likvidalni kell-e. Veszprém megye kikuldéttje szerint nem.>°
Ugyanigy dontottek a plébanos javaslatara Egyeden is, hiszen
az a pénz a templom felszerelési targyai kozé tartozott.> A fent
emlitett esetekben, egy bibliai kifejezéssel szolva, a ,korbant”
meg akartak hagyni az egyhaz tulajdonaban.

Ugyanigy helyi dontést igényelt a templomépitésre szant
pénz kérdése is. Bar a rendelet minden anyagi jészag elvételé-
rél rendelkezett, igy mar a kérdésfelvetés 6nmagaban joéindu-
latot feltételezett. Forrasaim koézt Fert6szentmikloson talaltam
a legfurcsabb jogértelmezési esetet, miszerint a templomépitési
alapot nem egyhazi, hanem koézvagyonként értelmezték, hiszen
a templomot a falu szeretné felépiteni. Ezért a leltarozasbol ezt
a megtakaritast ki akartak hagyni. Az errél sz616 levelet alair-
ta a kozségi jegyz06, a tanacselnok és az egész Munkastanacs
is. Julius 12-én egy Uj levelet ktildtek a megyei likvidalo bi-
zottsagnak, melyben részletesen érveltek az 0j templom épi-
tésére, harangOntésre félrerakott pénz megtartasa mellett.>?
Utobbira Faber Oszkar vallastigyi népbiztos valaszolt, julius

¥ MNL GYMSML SL XVI. 105. 1. doboz. 1454.

49 Bauer Jozsef haracsonyi plébanos a késébbiekben is a helyén maradt,
és az Ausztridhoz vald tartozas mellett agitalt, ami miatt puspoki figyel-
meztetésben is részesult. BENKENE JENOFFY Zsuzsanna: A gylri egyhazmegye
papsaganak helyzete az Ausztriahoz csatolt tertileten 1918 és 1922 kozott.
Egyhaztérténeti Szemle, 2013/4. 60-83.

S0MNL OL K-802. VKM Elngki iratok A. Iratok. II. 78. doboz. 2375/1919.

SIMNL GYMSML SL XVI. 105. 5. doboz. 750-757.

52Uo. 1158.; 1548-1549; 1555.
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24-én mar Sopronbdl, miszerint kéréstik nem teljesithetd, és
haladéktalanul kezdjék meg a likvidalast. Ha ezt az egész el-
jarast idéhuzasnak szantak, terviiket sikeresen teljesitették.
A fertészentmiklosihoz hasonlé érveléssel talalkoztam a béi
katolikus hivek érdekében irt tanacsi levélben, miszerint a
templomépitési alap egyrészt vallasi, masrészt kozségi célokat
szolgal.>® A sobori likvidalé bizottsag meg sem kérdezte a po-
litikai biztost a hasonlé célu alapitvanyrél, hanem természe-
tesnek vette, hogy azt az evangélikus gytlekezettél nem likvi-
dalta. ,Megjegyezzliik, hogy a nevezett gyulekezetnek vannak
alapitvanyai, melyek azonban kizarélag a templom f6lépitése és
folszerelése céljara szolgalnak.”®*

Az itt felmertult kérdések tébbségére valaszt ad egy Faber
Oszkartol szarmazé juniusi surgény: ,Mindazok az egyha-
zi felekezeti és altaluk kezelt alapitvanyi vagyonok melyek a
liquidalas megkezdéséig ilyen cimen létesultek, azok nagysa-
gara és eredetére vald tekintet nélkiul kéztulajdonba veendék,
tehat a mise 6rokmécs alapitvanyok és lelkész nyugdij-alapok
és ugy szintén koztulajdonba veenddk az éptiletek is melyek
iskolakul meg imahazakul is szolgaltak, ha csak rendkiviili ko-
rilmények (ezen éptiletek imahazul valé ideiglenes meghagya-
sat) nem indokoljak.”s®

A fold elvétele kapcsan mezdégazdasagi szempontbol logi-
kusan, kompromisszumkészen déntott par helyi direktérium.
A sagvari reformatus lelkésznél, a Ktils6-Somogyi Egyhazmegye
esperesénél targyévre minden foldbirtokot, joszagot és mez6-
gazdasagi eszkozt meghagytak.’® Tordason is a fold, minden
egyhazi ingatlannal egyutt, a betakaritasig a tulajdonosnal
maradt ,a termelés zavartalan folytonossaganak biztositasa
céljabol”.5” Arrdl a hatarozat hallgat, hogy nem csak foldeket
kellett volna elvenni. Szekszardon a féldeket nem vették el ab-

53Uo. 1158.; 1548-1549; 1555.

5*MNL GYMSML SL XVI. 105. 5. doboz. 567.

SSMNL OL K-46. PTI 606. f. 1/36. 6. €. 8.

56 Dunamelléki Reformatus Egyhazkertlet Raday Levéltara [tovabbiakban:
RL] A/1 b. Puspdki iratok, 1919. évi iratok 201. doboz 831/1919.

STFML XVI. 114. Tordas jegyzékonyve, 1919. majus 13. 246.
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ban a gazdasagi évben, viszont készpénzben a lelkésznek fizet-
nie kellett utana.®®

Az allamositas az id6 sztikoéssége miatt csak névleg tortént
meg az Orszagos Protestans Arvaegylet Arvahaza esetében.
,Elére gondnokot jeldltek ki, aki azonban sohasem jelentke-
zett.”®

Toébb példan keresztil is kitlinik, hogy a helyi kézosségek
egy-egy teleptilésen nem a rendeletek bettije szerint, hanem sa-
jat belatasuk alapjan dontéttek, nem egy esetben szembemenve
a jogalkotoi szandékkal.

Hajthatatlanul. A torvényt végrehajtva

A rendeleteket sok helyen betartottak, és a likvidalast végre-
hajtottak. A Dunantuli Reformatus Egyhazkerulet értékpa-
pirjait letétbe helyezték, majd 1919. augusztus 1. utan hiany-
talanul visszakertltek a jogos tulajdonos kezébe.®® A Soproni
Reformatus Egyhazkodzségben is ott maradt a pénz, de csak
elézetes pénzligyi biztosi engedéllyel lehetett folyositani.®! Mas
Sopron varmegyei teleptilésen a pénzt be kellett szallitani a leg-
kozelebbi allampénztarba.®?

Az esztergomi reformatus vagyont zar ala vették,%® Papan
mar marcius 30-an a Reformatus Kollégium pénztarat, nagy
érték(1 gyujteményét allamositottak, késébb a konyvtarat is. Az
éplletet és az intézmény Osszes vagyonat julius 10-én vették

58 RL D/254. Szekszardi Egyhazkozség iratai 3. doboz. Igazgatasi iratok,
1913-1919. 3916/1919.

59 GEra Eleonéra Erzsébet: Az Orszagos Protestans Arvaegylet és arvaha-
za. In: Kosa Laszlé (szerk.): Reformdtusok Budapesten. 11. kétet. Argumentum
Kiado6, Budapest, 2006. 928.

0 Dundntiili Reformdtus Egyhdzkeriilet 1920. év szeptember hé 22-23. nap-
jain Papa varosaban tartott rendes Kézgyulésének jegyzbkonyve. Papa, 1921.
75-76.

' MNL GYMSML SL XVI. 105. 1. doboz 11/1919.

62MNL GYMSML SL XVI. 105. 1. doboz 1360/1919.

63 VEzseEnyl Péter: Az esztergomi egyhazi vagyon likvidalasa 1919-ben.
Dénes Karoly jelentései. Fons, 2014/4. 514.
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at.%* Voltak, akik buzgon hajtottak végre a rendelkezéseket. Igy
tett a Szabolcs varmegyei direktorium is. Nyiregyhazan mar
marciusban elkezd6détt a vagyonelkobzas, precizen dokumen-
talva is azt.5®

Allamositottak a két févarosi reformatus koézpontot, a
Konventi Székhazat (ma Zsinati Iroda) és a Dunamelléki
Reformatus Egyhazkertilet Puspoki Hivatalat. Utébbi azért
érdekes, mert egy épliletben talalhato vele a Raday Koényvtar,
Levéltar, illetve a Budapesti Reformatus Teolégiai Akadémia és
annak kollégiuma is. A Raday utca 28.-at marcius 30-an éjsza-
ka kellett kitiriteni.®® Ekkort6l megszunt a teologiai tanitas is, és
az éptilet a IX. kertileti Munkastanacsé lett. Ide kertult a lakas-
rekviralas adminisztraciéja.®” Az egyhazkertleti vagyont ma-
jus 2-an likvidaltak.®® A kollégiumban Hamar Istvan feltigyeld
tanar vezetésével bent maradhattak a teolégusok, de rendsze-
ressé valtak a hazkutatasok a szobakban. A folyosékon és 1ép-
cs6hazban 6rség allt.’° Junius 7-én, ptinkésd el6tti szombaton
kellett kikoltézni. Az egyhazkertiilet junius 17-én kérelmet irt a
Forradalmi Kormanyzétanacsnak, hogy a Raday utca 28. men-
testiljon a lefoglalas alol,” sikertelentil. Az épuliletet nem csak

64 HERMANN Istvanné-MoLNAR Janosné-MaLaHovszky Laszlo: A Tandcskéz-
tarsasdag kézoktatdspolitikaja megyei emlékei. Veszprém Megyei Tanacs VB
Muvel6déstigyi Osztalya és a Magyar Pedagoégiai Tarsasag Veszprém Megyei
Tagozata, Veszprém, 1979. 45.

S MNL SZSZBL XVI. 11. Szabolcs varmegye direktériumanak iratai. 1. do-
boz.

66 Kovats J. Istvan: Egy élet prédikdcidja. Onéletrajz. Szenci Gyézéné Kovats
Zsuzsanna kiadasa, Budapest, 2005. 201.

%7 Boryki Janos—LapAnyr Sandor: Reformatus Egyhaz. In: Lenpvar L. Ferenc
(szerk.): A magyar protestantizmus, 1918-1948. Tanulmdnyok. Kossuth Kiado,
Budapest, 1987. 42-43.

%8 BaLoGgH Margit (szerk.): Magyarorszdg a XX. szazadban II. Természeti kor-
nyezet, népesség és tarsadalom, egyhdzak és felekezetek, gazdasdag. Babits
Kiadoé, Szekszard, 1997. 336. Egyhazkeruleti likvidalt értékek kimutatasa. RL
A/1 b. 201. doboz. 1919. évi iratok 851/1919.

%9 Puspoki jelentés 1919. november 8. In: Dunamelléki Egyhdzkertilet 1919.
évi november ho 8-an, 1920. évi november ho 6-dn, és kévetkezd napjain tartott
évi rendes Koézgytilései, birésdgi tilései, tovabbd az 1919. és 1920. év folyaman
tartott Egyhdzkertileti Intézé Bizottsdg tilései jegyzdkényveinek roviditett hiva-
talos kiaddsa. Bethlen Gabor Irodalmi és Nyomdai Rt. Budapest, 1921. 10.

7ORL A/1 b. 201. doboz. 1919. évi iratok 810/1919.
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névleg allamositottak, hiszen az atalakitasnak is nekifogtak.
A Tanacskoztarsasag bukasat kovetdéen a visszatérd egyhaziak
az éléskamrat Uresen talaltak, sé6t hianyzott az éptilet 6sszes
villanykortéje, illetve a kollégiumi butorzat. A Raday Konyvtar
és a Levéltar érintetlen maradt,”! de azokat is fel akartak sza-
molni, helytikre mast terveztek.”? A torténet érdekesen folytato-
dott: a sok kar miatt a Dunamelléki Reformatus Egyhazkertlet
karteéritési keresetet inditott a IX. kertileti Munkastanacs min-
den volt tagja ellen.”

A Reformatus Egyhaz masik fontos févarosi kézpontja a
Konventi Székhaz volt, mely az orszagos egyhaz kézponti iro-
dajat, hivatalat foglalta magaban. A Konventi Székhaz éptiletét,
az Abonyi utca 21.-et a Voros Orség akarta elfoglalni, ezért az
egyhazvezetés felvette a kapcsolatot a Magyarorszagi Vas- és
Fémmunkasok Koézponti Szovetségével, és nekik adtak at az
éptlilet nagy részét.” Majusban egy maganszemély koltozott be
ugyanide. Az utcasarki nagyszobat, az elnoki szobat és annak
elészobajat hagytak meg. Késébb a népérség egyik osztaga is
bekoltozott. Az 6 tevékenységukrdl a késébbi jelentés sztik-
szavlan annyit ir, hogy utanuk ki kellett festeni... Juniusban
a megmaradt szobakat is elvették, és a Népszoérakoztato és
Muszaki Munkasok Orszagos Szovetsége kapta meg.” A zsinati
elnok szobajat és elészobait egy ,népes munkascsaladnak utal-
tak ki”, akiket csak 1919. novemberben sikertult kikoéltoztetni.”®
A székhazban egy leiras szerint szakszervezeti vezetdk is tar-
tottak értekezletet a proletardiktatira majusi valsagarol és az
északi hadjaratrol.””

71 Puspoki jelentés 1919. november 8. I. m. 11.

72RL A/1 b. 202. doboz. 1919. évi iratok 1162/1919.

7 Puspoki jelentés 1919. november 8. I. m.12.

7 Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara 1920. majus 29-i
konventi tilés. 57-60. 74/1920.

7> HorvaTH Miklos (szerk.): Budapest térténete a forradalmak koratél a fel-
szabaduldsig. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1980. 114.

76 Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara 1920. majus 29-i
konventi ulés. 57-60. 74/1920.

77 KirscHNER Béla: A ,szakszervezeti kormdny” hat napja (1919). Kossuth
Kiado, Budapest, 1968. 20.
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A Raday utcai éptilet allamositasa azért is érdekes, mert itt
egy hitéleti képzést biztosité intézményt lehetetlenitettek el.
A teologiak allamositasanak kérdését tisztan lathatjuk, hiszen
ezek kapcsan maga Faber Oszkar két izben is értekezett. A ka-
tolikus kozponti papi szeminariumnak a kévetkezdé tanévre
dijmentesen biztositotta az intézmény épuletét, ,korlatozva az
altalanos lakasszabalyok altal”. A kovetkezé tanévtdl viszont
csak bérleti dij fejében szerette volna atadni a szeminarium-
nak a sajat ingatlanat.”® Baltazar Dezsé tiszantuli reformatus
puspokhoz is intézett levelet, amelyben kifejtette allaspontjat,
miszerint a teologiak mtikédhetnek tovabb — de bérelt ingatla-
nokban.”

A karokozas, butorok elvitele nem volt egyedi eset a Raday
utcaban. A Kecskeméti Reformatus Egyhazmegye esperesi je-
lentése igy szamolt be a karokroél: ,Az iskolaknak a vords- és
a roman uralom igen sok kart okozott; butorait, felszereléseit
toébb helyen elpusztitotta. Halasnak, Ceglédnek tobb szazezer,
Nagykoérésnek félmillional is tobb kart okozott iskolai intézmé-
nyeiben.”®® A tapidszelei lelkipasztort ,linnepi napon”, majus
1-jén tzték ki lakasabol, s utana kifosztottak a parokiat.’!

Ahogy korabban emlitettem, az egyhazi ingatlanok allamo-
sitasa a parokiakra is vonatkozott. Ezt a kitételt nagyon sok-
szor nem hajtottak végre — de attol még létezett! Tébb helyen a
lelkész, illetve a pap az ingatlanban maradhatott — mint bérlé.
Viszont eléfordult, hogy az ingatlan elérte a megszabott mérté-
ket, igy mas csaladot is telepitettek mellé. Fazekas Csaba ta-
nulmanyaban megallapitja, hogy a pardkiakba ,[e]gyes direk-
toriumok [...] elészeretettel utaltak ki azokban egy-két szobat
hajléktalanoknak, nagycsalados munkasoknak, raszorulék-

7 MNL OL K-802. VKM Elnoki iratok A. Iratok. II. Az Elnoki Osztaly
regisztraturajabol megmaradt iratok, 1874-1949. 78. doboz. Egyhazi tigyek
2192/1919.

79 BarATH Béla Levente: ,Foldbegydkerezés és égbe fogézas...” A Tiszantuli
Reformdtus Egyhdzkertilet térténete Baltazdr Dezsé plispoki tevékenységének
tiikrében, 1911-1920. Sarospatak, Hernad, 2014. 176.

80 A Kecskeméti Reformatus Egyhdzmegye Kézgytilésének Jegyzdkdnyve.
1920. szeptember 29. Kecskemét, 1920. 23.

81 Uo.
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nak”.82 Amikor az érseki, ptispoki palotak allamositasara gon-
dolunk, nem szabad megfeledkezni arrél, hogy azok is tobbek
kozt szolgalati lakasok — bar méretikben és jelentéségtikben
eltérnek a tébbitél. A Forradalmi Kormanyzétanacs 10. szamu
rendelete szo6lt a lakasokrél, mely nem tesz kivételt az egyha-
zi lakasokkal, hazakkal kapcsolatban, hanem kimondja, hogy
minden lakéhaz a Tanacskoztarsasag tulajdona.®® Vagyis bar a
lakaskérdés nem egyhazpolitikai igy volt, sulyosan érintette az
egyhazi személyeket is, a lakossag tobbi tagjaval egyttt.

Haypal Bené budai reformatus lelkész igy ir témank kap-
csan: ,A lelkészi lakasok is; csupan bérléje lehet azoknak a lel-
kész, illetve az egyhaz.”®* A miskolci reformatus plispoki paroki-
ara harom csaladot koltoztettek be — igaz, Révész Kalman pus-
pok ekkor még Kassan lakott, tehat nem kellett kilakoltatni.®s
Gyulan a reformatus parokiat elvették,®® Dunapatajon ugyanez
torténhetett, hiszen a késoébbi jelentés szerint ,a kommuniza-
lasbdl pusztan a templomot hagytak ki”.?” Az etyeki likvidalas
soraba es6 ingatlanok k6zo6tt szerepel a reformatus lelkészlak is
a telekkel, a foldek mellett.®®

Szekszardon is allamositottak a reformatus parokiat ugy,
hogy a lelkész ott lakhatott tovabbra is, de az ,élvezett lakré-
szek utan a lakashivatal altal megallapitott bérosszeget” kellett
fizetnie. A gyUlekezetnek kuildétt levélben ki is fejtette a ha-
tésag, hogy csak a helyi lakasviszonyoknak megfelelé mérett

82 Fazekas Csaba: I. m. 83.

83 PrRAGER Miklos és masok (szerk.): A magyar munkdsmozgalom térténe-
tének vdlogatott dokumentumai. VI/1. 1919. marcius—1919. junius. Kossuth
Kiado, Budapest, 1959. 35-36.

84 Uj Reformdcié, 1919. aprilis 27. II. évf. 17. sz. 1.

85 Sarospataki Reformatus Kollégium Levéltara [tovabbiakban: SRKL| Kff.
A.IV./2. Révész Kalman iratai, 1864-1952. 1. Tiszaninneni Egyhazkertlet ira-
tai. 9.
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ségben. In: EsteLyl Gyula-HETLINGER Pal-Farkas Gabor-Makkay Janos (szerk.):
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lakast kell biztositani a lelkésznek.®® Bodajkon az idés papot
kilakoltattak, s egy nyirkos lakasba tették, hogy helyére a helyi
direktorium egyik tagja koéltozhessen.®

A lelkészi egzisztenciat megrendité vagy ellehetetlenité ese-
tek ravilagitanak arra, hogy a korabeli szabalyozasok puszta
betartasa is sulyos korlatok kozé szoritotta az egyhazat.

Talzasok

Ahogy az engedékeny eljaras, tigy néhol a tulzasokba esés is
a tisztazatlan helyzetekbdl adédott. Nem dertilt ki a jogszaba-
lyokbo6l, hogy az oktatasi intézményekben talalhat6é szakralis
targyakkal mit kell tenni. Gyulan példaul Varga Béla reforma-
tus tanito egész egyszertien allamositotta az iskolai harmoéni-
umot.’!

A kozponti épuletek, parokiak, oktatasi intézmények mellett
a korhazakat is allamositottak, reformatus szempontbol ki-
emelkedik ezek kozott a Bethesda Gyermekkorhaz, amely mai
napig is az egyetlen reformatus egészségligyi intézményként
funkcional. A korhazak allamositasarél szoloé rendelet egész-
ségligyi bizottsagot alakitott, melyeknek elsésorban az ellenér-
zés volt a dolguk. A Bethesdat — szinte egyediilallo médon — nem
allamositottak, mert a Nemzetkozi Voroskereszt a feltigyelete
ala vonta, mégis, ahol tudtak, akadalyoztak a mikodését. A vo-
ros uralom ,az anyagi terhek mellett elviselhetetlen lelki nyo-
mast gyakorolt a kérhaz vezetéségére és a diakonisszakra”.??
A hirtelen fel-felbukkané direktériumi tagok szerettek min-
denbe beleszdlni és beleavatkozni.”® A Bethesdaban felallitott

89 RL D/254. Szekszardi Egyhazkozség iratai 3. doboz. Igazgatasi iratok,
1913-1919. 3916/1919.

% FML XVI. 115. Bodajk.

°! Dunantuli Reformatus Egyhazkertlet Levéltara [tovabbiakban: DREL]
Egyhazkertlet iratai. Ugyviteli iratok 417. doboz.

92 GErA Eleondra Erzsébet: I. m. 964.

93 Az egészségugy fejetlenségére éppen egy tanacstilési beszamolén olvas-
hatunk meglepé példat: ,Megtortént, hogy egy kertilet munkastanacsa azon

az alapon, hogy egy korhaz abban a kertletben fekszik, bement abba a kor-
hazba, ott rendelkezett, s6t, megtortént az is, hogy egy munkastanacsi tag ott
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tanacs, a diakonisszak gunyolasa és hamis vadak terjesztése
mind-mind akadalyoztak az egészséguigyi ellatast. , A feljelenté-
sek eredményeképpen szamos hosszadalmas vizsgalaton estek
at. A Nemzetko6zi Voroskereszt védelme ellenére ktilénb6z6 Girti-
gyekkel tobbszor atkutattak az éptleteket, hol tiz hord6 pet-
réleumot, hol pedig elrejtett katonai fehérnemuiket kerestek.”**
A X. keruleti Munkastanacs jegyzékonyve, mely szerint a fehér-
nemuUnek ,az illet6 helyen semmiféle »produktiv gazdasagi ren-
delése« nem volt, hanem azoknak ott tartasa sulyos sérelmével
jart a proletarok érdekeinek”.?s

Biberauer Richard intézeti lelkész aprilis 30-an, a feszult
események kozepette lemondott lelkészi jellegérél.®® Ez idében
a Bethesda Gyermekkorhazban tobb korozott ember is tar-
tozkodott, mint példaul Daranyi Ignac, vagy Kovacsy Sandor
févarosi reformatus f6gondnok. A kérhaz nem kérhetett apo-
lasi dijat, pénzt viszont nem folyositottak szamara, igy elapad-
tak a forrasai.®” Ezért pont 1919. augusztus 1-jén bezartak a
Bethesda Koérhazat, mely aztan — svajci és angol segitségre ta-
maszkodva — 1920 tavaszan indult Gjra.?® A Gyéri Evangélikus
Szeretethazhoz képest a Bethesda még jol is jart, hiszen a gyéri
intézményt kilGritették és a ,népjoléti hivatal rendelkezésére”
bocsatottak.®®

A tulzasok kozé sorolhatunk megannyi esetet, amikor a tor-
vényekhez képest szigorubban jartak el az egyhazakkal. A pi-
aristaknal a butorok mellett a felszereléseket, s6t a szerzetesek
konyveit is elvették.!?® Ugyanigy tértént Sopronban: a plébania

az egyik betegnek sajatkeztileg injekciot adott.” 1919. majus 12. Beszamol6 a
VII. keruleti Munkas- és Katonatanacs tilésén az Intézébizottsag munkajarol,
és Biermann Istvan felszoélalasa. In: PRAGER Miklds és masok (szerk.): I. m. 471.

94 Gera Eleondra Erzsébet: I. m. 964-965.

9 A Tanacs elnokének beszamolgja a budapesti X. ker. tanacs tilésén. In:
PrAGER Miklos és masok (szerk.): I. m. 358. (Kiemelés télem — Cs. A.)

9©RL A/1 b. 201. doboz. 1919. évi iratok 779/1919.

97 GEra Eleondra Erzsébet: I. m. 964-965.

%8 Uo. 965.

9 MNL GYMSML XVI. 1. fond XVI. 1. 3. doboz. 789.

100 37akAL Adam: A magyar piaristak a Tanacskéztarsasag idején. In: Forco
Andras (szerk.: A Piarista Rend Magyarorszagon. Szent Istvan Tarsulat,
Budapest, 2010. 189.
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felszereléseit mind koéztulajdonba vették. Tehat nem csupan az
egyhazi vagyont, hanem a plébanos butorat is rekviraltak.!%
Lajtafalun a katolikus pap személyes vagyonat szintén likvi-
daltak.10?

Balog Gyula tapiészelei lelkészt 1919. majus 1-jén ellizték
pardkiajabol, ,melyet eltavozasa utan helybeli vorosérok telje-
sen kifosztottak, minden mozdithaté targyat elemelvén, rész-
ben 6sszetérvén. Nem a sajat hivei, mas vallastak cselekedték e
vandalizmust”® — szamolt be a térténtekrdl a lelkész, aki talan
az eset szoévédményeként mondott le 1920. aprilis 11-én helyi
allasarol.

A kalozi lelkész marcius 31-i levele szerint a helyi
Munkastanacs betiltotta az igehirdetést. A lelkészt raadasul
megfenyegették, mondvan, ha nem tesz eleget az intézkedésnek,
a templomot egész egyszertien bezarjak.'®® Ugyanitt betiltottak
a templomi vallasoktatast is.!°°

Révész Kalman plspoki jelentésében emlit egy olyan esetet is,
amikor az arvacsorai kelyhekbél és aranyedényekbél rendeztek
ivaszatot a kommunistak és feleségeik, ,agyasaik”, de ,mene,
mene, tekel, ufarszin”,'°® ennek is vége lett.!%” Nyiregyhazarol is
elvitték a kegyszereket,'°® ugyanigy tettek Nagykallon.!%°

Balanyi Gyorgy négy olyan templomot emlit, amelyet koztu-
lajdonba vettek, koztik a budavari Matyas-templomot.!° A re-

101 SL XVI. 105. 4. doboz.

102 5L XVI. 105. 1. doboz. 48/1919.

193 A Kecskeméti Reformdtus Egyhdzmegye Kézgytilésének jegyzbkonyve.
I. m. 23.

104RL A/1 b. 201. doboz. 1919. évi iratok 634/1919.

105 U0.

196 Arami kifejezés, Daniel konyvében szerepel. A térténet szerint a babilo-
ni udvarban a jeruzsalemi templom kegytargyaival rendeztek lakomat, ekkor
megjelent egy kéz, és ezeket a szavakat irta fel a falra. A felirat megjovendolte
Bél-sur-aszur babiloni uralkodé bukasat.

197 Pispoki jelentés. Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerulet 1920. julius
1-jei, Miskolcon tartott kozgytilése. 19.

198 MNL OL K-46 PTI 605. f. 12. doboz. II/30. 6. e. Nyiregyhazarol. 4.

199 Jo. 79.

110 A Matyas-templom mellett a Krisztina téri, a tabani és a jozsefvarosi
katolikus templomokat emliti. Lasd BaLanyi Gyorgy: Egyhaz és vallas. In: Gratz
Gusztav (szerk.): A bolsevizmus Magyarorszagon. 1. kiad. Franklin Tarsulat,
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formatus Lorantffy Egyestilet budapesti imahazat is lefoglaltak
a tisztvisel6telepi Csalad utcaban.!!! Székesfehérvaron az orto-
dox izraelita téli imahazat és ritualis flirdét is allamositottak,
azzal az indoklassal, hogy elég egy imahaz, s a rendelet nem
tesz emlitést firdoéroél.H2

Tuarkevén széls6éséges buzgalommal idejekoran, marcius
25-én lefoglaltak a gyulekezeti készpénzt, az alapitvanyokat.
Megtiltottak a vallastanitast, éneklést, imadkozast, majd ki-
mondtak, ha a templomra nem lesz sztikség, gyulésekre fogjak
hasznalni. A lelkész a jelentését azzal zarta, hogy varjak, mikor
teszik ki 6ket a lakasbol.!®

A Gyérteleki Reformatus Egyhazkozségben bezsufoltak min-
dent (vagyont, kegytargyakat, hivatali butorokat) egy szoba-
ba, amelyet utana lezartak, bar a lelkész megmondta nekik:
SFigyelmeztettem Oket, hogy erdszakos eljarasukért Isten meg-
veri 6ket.”''* Utana allasardl is le akartak mondatni, sikertele-
nul.ls

Osszegzés

A diktatura igényt tartott az egyhazak anyagi javaira. Az egy-
hazi ingosagok és ingatlanok allamositasanak természetesen
vitathatatlan ideolégiai hattere is van, ugyanakkor az adott
helyzetben, a tobb mint négy évig tarté habora utan, az orszag
tertileti — és gazdasagi — egységének megszlinésével, az egyha-
zak tulajdonaban olyan jelentdés eréforrasok voltak, amelyhez
a proletarallam nyulhatott. Ez nem jelenti azt, hogy szellemi
hoditast nem akart végezni, nem csupan az egyhazak elleni

Budapest, 1921., 2. kiad.: Reprint. Val.: Kura Laszl6. Vadsz6l6 Kiado, Budapest,
2003. 138.

111 Egyhazaink a kommunizmusban. Kecskeméti Reformdatusok Lapja,
1919. szeptember 28. 4.

112 Junisz Viktor: A proletardiktatura és elézményei Székesfehérvdrott.
Csitary Nyomda, Székesfehérvar, 1927.

ISTTREL I. 33. Nagykunsagi Egyhazmegye iratai. 1. Igazgatasi iratok. 99—
100. doboz. 1919-1920. 131/1919.

114 MNL OL K-46 PTI 605. f. 12. doboz. 1I/31. 6. e. 9.

1SMNL OL K-46 PTI 605. f. 12. doboz. II/31. 6. e. 11.
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fellépéssel, hanem az egyhazak mukodésének befolyasolasaval
is: ,A proletar tiszteletben tartja a templomokat, de kérlelhetet-
lentil elvarja, hogy azokban az 6 becstletes térekvéseit tamo-
gassak.”''6 A Vallasugyi Likvidalé Hivatal prioritasként kezelte
az egyhazi vagyon allamositasat, ami kettds célt szolgalt: nem
csupan ingatlanoknak és anyagi eszk6zoknek a tanacshatalom
céljaira vald felhasznalasat tette lehetévé, de hosszabb tavon
az egyhazak befolyasanak visszaszoritasat, mikoédéstk elsor-
vasztasat is. Ezek mentén érdemes megfontolni Szalva Janos
1978-ban irt gondolatait: ,A Tanacskoztarsasag egyhazpoliti-
kai intézkedései: az egyhazi vagyon szekularizalasa, az iskolak
allamositasa, az egyhazak koézjogi allasanak és allami tamo-
gatasanak megszlntetése, az egyhazi kivaltsagok eltiltasa a
kalvinista egyhaz alapvetd politikai, gazdasagi és ideologiai ér-
dekeit sértette meg, az egyhazvezetés és a lelkipasztorok tobb-
ségének nyilt vagy burkolt ellenkezését valtotta ki.”!1”

Az egyhazi vagyon, melyet sikeresen vettek el, felbecstilhe-
tetlen volt. Anyagiak terén, egy jelentés szerint, Budapesten
185 egyhazi intézményt likvidaltak, a vidéki 485 egyhazi ingat-
lan mellett.!'® A legteljesebb ,munkat” Budapesten végezték, itt
pontos kimutatasunk is maradt a szamokroél. Az egyhazi vagyon
Osszesitett értéke itt 204,5 millié korona volt, ebbdl a reforma-
tusoktoél 26 290 663 korona.!'® Nyiregyhazan koézel 750 000 ko-
ronat vettek el az egyhazakto6l.'*° Erdemes ezt dsszevetni az al-
lamsegély nagysagaval, melyet viszont a proletardiktatura nem
szlntetett meg, s6t végig kiutalta az egyhazak részére.'?! Egy

116 A vallas. Répirat. Politikatorténeti Intézet Levéltara 11/27/1919/1463.

117 SzaLva Janos: A Magyar Tandcskéztarsasag egyhdazpolitikdjanak néhdany
kérdése. Szakdolgozat. 1978. MNL OL XIX-A-21-C. Allami Egyhazugyi Hivatal
4. doboz 41. 14-15.

118 MNL OL K-46 PTI 605. f. 6. doboz. II/5a. Huszar Karoly kéziratai a
Tanacskoztarsasagrol. 292.

119 Uo. Katolikus: 114 704 065 K-80. f; Izraelita: 44 511 628 K-62. f; Re-
formatus: 26 290 663 K-64. f; Evangélikus: 16 332 044 K-44 f; Unitarius:
1269 510 K-19. f; Gorogkeleti: 1 397 020 K-52. f; 6sszesen: 204 504 933 K-21. f.

120MNL SZSZBL XVI. 11. 1. doboz. 52/1919.

121 A propagandaflizetben egyértelmtien a kongrua leallitasa mellett érvel-
tek: ,Az tigynevezett »szegényebb egyhazak« (nalunk a protestans hitfelekeze-
tek) papjaitél pedig megvonja a burzsoaallamban élvezett allami segitséget (fi-
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szamvevOszéki jelentés szerint ez az allami pénzdsszeg mind-
O0sszesen 160 000 koronat ért el?? — tehat eltorpult az elvett
pénzforrasokhoz képest. Vasarhelyi Pal soltvadkerti reformatus
lelkész joggal tette ol a kérdést, hogy minek utaljak ki, ha uta-
na elveszik.!?®

A likvidalas soran 6szténozték a biztosokat is, hiszen a
Forradalmi Kormanyzétanacs marcius 25-i kézlése szerint a le-
foglalasok utan 20% jutalom jart.!'** De mi tértént az elkobzott
hatalmas vagyonnal? Ebben sem volt egységes intézkedési terv.
A Budapesti Reformatus Egyhazkozségben a likvidalas aprilis
14-15-én megtortént, ezutan csak a politikai megbizott engedé-
lyével torténhetett utalas.!?s

Az egyhazi vagyon likvidalasaval kapcsolatos konkrét pél-
dakon keresztiil is lathatéva valt, hogy a Tanacskoztarsasag
egyhazpolitikajanak egyaltalan nem volt egységes végrehajta-
sa. Nem csak azért, mert joghézag keletkezett, amibél johisze-
mu vagy rosszindulati megnyilvanulasok, tettek kovetkeztek.
A fenti példak azt mutatjak, hogy bizonyos esetekben a vég-
rehajtas soran tul is mentek az eléirasokon, egyes papok, lel-
készek személyes tulajdonat, a mindennapi vallasi mukodés-
hez sztikséges templomi eszkozoket is elkoboztak. Ugyanakkor
lehetséges volt az egyhazi vagyon likvidalasaval kapcsolatos
intézkedések halogatasa, elszabotalasa, részleges végrehaj-
tasa is. Mindez a fellelt példak alapjan nem mutat régicknak
megfeleltetheté mintazatot. Ugyanakkor feltételezhetd, hogy a
helyi sajatossagoknak, helyi tarsadalom jellegének, az 1918-
1919-es helyi elitvaltas modjanak és mértékének szerepe volt
abban, hogy adott kdézségben miképp allt hozza a helyi veze-
tés — az akar a sajat értékrendjével, meggyézddésével ellen-
tétes — kozponti akarat végrehajtasanak. Nagyon sok mult a

zetéspotlékot, illetménykiegészitést stb.) mert egyrészt miikodéstiket nem itéli
nélkiilézhetetlen termelési munkanak, masrészt nem akarja igénybe venni azt
az adminisztrativ tevékenységet, amit korabban kifejtettek.” Paplak és temp-
lom. Kozoktatasugyi Népbiztossag kiadasa, Budapest, 1919. 2.

122BrLLER Béla: A Tanacskoéztarsasag és a vallas. Vildgossdg, 1969/4. 99.

12Z2RL A/1 b. 201. doboz. 1919. évi iratok 797/1919.

124 IMmre Magda-Szucs Laszlo (szerk.): I. m. 70.

125 Uj Reformdcié, 1919. aprilis 27. II. évf. 17. sz. 1.
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diktatuira helyi képviseléin, a Tanacskoztarsasag helyi szellemi
bazisan, ha volt egyaltalan. A feltartak abba az iranyba mu-
tatnak, hogy vidéken szamos esetben a proletardiktattra nem
volt képes maradéktalanul érvényt szerezni akaratanak — az
egyhazi tulajdon allamositasaval kapcsolatban sem. Mig ugy
tlnik, a févarosban teljes egészében végrehajtottak a likvida-
last, volt, ahol el sem kezdték. A lakossagot megszorit6é intéz-
kedések, rekviralasok (példaul lakasszabalyok), allamositasok
egyarant sujtottak az egyhazakat is. Korszakunkban megndétt
a templomba jarok szama, tobb helyen az adakozasi kedv is, a
lakossag szUkos anyagi helyzete ellenére. A Reformatus Egyhaz
talélte az elsé hazai proletardiktatirat, de 1919 augusztusara
sok minden megvaltozott benne és kortilotte.

9

Péznamaszéas 1919. mjus 1-jan a Margitszigeten.
Forras: Vasarnapi Ujsag, 1919. majus 11.



