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GOMBAR ZSOFIA

Brit irodalom Magyarorszagon
és Portugaliaban 1949 és 1974 kozott'

Bevezetés

Magyarorszag és Portugalia latszolag két, egymastdl teljesen eltérd eurd-
pai orszag. Foldrajzi, éghajlati és kulturilis killonbségeiket nézve taldn
jogosan meriil fel az olvaséban a kérdés: vajon mi motivalhatja e két or-
szag irodalmi recepci6janak parhuzamba éllitdsat. Megdobbentd médon
azonban Magyarorszag és Portugdlia szamos olyan hasonlésagot mutat,
amely tudomdnyos szempontbol idedlissa teszi az 0sszehasonlitast. Kon-
tinent4lis teriiletik nagysagdnak, illetve a lakossdg szimdnak egyezésén
kiviil rokonitja Gket az is, hogy a 20. szizadban mindkett&t hosszu év-
tizedekig diktatdra uralta. A Salazar-féle jobboldali és a magyarorszagi
partallami rezsimet jellemz3 ideoldgiai és tarsadalmi kilonbség pedig
lehet&vé teszi szamunkra, hogy a kontrasztokat latva jobban megértsiik
a két rendszer politikai gépezetének mechanizmusit, illetve tisztdzzuk
az irodalomnak a rendszeren beltili megitélését és funkciojat is.
Tanulmdnyomban kétéves kutatdmunkdm eredményeit foglaltam
Ossze. A konyvkiaddsra vonatkoz6 szimadatok Osszevetése mellett a
korszakot meghatarozd irodalomkritikai munkak is fontos szerepet kap-
tak a brit irodalom befogaddstorténetének vizsgilatiban. Dolgozatom-
ban azonban nemcsak a brit irodalom recepcidjira szeretnék koncent-
ralni, hanem a két orszdgnak az irodalomhoz, pontosabban a magas
irodalomhoz vald viszonyat szeretném megvizsgalni. A valasztott id&-

* Ezliton szeretném megkoszonni Standeisky Evanak és Teresa Seruyanak, hogy tandcsaikkal és észrevé-
teleikkel segitségemre voltak ennek a tanulméanynak a megirasaban. Az iras egy véltozata megjelenik
Péter Agnes szerkesztésében a L'Harmattan kiadonal az Idegen koltdk, Grok barataink. Az angol irodalom
és a magyar kulturdlis emlékezet cim( kétetben.
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szakban a diktatira mar mindkét orszigban érezheten jelen volt. 1949-
ben Magyarorszigon befejez&dott a konyvipar teljes dllamositdsa: 1948-
ban a nagyobb konyvkiadok, majd 1949-ben a kisebbek is az dllam tu-
lajdonaba keriiltek, a konyvterjeszté vallalatokkal egyetemben.! 1974.
aprilis 25. pedig a vértelen szegflis forradalom ddtuma, amely végre vé-
get vetett egy erdsen jobboldali rezsim majdnem otven évig tartd ural-
manak Portugélidban.

Bibliografiai forrasok

A brit irodalom recepcidjanak sszehasonlitdsihoz a kovetkezd forra-
sokat haszndltam fel: Banhegyi Zsolt: British Books in Hungary,
1945-1978 (Brit konyvek Magyarorszagon);® Kiilféldi szerz6k miivei
Magyarorszdgon: 1945-1970;3 1971-1975;* Index Translationum
(Forditasok jegyzéke);® Bibliografia portuguesa 1949-1974 (Portugal
bibliografia);® illetve a Bibliografia nacional portuguesa 1935-2001:
PacWeb, a Portugal Nemzeti Konyvtar 4ltal fenntartott, Interneten is
kereshetd adatbazis;” Livros Proibidos no Regime Fascista (A fasiszta
rezsim alatt betiltott konyvek jegyzéke)® és Teresa Seruya et al: Biblio-
grafia critica da traducdo de literatura em Portugal durante o Estado
Novo, 1935-1974 (A Estado Novo idején Portugalidban megjelent for-
ditasok kritikai bibliografidja, 1935-1974).°

1 Kokay Gydrgy: A kdnyvkereskedelem Magyarorszagon. Balassi Kiad6, Budapest, 1997. 141.

2 BANHEGY! Zsolt (szerk.): British Books in Hungary, 1945—1978. Akadémiai Nyomda, Budapest, 1979.

3 Kiilfoildi szerzok mivei Magyarorszagon: 1945—1970. Magyar Konyvkiaddk és Konyvterjeszt6k Egyesiilése,
Budapest, 1971.

4 Kiilfgldi szerzok mivei Magyarorszagon: 1971—1975. Magyar Kényvkiadok és Konyvterjesztdk Egyesiilése,
Budapest, 1977.

5 Index Translationum. Floch, Mayenne, 1932-1992.

6 Boletim de bibliografia portuguesa. Biblioteca Nacional, Lisszabon, 1935—-1980.

7 http://pacweb.bn.pt/cdbib.htm.

8 Comissao do Livro Negro sobre o Regime Fascista: Livros Proibidos no Regime Fascista, Europa América,
Mem Martins, 1981.

9 A szerz6k a nemzeti bibliografiak és a Translationum indexei mellett magéankdnyvtarak és antikvariumok
kataldgusait is felhasznaltak adatgydjtésik soran. A haromkétetesre tervezett bibliografia elsé kotete CD-
ROM forméjaban fog el6szér megjelenni, varhatéan még 2010-ben. A jelen tanulmanyban felhasznalt bib-
liografiai adatok még a kiadés el6tti ellendrizetlen véltozatbél szdrmaznak, ezért az itt kdzblt, Portugalidra
vonatkozd szémadatok nem feltétlenil egyeznek a végleges kiadas adataival.



A korszak magyar kultirpolitikaja

A Rakosi- és a Kadar-rezsim kulturpolitikaja lényegesen eltér egymastdl,
annak ellenére, hogy az irodalomhoz és leginkabb a nyugati irodalom-
hoz valé ambivalens viszonyuk sok mindenben érintkezik. 1948-tdl, a
fordulat évétSl kezdve a Magyar Dolgozok Partja Rakosival az élén mar
nemcsak politikai, hanem ideoldgiai egyeduralomra is tort. A kulturalis
életben a szellemi pluralizmust megsziintetd hatalomatvétel azonban
csak az 1949-es évtdl keriilt napirendre, nagyjabol Révai Jozsef minisz-
teri kinevezésével egy idében.'? Ekkor indult meg Magyarorszag irodal-
mi életének szovjetizaldsa is, amelyben a nyugati irodalmak nem igazan
kaptak szerepet.

A Sztalin halalat kovetd politikai enyhiilés a kulturalis életben is érez-
hetd valtozdsokat hozott. KésSbb, Kadar hatalomra keriilésével, mintegy
az 1956-os forradalom utdni megtorlo intézkedéseknek ellentmondva,
a viladgirodalmi konyvkiadds Gjra aranykorat élte. Mas kérdés persze,
hogy ez a viragzds lényegében még az 1953 utdn kezd3ds hruscsovi olva-
ddsnak az utéhatdsa. Lator Laszl6 irja, hogy 1956 utdn viszonylag
konny volt kitlind miforditokat taldlni, hiszen a politikai hatalom altal
elhallgattatott magyar irok, koltSk, akik az 6tvenes évek elején még
kényszerbdl véltak miforditova, most akdr onként vallalkoztak a francia,
angol és német irodalom remekeinek leforditasara a sematikus szovjet
mivek utdn.!! Bart Istvan is ir arrol, hogy a forditas sok politikailag
»megbizhatatlan” ironak volt megélhetési forrdsa, példaul Ottlik Géza-
nak, Németh Laszlonak, Orkény Istvannak vagy a bortonbél szabadult
Goncz Arpadnak. A koltsk koziil Weores Sandort, Vas Istvant, Nemes
Nagy Agnest és Orban Ottét is emliti.!2

A Nagyvildg cim( vilagirodalmi folyéirat 1956 &szén indult, 4m a ko-
vetkezd szama csak fél évvel késébb, 1957 dprilisaban jelent meg, az
[roszovetség megsziinésével egy idSben. A Nagyvildg megjelenése tokéle-
tesen beleillett abba a kulturilis koncepcidba, amely a sztilini irodalom-
politikaval ellentétben végre nyitott Nyugat felé, és az irodalom sablo-
nizaldsa helyett kulturalis soksziniiséget hirdetett. A konyvkiaddsban is
hasonlé felfogds érvényesiilt. 1956-t6l sorra jelentek meg a klasszikus
és kortdrs vilagirodalmi szerzék mivei. A latszolagos szabadsdg mogott

10 StanpEISKY Eva: Kultdra és politika Magyarorszagon (1945—1948). In: Vonyd Jozsef (szerk.): Tarsadalom
és kultdra. Pro Pannonia Kiadé, Pécs, 2003. 121-137.

" |aToR LészI6: My Life as Editor. The Hungarian Quarterly, 2002/165. 64—74. 69.

12 Bagr Istvan: Vildgirodalom és kényvkiadds a Kdddr-korszakban. Scholastica, Budapest, 2000. 55.
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azonban nehéz nem észrevenni a még instabil, torvénytelen médon ha-
talomra keriilt Kddar-rezsim legitimacidjanak szandékat, amely ezzel a
gesztusdval igyekezett ideoldgiai és kulturalis nyitottsdgardl meggySzni
a hazai és kiilfoldi kételkedéket egyarant.'3

Sir Ivor Pink, rendkiviili és meghatalmazott brit nagykovet 1963-ban
bizalmas jelentésében szamol be errdl a jelenségrél. Ugy ltja, hogy a
magyar politikai vezet8k 1948 utdni kisérlete, hogy Magyarorszig
nyugati miveltségét szovjet kultirara cseréljék fel, csifosan megbukott,
hiszen Magyarorszag kulturalis hittere alapjaban nem szlav, hanem nyu-
gat-eurdpai. Elismeri, hogy a kommunista kultarpolitika valoban elérte
céljat az olcsé konyvekkel, szinhaz- és mozijegyekkel, népkonyvtarakkal
és konyvhetekkel, hiszen hihetetleniil megnétt a kereslet a kulttra irant.'
Am ahhoz, hogy ezt az igényt ki tudjik elégiteni, a kiadoknak, a szin-
hazaknak és a moziknak kétségkiviil a Nyugat felé kellett nyitniuk.'®

Mai szemmel taldn nehéz megérteni, milyen felszabadit6 hatasa lehe-
tett 1957-ben a Nagyvildg cimi folyéiratnak vagy az Eur6pa Konyv-
kiad6 1958-ban indulé Modern Konyvtdr sorozatinak. A magyar olva-
sOkozonség szamadra ez volt a kortdrs vildgirodalmi tdjékozodéas két
legf6bb forrdsa. Ekkor valtak hozziférhet6vé majdnem egy évtizedes
késéssel a modern nyugati irodalom mellett az Gj filoz6fiai dramlatok is.
Ennek ellenére a kommunista hatalom funkciondlis szemlélete tulajdon-
képpen egészen a rendszervaltasig érezhetd maradt a kiadaspolitikai to-
rekvésekben. A forditaspolitika lényegében a rendszer érdekeit szolgal-
ta. A kulfoldi ir6k megjelentetését is kizarolag politikai indokok tették
lehet8vé: az ,,0rok értéket” képviseld klasszikus alkotok marxista atér-
telmezéseként onlegitimacios célt is szolgaltak,'® mig az ideoldgiai szem-
pontbdl esetleg kevésbé megbizhaté miivek engedélyezett jelenléte 1é-
nyegében a politikai szelep funkci6jat latta el.!”

13 STanDEISKY Eva: Az ik és a hatalom. 1956-0s Intézet, Budapest, 1996. 221-222.

1 Czigany Lorant is elismeri egyik el6adéséban, hogy a rakosista vezetSk minden karos és pusztito dogma-
tizmusuk ellenére sokat tettek a kultdra népszer(sitéséért Magyarorszagon. Mint elmondta, egy kordbban
disszidalt Grihdlgy, aki j6tékonykodd gesztusként meglatogatott egy ‘56-0s menekiilt gyari munkést a kor-
hazban, teljes elképedéssel hallotta, hogy a beteg munkas bizony Thomas Mannt és Jézsef Attilat kért
téle szérakoztaté olvasmanyként. (CzigAny Lorant: Lépéskényszer: Az irodalom allamositasa Magyaror-
szagon, 1946-1951. In: UG: Nézz vissza haraggal! Gondolat, Budapest, 1990. 11-69. 51.)

15 STANDESIY Eva: Hungary in the Early 1960s: Ivor Pink, the British Envoy, Reports. Hungarian Quarterly,
1998/150. 120-129.

16 Bagr Istvan: Vildgirodalom és konyvkiadds a Kaddr-korszakban. |. m. 60-62.

7 Természetesen ezt a leegyszerdsitett politikai koncepciot nem mindig sikeriilt tékéletesen megvalGsitania
a hatdsagoknak. A kiaddi gyakorlat ennél jéval szinesebbnek és elnézbbnek bizonyult, ami leginkabb
a szerkeszt6k braviros taktikazasanak volt készénhet6.



Portugalia irodalompolitikaja 1926 és 1974 kozott

A portugdliai diktatira csak néhany évvel volt hosszabb a magyar kom-
munista onkényuralomndl. 1926-ban kezd8dott és 1974-ben ért véget.
Két nevet kell megemliteniink itt, bar igazabdl egy miniszterelnok neve
a fontos: Antonio de Oliveira Salazaré, aki 1932-ben kerult hatalomra,
és 1933-ban 1j alkotmanyaval megalapitotta az Estado Novo-t (Uj Al-
lamot). 1968-ban megromlott egészsége miatt Marcelo Caetano kovette,
de & is Iényegében elddje politikdjat folytatta. Salazar sokat idézett motto-
ja— ,orgulbosamente sés” (,,buszkén egyediil”) — irja le talan a legtala-
I6bban a rezsim kilpolitikai alapelvét. Az is sok mindent eldrul Salazar
kulfold felé nyitasardl, pontosabban annak hidnyarol, hogy miniszter-
sége alatt szinte egyszer sem hagyta el az orszdgot, és soha nem tartott
kilfoldi gjsagiroknak sajtétijékoztatot. A portugal torténelem e korsza-
két politikai izolacid, erdteljes nacionalizmus és katolicizmus jellemezte.
A salazari onkényuralom nem volt egyértelmiien fasiszta diktattra: Sala-
zar nem tekintette magat fasiszta vezetének, elhatarolta magat Mussolini
»pogany cézarizmusitol” és totdlis diktatirdjanak ,,torvénytelen és er-
kolcstelen” megnyilatkozasaitol, sét be is tiltotta a Mussolini eszméivel
rokonszenvezd Nemzeti Szindikalizmust.!8 Es Spanyolorszaggal egyiitt
koriilbeliil 100 000 zsidé menekiiltet fogadott be a holokauszt idején.!’

Bar nem feladatom, hogy allast foglaljak a portugdl torténészek és po-
litologusok kozott dulé vitdban, amely az Estado Novo politikai rend-
szerének meghatdrozasa koril zajlik — fasiszta diktatdra volt, vagy nem
volt fasiszta —,2° annyit azért megjegyezek: ha Salazar teljes kormany-
z4sat tekintve nem is vonhat6 parhuzam az eurdpai fasiszta hatalmak
és Portugdlia kozott, a salazari rezsim elsd tiz évének politikai, illetve
kultirpolitikai torekvései és 4j intézményei sok szempontbdl mégiscsak
rokonsagot mutatnak a totalitdrius hatalomra torekvd szélsGjobboldali
allamhatalmakkal. Habar az Unido Nacional (Nemzeti Szovetség) soha
nem miikodott tomegszervezetként, az egypartrendszer bevezetése teljes
mértékben monopolizalta Portugélia politikai életét. A tirsadalom ideo-
l6giai dtprogramozdsaban pedig a teljesen atalakitott oktatasi rendszeren
tal tobb tomegmozgalom is részt vett, igy a Mocidade Portuguesa (Por-

18 Stanley G. PAYNE: A History of Fascism, 1914—1945. Routledge, London, 1995. 315.

19 Michael Robert MarRuS: The Unwanted: European Refugees from the First World War through the Cold
War. Temple University Press, Philadelphia, 2002. 165.

20V, Anténio Costa PiNTo: Salazar’s Dictatorship and European Fascism: Problems of Interpretation. Social
Science Monographs, Boulder, 1995.
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tugal Ifjak)?! vagy a Legido Portuguesa (Portugal Légio), amely utébbi
Hitler SA-szervezetének mintdjara jott 1étre.’> Az 1933-ban létrehozott
allamvédelmi rendGrség, a Policia de Vigilancia e de Defesa do Estado
(Allamvédelmi és Eberségi Rendérség, réviden PVDE)? miikodését pedig
olasz és német kiképzditisztek segitségével a Gestapo mintdjara alakitot-
tak ki. A politikai ellenzék tagjainak torvénytelen letartoztatdsa és meg-
kinzdsa egyaltalan nem allt tavol a szervezettsl.>* A portugal rendéral-
lam madsik hathat6s ideoldgiai fegyvere a propaganda- és cenzurahivatal
volt, amelyet 1933-ban hoztak létre Secretariado da Propaganda Nacio-
nal [SPN]?*’ (Nemzeti Propagandahivatal) néven. A propagandahivatal
vezetGje Antdnio Ferro volt.
ird, ird, aki 1933-tdl egészen levaltasdig, 1949-ig a portugdl kulturalis
élet iranyit6ja. Ferro sok mindenben emlékeztet Magyarorszag nagy ha-
talmu, vezet$ kultarpolitikusaira. Funkcidjaban taldn Révai Jozsefhez
lehetne hasonlitani, hiszen a Politica do Espirito (a Lélek Politikdja)
megteremtésével az Estado Novo kulturpolitikdjanak megalapozasat ki-
sérli meg. Sorsit tekintve azonban inkdbb Aczél Gyorgy alakjaval ro-
konithato, aki szintén régi kapcsolataira épitve probalta irdnyitani a kul-
turdlis szférat, és bukott meg késGbb a fiatalabb nemzedék passzivitasa
miatt.2°

A két rendszer kulturpolitikdjat osszehasonlitva taldn az egyik leg-
szembetlinSbb kiilonbség az irodalomhoz valé viszonyuk. Standeisky
Eva irja, hogy Magyarorszagon, Kelet-Kozép-Eurépa mis orszdgaihoz
hasonl6an, az irok, koltSk gyakran politikai szerepet is villalnak. Va-
teszként probaljak megoldani orszaguk évszdzadok 6ta rendezetlen gond-
jait a megfeleld politikai er6k hidnyaban. Ez valoban igaz, ha csak Ba-
bits ,,rithellt profétasigira” vagy az irok 1956-ban betoltott szerepére
gondolunk.?” A kommunista hatalomatvétellel pedig az irodalom és a

21 Fernando Rosas (szerk.): Portugal e o Estado Novo (1930—1960). Presenca, Lisszabon, 1990. 142.

22 \/g. Luis Nuno RoDRIGUES: A Legido Portuguesa: a milicia do Estado Novo (1936—1944). Estampa, Lisszabon,
1996.

23 1945-t61 1969-ig a Policia Internacional e de Defesa do Estado [PIDE] (Allamvédelmi és Nemzetkszi Rend-
Grség), majd 1969-t61 egészen 1974-ig a Direcgdo Geral de Seguranga[DGS] (Rendvédelmi Igazgatdsag)
nevet viseli.

24 Tom GALLAGHER: Portugal: A Twentieth-Century Interpretation. Manchester University Press, Manchester,
1983.118.

%5 1945161 Secretariado Nacional de Informagao [SNI] (Nemzeti Informécics Hivatal).

% Revesz Sandor: Aczél és korunk. Sik Kiado, Budapest, 1997. 287—288.

27 STanDEISKY Eva: Az irok, és a hatalom. |. m. 11-12.
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politika kozelebb keriil egymashoz, mint valaha. Az irdk a rendszernek
taldn a legfontosabb legitimalé erdi lesznek, hiszen megnyerésiik vagy
szimpatidjuk elvesztése a nép véleményét is megvaltoztathatja. Igy volt
ez példaul a népi irok megnyerésének kisérletével a negyvenes évektdl,
és igy volt 1956 utdn is: a hatalom szovetségest keresett az irokban, kol-
t6kben, anyagi kivaltsigokkal és egyéb privilégiumokkal probalta meg-
nyerni Gket.

A salazari kultarpolitika azonban kevésbé timogatja az irodalmat;
sokkal inkabb az épitészet, a képz&miivészet a domindld miivészeti dgak.
Ez a kiosztott dijak ardnyaiban is megmutatkozik.?® Az irodalom nem
valik soha annyira a propagandagépezet részévé, mint Magyarorszagon.
Az 4llami megrendelésekre késziil§ silany, nemzetieskedd alkotdsok az
ingyenes falusi konyvtirmozgalom révén jutottak el a negyvenes évek
végén az olvasdkhoz. Meglepd médon az dGjonnan 1étrejové konyvta-
rakbol szinte teljesen hidnyzik a kiilfoldi irodalom, viszont anndl t6bb
a Portugdlia nemzeti nagysagat igazold klasszikus és kortars kiadvany.
Ez a népnevel§ kezdeményezés a magyarral ellentétben csifosan meg-
bukott, és nem is kovették tGjabb kisérletek.?” 1930-ban a portugal la-
kossdg 68,1%-a irdstudatlan, ez a szam 1940-ben 49%, 1950-ben
40,4%, 1960-ban 30,3%, 1970-ben pedig 25%.3° Eppen ezért Salazar
soha nem is latott igazabdl potencidlt az irodalom tdmogatisiban.
Egyeduralmanak biztonsiagat nem a kommunista orszdgokat jellemzg,
j0l kivalasztott irodalmi klasszikuson alapulé ideolégiai dtprogramo-
z4s, hanem a tdjékozatlansidgon alapuld ,,népi engedelmesség” adja.
Nem véletlen, hogy a birdsag eldtt az irdstudatlansdg példaul enyhitd
korilménynek szamit a salazari Portugaliaban.

Szamadatok

A fentiek ismeretében megdobbentd eredményeket kapunk, ha 6sszeha-
sonlitjuk a két orszagban kiadott brit irodalmi miivek adatait.

28 Ellen W. SapeA: Consensus and Debate in Salazar's Portugal. Pennsylvania State University Press, Univer-
sity Park, 2008. 91.

23 Teresa SERUYA: Zur Koexistenz von nationaler Kultur und internationaler Literatur unter dem Estado Novo
Salazars, In: Michaela Wolf (szerk.): Ubersetzen — Translating — Traduire: Towards a Social Turn. LIT
Verlag, Berlin, 2006. 317-328. 321-322.

% Nicholas Crarts—Gianni TonioLo (szerk.): Economic Growth in Europe since 1945. Cambridge University
Press, Cambridge, 1996. 351.
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1. tdbldzat. Brit szépirodalom Magyarorszagon és Portugélidban

Magyarorszag Portugalia
Szerz8k Mivek  Kiadas (4j  Szerzdk Mivek Kiadas (gj
kiadasokkal kiadasokkal
egyiitt) egylitt)
172 397 726 835 2353 2502

A vizsgalt idGszakban Portugdliaban lényegesen tobb brit irodalmi ma-
vet adtak ki, mint Magyarorszagon. Portugalidban a brit alkotdok szima
majdnem Otszorose, mig a kiadott mivek tételes szama hatszorosa, az
1j kiaddsokkal egyiitt pedig kortilbelill hdromszorosa a Magyarorsza-
gon kiadott konyvek szdmanak. Ugyanakkor, ha jobban megvizsgaljuk
a kiadott miiveket, a szimbeli folény nyomban mindségbeli killonbség-
gé valtozik a magyar konyvkiadds javara. A késébbiekben latni fogjuk,
hogy a Portugalidban megjelent konyvek tobbsége a bestsellerirodalom
része, mig Magyarorszagon az angol klasszikusok javat adjak ki.

A kovetkezd grafikon (1. dbra) a Magyarorszagon kiadott brit és ame-
rikai konyvek szamat és a kiadas évét mutatja. Lathatjuk, hogy a hul-
lamhegyek és -volgyek szinte lefedik egymast. Az 1945-6s mélypont ter-
mészetesen érthetd, hiszen a hidboru utdni papir- és gépparkhidny nagyon
megnehezitette a kiadok munkajit. Az atmeneti idGszak 1946-0s csics-
pontja valdjaban egy tinékeny, illuzérikus demokricia terméke, és a
szovjet hatds er6sodésével a mivek szdma is lényegesen csokkent.
Ugyanez a jelenség figyelhetd meg egyébként mds nyugati irodalmak ese-
tében is: a német, francia szépirodalmi alkotdsok szdma is drasztikusan
visszaesett a fordulat éve utdn, mig a Szovjetunio és mas népi demokra-
tikus orszdgok miiveinek szamadatai feltlinGen nagy emelkedést mutat-
nak.3! Az amerikai és brit irodalom mélypontja egyébként paradox mé-
don 1953-ra, Sztalin haldldnak évére, mig csticspontja a forradalom
utani 1957-es évre esik. 1953-ban kizardlag egy brit és 6t amerikai miivet
adtak ki, mig 1957-ben 62 brit és 32 amerikai irodalmi alkotas jelent

31 A francia 11%, a német 5%, mikiizben az orosz és a szovjet irodalmi mdvek 47%-4t alkottak az 1945 és
1955 kdzott megjelent szépirodalmi forditdsoknak. 1956 és 1959 koz6tt ez az ardnyszam jelentdsen meg-
véltozott: a francia forditasok szdma 20%-ra, a német 14%-ra ndtt, mig az orosz és a szovjet irodalmi
munkék széma 22%-ra cstkkent. (BAk Jénos: Az dj magyar kdnyvkiadds elsd tiz éve, 1945-1955. Kiadéi
Féigazgatésag, Budapest, 1956; VARGA Alajosné: A magyar kdnyvkiadds 30 éve, 1945—1974. Magyar
Konyvkiadok és Konyvterjesztdk Egyesiilése, Budapest, 1975.)
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meg Magyarorszagon. Ha a forditds, kiadas folyamatara koriilbelul két-
harom évet szamolnunk, akkor az 1957-es cstucspont tulajdonképpen
még a hruscsovi olvadis eredménye. Az erGteljesen novekvd tendencia
koriilbelul az 1960-as évek elejéig tartott. Itt megint enyhébb csokkenés
volt tapasztalhat6, majd 1963-t6] és 1964-t5] mérsékelt emelkedés ko-
vetkezett egészen a vizsgalt idGszak végéig. Az 1945 és 1974 kozott
kiadott angol-amerikai szépirodalmi munkdk szimanak évenkénti
megoszldsa egyébként ardnyaiban megfeleltethet$ az osszes Magyaror-
szagon megjelent szépirodalmi forditas évenkénti szimadataval.’? A kiil-
foldi szépirodalom szambeli ingadozdsai tehat nagyjabol egységesen ko-
vetik a magyar politikai élet hullimzasait.

1. dbra. Amerikai és brit szépirodalom Magyarorszdgon
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Bar tudjuk, hogy a portugdl grafikon (2. dbra) szimadatai mogott nem
all olyan egységes kiadaspolitikai koncepcid, mint a magyar grafikon
1949-1974-es gorbéinél, az angol és az amerikai irodalomra vonatko-
26 adatok itt is kozel dllnak egymashoz. A Portugalidban megjelent Osszes
kiilfoldi és az angol-amerikai irodalmi alkotdsok évenkénti megoszla-
sanak Osszevetésekor azonban mar kordntsem figyelhetd meg hasonld
parhuzam. A portugdl grafikont elemezve csupan annyit mondhatunk
el, hogy a masodik vilaghaboru utols6 éveitsl kezdve szinte folyamatos

32 \apaa Alajosné: A magyar kényvkiadds. |. m. 265-266.
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novekedést észleliink a kiadott brit és amerikai alkotdsok szamaban.
Portugélia semlegessége miatt a vildghdboru alatt sok propagandiszti-
kus brit kiadvanyt cenziraztak a hatosagok, természetesen a brit érdeke-
ket sértd német fasiszta propagandairodalommal egyetemben. A hiboru
végétSl azonban az amerikai és brit irodalom, javarészt bestselleriroda-
lom, soha nem l4tott reneszanszat élte. Népszertiségét a korabeli filmipar
is segitette, hiszen a kasszasikert hozo filmek konyvviltozatai sorra je-
lentek meg a portugal tizletek polcain.

2. dbra. Amerikai és brit szépirodalom Portugdlidban
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amerikai angol

Angol irodalom Magyarorszagon és Portugaliaban

A masodik vildghabort elStti években a magyar értelmiségnek az angol
irodalom irdnti egyre fokozddo érdeklédése mogott nyilvanvaldan poli-
tikai okokat is taldlhatunk. Nagyjabol 1939-t6l kezdve az ,,angolbarit”
jelz8 mar egyértelmten a fasizmusellenesség szinonimdja volt a magyar
politikai koztudatban, és jelentéséhez olyan konnotacidk is tapadtak,
mint ,, liberalis”, ,,demokrata” vagy ,,zsidéparti”.33 Ehhez hozzavehet-
juk az angolszimpatizansok mads jellemzdit is, mint példdul a hagyoma-
nyok tiszteletét vagy a demagogia elvetését. A Nagy-Britannia irdnti ro-

3 John Lukacs: The Last European War, September 1939-December 1941. Routledge & Kegan Paul, London,
1976. 386.
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konszenv azért is figyelemre méltd, mert a harmincas évek végén Hitler
Németorsziganak befolyasa egyre nétt Magyarorszagon.3* Az er8s6dé
fasiszta szellemiségre egyébként sok koltd és ir6 azzal valaszolt, hogy
fokozta miiforditoi tevékenységét. 1942-ben jelent meg Cs. Szab6 Lisz-
16 szerkesztésében a Hdrom kélt63 cimi verseskotet, amely Byron, Shel-
ley és Keats verseit tartalmazza. A kotet megjelentetése azonban tobb
volt irodalmi tettnél: Radné6ti Miklos és Vas Istvan nevének mifordito-
ként val6 feltiintetése egyértelmiien a fennallé rendszertdl valé tavolsa-
got jelzi. A Haldsz Gabor 4ltal szerkesztett Az angol irodalom kincses-
hdza®® cim( antolégia is hasonlé médon — egyrészt a forditégarda
Osszetételével, mdsrészt az eredeti szovegek valogatdsival — allt ki egy
humanusabb és demokratikusabb vildg mellett.3” Fontos megjegyezni,
hogy a magas irodalom mellett a magyar kispolgarsag olvasmdnyai ko-
zott is béven taldlunk korabeli angol és amerikai lektirszerzdket. Louis
Bromfield, A. J. Cronin, Charles Morgan vagy John Knittel népszeri-
sége részben taldn az egyre inkdbb elnémetesed tomegkultira ellenha-
tasaként is értelmezhetd.3® Eppen ezért egyaltalin nem meglepd, hogy
kozvetleniil a hdbort utdn, pontosan az 1945 és 1948 kozotti 4tmeneti
id@szakban megjelent brit, illetve amerikai szépirodalmi miivek a Magyar-
orszagon kiadott kiilfoldi irodalom majdnem egyharmadat alkottdk,
ami azért is jelentGs teljesitmény, mert az angolul tud6 miforditok szima
akkor még nagyon csekély volt Magyarorszagon. A brit irodalmi mivek
szambeli novekedését tulajdonképpen a habori elStti demokratikus
torekvések folytatdsanak lehet tekinteni, amely torekvéseknek Rékosi
hatalomra keriilése vet majd gatat. A kor paradoxona, hogy az angol
irodalom szeretete ugyanugy a demokratikus affinitast jelenti majd
a kommunista Magyarorszagon is.

Portugalidban az angol irodalomnak nincs ilyen politikai Gizenete.
A hiboru utdni bestsellerdomping mogott valdjdban olyan indokokat
kell keresniink, mint a piaci siker vagy a nemzeti irodalmat fogadé ér-
dektelenség. Salazar még az tvenes évek elején — nagyjabol Ferro me-

3 BAN D. Andras: /lliizick és csalddasok: Nagy-Britannia és Magyarorszag, 1938—1941. Osiris Kiadd, Buda-
pest, 1998. 167-168.

3 Cs. Szas0 Lasz16 (szerk.): Hdrom kdilté. Antoldgia Byron, Shelley, Keats miveibdl, Franklin, Budapest,
1942.

3 HaLAsz Gabor (szerk.): Az angol irodalom kincseshdza. Athenaeum, Budapest, 1942.

37 SzagoLcsi Mikl6s (szerk.): A magyar irodalom térténete 1919-t61 napjainkig. V1. In: SGTER Istvan (fGszerk.):
A magyar irodalom tdrténete. Akadémiai Kiadé, Budapest, 1980. 865.

38 MesternAzI Mérton: Sean 0'Casey Magyarorszagon. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1993. 18.
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nesztésével egy idében — egy francia ir6nének adott interjuban3’ a nem-
zeti tehetség hidnyara panaszkodik: ,,...sajndlom, hogy Portugalia m-
vészeti élete jelen pillanatban ilyen szegényes. [...] El kell ismerniink,
hogy manapsig nincsenek nagynevii festdmiivészek, sem épitészek, akik
Uj iskoldkat hoztak volna létre, de igazabdl a szinhazi és irodalmi hori-
zontot sem sikeriilt kitagitani.”*? Az egyébként nacionalista miniszter-
elnok nemzeti biiszkeséggel alig vddolhatd kijelentése sok mindent eldrul
a portugal kulturalis élet akkori helyzetérdl. Igy tehat a nemzeti iroda-
lom kiemelkedd, pontosabban komolyabb kozonségsikerre aspirdlhatd
alkotdsainak hidnyaban a kiilfoldi szépirodalom tolti meg a portugal
konyvpiacot.

Bestsellerirodalom Magyarorszagon és Portugaliaban

Magyarorszagon — szemben Portugalidval, ahol soha nem sikeriilt tel-
jesen allami irdnyitds ald vonni a konyvipart — a kiaddk, a totélis alla-
mi kontroll részeként, pénziigyileg is teljesen kiszolgaltatottak voltak a
hatalomnak. A szocialista konyvkiadas tokéletesen fuiggetlen a piaci si-
kertdl, a konyv kiaddsianak sziikségszeriiségét sohasem a jovedelmezd-
sége, hanem ideoldgiai vagy politikai fontossaga hatdrozta meg.*! Igy
egy konyv tamogatottsidganak nagysiga kizarélag a minek tulajdoni-
tott ideoldgiai értéktdl fiiggott, és soha nem a kommunizmus szellemi-
ségétdl idegen profittdl. Ennek egyik kordokumentuma az ivarrendszer
is, amelyet 1968-ban vezettek be. A rendelet szerint a kiad6k a kony-
vek fogyasztoi drat nem elSallitasi koltségiik, hanem tartalmuk szerint
hatarozzak meg. A dijtablazat szerint az olvasok szamara a legolcsbb
a magyar, a szovjet, a népi demokratikus kortirs irodalom, mig a leg-
drigabb az ,egyéb”, a nyugati lekt(ir jellegi irodalom és a detektivre-
gények voltak (2. tdbldzat). A giccsaddként is funkcionald rendszer azon-
ban igazabdl soha nem tudta helyrebillenteni a populdris irodalom irdnti
egyre novekvd igény és a kultarpolitika altal elSirt magasirodalom ko-
zOttl aranyt.

39 Christine GARNIER: Férias com Salazar. Fernando Pereira, Lisszabon, 1983. 116.

40 [ ] lastimo que Portugal seja neste momento tdo pobre nas artes. [....] hd que admiti-lo, ndo possuimos
hoje grandes pintores nem arquitectos que tenham feito escola e tanto o teatro como a produgéo liter-
dria ndo conseguiram alargar os seus horizontes.

41 BaRT Istvan: Vildgirodalom és kinyvkiadds a Kddar-korszakban. 1. m. 19.



2. tablazat. Tvarrendszer

Versek, regények, elbeszélések, szinmiivek, tévéjatékok,

filmforgatokonyvek, tanulmanyok, szociografiak, AR

monografidk stb. forintban
1. Magyar, szovjet, népi demokratikus kortirs irodalom 0,70
2. Magyar, szovijet, népi demokratikus klasszikus

és régebbi irodalom 0,80
3. Egyéb kilfoldi kortars irodalom 1,00
4. Egyéb kilfoldi klasszikus és régebbi irodalom, lektdr jellegti

irodalom (olvasmanyos, szérakoztaté mivek, szépirodalmi 1,20

feldolgozasu regényes életrajzok stb.)
5. Detektivregények, kalandregények 1,80

Forrds: Bart Istvan: Vildgirodalom €s kényvkiadds a Kadar-korszakban. 1. m. 30.

A bestsellerirodalmat nem tdmogattak Magyarorszagon, igy lényegesen
kevesebb ilyen m{ jelenik meg a vizsgalt id§szakban, mint Portugdlia-
ban. A 3. tabldzatban szerepld szerz8k neve mind megtaldlhaté a nem-
zetkozi botranyt is kivalto selejtlista jegyzékeiben,*? de az alkoték tobb-
sége ugyanugy fellelhetd az 1953-ban kiadott Elavult konyvek
jegyzékében is. A szérakoztat6 irodalom ilyen kemény cenzirajira ki-
zardlag a Rakosi-korszak rettegett éveiben keriilt sor. A Kadar-rezsim
mar sokkal jobban vigyazott a demokracia ltszatara, igy adminisztra-
tiv intézkedések helyett inkdbb gazdasagi és egyéb indirekt mdodszerek-
kel probalta kordaban tartani a lektGirirodalom térhoditasat. Habar Por-
tugalidban is taldlunk példit a populdris irodalom cenzirajara, a lényeges
kulonbség az a két orszdg kozott, hogy Portugélidban egy konyvet al-
taldban immorilis vagy erdszakos jellege miatt tiltottak be, Magyaror-
szdgon viszont azért nem jelenhetett meg, mert nem mozditotta el§ a
kommunista ideolégia ,,romantikus” embernevelését.

42 A7 ideoldgiai szempontbdl , értéktelen” irodalmi mvek elleni hadjarat 1950-ben érte el tetfokat. Ekkor
jelent meg a Népkonyvtari Kézpont kiadasaban két szerény killsejti fiizet, Utmutatd tizemi és falusi konyv-
tarak rendezésehez cimmel. Az Gtmutatokbdl Ggy valt selejtlista, hogy egy éllitélagos adminisztrativ hi-
ba miatt a Népmdvelddés-iigyi Minisztérium a konyvkereskedésekben és magankolcsonkényvtarakban
is ezen Gtmutatok alapjan rendelte el a selejtezést. Ezt rendkiviili gyorsaséggal végre is hajtottak. Csak
Budapesten 120 000 kanyvet semmisitettek meg a hatdsagok. (Kover Gydrgy: Losonczy Géza, 1917-1957.
1956-0s Intézet, Budapest, 1998. 205.)
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3. tdbldzat. Lektlrirodalom Magyarorszdagon és Portugélidban

Florence Louisa Barclay - - 7 14
G. K. Chesterton 1 1 7 11
Peter Cheyney - - 24 24
Agatha Christie 9 11 67 69
Archibald Joseph Cronin - - 7 11
Arthur Conan Doyle 2 3 12 14
Daphne du Maurier - - 7 13
James Hilton 1 1 8 9
Cecil Scott Forester - - 12 13
Edgar Wallace 1 2 12 12

Klasszikus angol irodalom Magyarorszagon és Portugaliaban

A portugal nemzeti levéltarban taldlhaté cenzurajelentéseket olvasva ki-
deril, hogy a magyar hatésagokhoz hasonléan a portugal cenzorok is el-
néz8bbek voltak a klasszikus irodalommal. Ha a szerzd koztiszteletben
all6, netan Nobel-dijas, nemzetkozileg is elismert ir6 vagy kolts volt, ma-
vét esetleges kozerkolcsrombol6 tartalma ellenére sem feltétleniil cenziirdz-
tak. Egyébként a cenziirahivatalok munk4jin tdl a portugdl hatdsigok
nemigen szbltak bele a kiilfldi irodalom kiadasdba, de nem tdimogattak
bizonyos miivek megjelenését sem. A kiadok igy kénytelenek voltak a jo-
vedelmez§ lektlrirodalomra specializalodni. Mds kérdés, hogy nem is
igen lehetett szélesebb igény magas irodalomra: 1960-ban a népesség tobb
mint fele (58,5 %) még a legalapvetSbb iskolai képzettséghez sem juthatott
hozza, és még 1974-ben is csupan 2%-a vett részt egyetemi oktatasban.*3

A Portugalidban és Magyarorszagon kiadott klasszikus szerzéket 6ssze-
hasonlitva kideriil: Magyarorszagon lényegesen tobb klasszikus miivet
adtak ki.** A szerz6k kozott ott taldljuk Lord Byron, Henry Fielding és

43 Alberto MeLo—Ana BENAVENTE: Experiments in Popular Education in Portugal, 1974—1976. UNESCO-jelentés.
UNESCO, Franciaorszég, 12. (http://unesdoc.unesco.org/images/0002/000298/029874e0.pdf)

4 Szeretném jelezni, hogy néhany alkotd jéval népszer(ibb a portugal kiaddk kérében, mint Magyarorszagon,
példaul Jane Austen, George Eliot, Samuel Beckett, T. S. Eliot, Aldous Huxley vagy George Orwell.



4. tdbldzat. Brit klasszikus szerz8k Magyarorszdgon és Portugélidban

Saeradk Mik Kd Mk Kiad
Lord Byron 2 2 - -
Henry Fielding 4 8 3 4
W. M. Thackeray 9 21 2 2
Joseph Conrad S 8 1 1
Daniel Defoe 6 24 3 8
Thomas Hardy 6 17 3 4
John Milton 3 3 - -
G. B. Shaw 11 21 4 5
P. B. Shelley 3 4 1 2
Jonathan Swift 3 19 2 7
H. G. Wells 9 18 3 5
James Joyce (!) 4 S 2 2
Virginia Woolf (1)*° 4 4 2 4
Rudyard Kipling (!) 3 20 4 4

Percy Bysshe Shelley nevét is. Jonathan Swift, Thomas Hardy és Joseph
Conrad magyarorszagi népszeriisége taldn abbdl is adddik, hogy stilu-
suk megfelelének tlinhetett a kommunista realista idedl szempontjabol,
raadasul ,,halad6” alkotoknak szimitottak, hiszen miiveikben kritiku-
san szemlélték koruk ,,feudalis”, , kapitalista” vagy ,,imperialista” tar-
sadalmat. Két baloldali gondolkodd, G. B. Shaw és H. G. Wells eszmei-
sége politikailag killonosen hasznosnak mindsiilt a hatalom birtokosai
szemében, igy kiemelten timogattdk Sket.

Nagyon érdekes megfigyelni egyes alkotok marxista recepcidjat: azt,
hogyan prébaljak beilleszteni életmiviiket a szocialista kulttraba. Lut-
ter Tibor 1952-ben megjelent, az Elveszett Paradicsomrol sz016 esszé-
jében John Miltont elsGsorban az angol polgari forradalom koltjeként
abrazolta, akinek m{ive kora osztalyharcanak terméke.*¢ A koltemény
bibliai témavalasztasat, akdrcsak a koltS vallasossagat gy interpretal-

% A vizsgélt idGszakon kiviil Virginia Woolf szamos mve jelent meg Magyarorszagon, amelyet a tablazat
szdmadata nem jel6l: Orlando (1945, 1977), Flush(1947), (1976), Hullamok (1978).

46 LuTTER Tibor: John Milton A Paradicsom elvesztése cim(i hGskélteménye és a 17. szazadi angol forradalom.
In: Vildgirodalmi évkdnyv, 1951. Kdzoktatastigyi Kiadévallalat, Budapest, 1952. 212-249. 214.
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ta, hogy Milton haladé eszméi és gondolkoddsa folytan a Biblidt valo-
jaban az adott kor leghaladébb és legnemesebb torekvéseinek tikrében
értelmezte.*” Shelley is forradalmi koltSként jelenik meg a marxista iro-
dalomkritikdban, akinek ateizmusa megel8zte kora gondolkodasat.*8

Erdekes ellentmondas, de Virginia Woolf és James Joyce, noha Magyar-
orszagon a partallami irodalompolitika nem tekintette Sket politikai
szempontbol hasznosithaté alkotdknak, joval ismertebbek, mint Portu-
galiaban. Egy 1966-0s hivatalos sajtotdjékoztaton elhangzott elGadas sze-
rint a magyar kiadok megjelentettek ugyan problématlannak nem nevez-
het§ miveket is — mint példaul Virginia Woolf Orlando cimi alkotisa
vagy André Gide és Robert Pinget munkai —, de ennek az volt az oka,
hogy ismeretiik hozzatartozik a modern vilagirodalmi miveltséghez.*’
Egy 1963-as feljegyzés szerint Joyce Ulyssesének 1j forditasa és annak
kiaddsa azért tlinik feleslegesnek a hatosdgok szamdra, mert ,,néhany
sznobon kiviil” igazabol senki nem érdeklddne a regény irdnt. ,,Ami pe-
dig eszmei mondanivaldjat illeti, embertelensége miatt az idSk folyaman”
teljesen elidegenedett a kommunista szellemiségtdl — jegyzi meg a feljegy-
zés ir6ja.>0 Az Ulysses végiil 1974-ben jelent meg Szentkuthy Miklés for-
ditasaban, ekkorra azonban mar Joyce hirom jelentsebb munkajat is
kiadtak. Igaz, mindharom alkotds a forradalom utdni dtmeneti, kiadas-
politikai szempontbél még kevésbé szabalyozott id8szakban jelent meg.’!

Az 5. tabldzatban szerepls szerzdk listdja természetesen nem teljes.
Am ez a néhany példa is j6l szemlélteti a kiilonbséget a profitfiiggd ma-
gan- és az allami dotaciot élvezd kiadok teljesitménye kozott.

Ideoldgiatol fiiggetlen okok: kutturalis, nyelvi és egyéb tényezok

Az eltérd fogadtatds hatterében természetesen nem kizardlag politikai
szempontok allnak, ahogy ez Jorge Bastos da Silva Shelley>? és Coleridge’3

47 Uo. 249.

8 Sz0807KA Tibor: Shelley. Gondolat Kényvkiadd, Budapest, 1960. 10-11.

9 T61H Gyula (szerk.): Irdk pdrazon. A Kiaddi Foigazgatdsdg irataibdl, 1961—1970. Akadémiai Kiadd, Buda-
pest, 1992. 346.

% Uo. 216.

51 Bart Istvan: Vildgirodalom és kdnyvkiadds a Kadar-korszakban. |. m. 98.

52 Jorge Bastos DA Siva: Shelley in Portugal: a Poet for Academics. In: Susanne Scimin—Michael RosSINGTON
(szerk.): The Reception of P. B. Shelley in Europe. Continuum, London, 2008. 242—253.

58 Jorge Bastos DA SitvA: On the Very Late Reception of Coleridge’s Writings in Portugal. In: Edoardo Zuccato—
Elinor SHAFFER (szerk.): Reception of S. T. Coleridge in Europe. Continuum, London, 2007. 121-126. A két



5. tdbldzat. Kizarélag Magyarorszdgon megjelend szerz8k
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portugaliai recepci6jarol irt tanulmanyabdl is kideriil. Mindkét, egyéb-
ként kitling tanulmdny a portugal recepcid hidnyardl szol, pontosabban
a hidny okairol. Sem Coleridge, sem Shelley nem hagyott nagy nyomot
a 20. szazadi portugdl kultdrdban. Ennek els§ szimu oka az, hogy az
angol kultura, kiilonosen az angol romantika — Byron kivételével — egyal-
taldn nem jelent meg a portugdl irodalmi életben tulajdonképpen a ma-
sodik vildghdborua végéig, annak ellenére, hogy a napdleoni hiaborik
utan Portugilia erdteljes angol politikai befolyas ald keriilt. Erdekes mé-
don a francia kulturdlis hatds sokkal jelent8sebb az orszag életében, mint
az angol. Ennek hétterében azonban elsésorban nyelvi és nem politikai
inditékot kell keresniink. Hiszen a legnagyobb angol irok, igy Shakes-
peare, Defoe, Richardson mfiveit is francidbdl és nem angolbdl fordi-
tottdk még a salazari idSkben is.

Végezetiil a kulturalis és nyelvi hatdsok mellett beszélniink kell mas
egyéb tényez8krdl is, példaul a kiadok, szerkesztSk eltérd irodalmi md-

tanulmany a Continuum Kiad6 altal megjelentetett recepciétorténeti sorozat, illetve kutatési projekt,
a Reception of British and Irish Authors in Europe keretében jelent meg.
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veltségérdl, személyes preferencidjardl. A portugdl recepcidhoz képest
George Eliot viszonylagosan szerényebb, mig Joseph Conrad kedvez&bb
magyar fogadtatdsa példaul részben a magyar forditdk és lektorok sze-
mélyes izlésének is a kovetkezménye.’* Tovabba a kiadok rendelkezé-
sére allo pénz- vagy valutakeret sokszor dontd szerepet jatszhatott egyes
alkotok megjelentetésében. Ez utdbbi az dllandé valutahidnyban szen-
vedS magyar kiadokat és az allami tdimogatds hidnydban gyakran pénz-
sziikében 1évs portugal kiaddkat is jelentGsen befolydsolhatta a szerzé-
valasztdsban.

Konkluzio

Az Estado Novo és a magyar partallami rendszer irodalompolitikajat
osszehasonlitva a legfontosabb kiillonbségnek a két ellentétes rezsim iro-
dalomhoz val6 viszonya tlinik. Magyarorszdgon az irodalom sokszor
politikai, illetve ideoldgiai manipuldcids eszkoz volt, amig Portugdlia-
ban inkabb tartottak tSle, semmint timogattak volna. Amig Magyaror-
szagon a szépirodalom az alsébb tarsadalmi rétegek felemelésének hat-
hatés eszkoze, addig a portugal hatésagok szimara minden portugdl
nyelvre leforditott irodalmi m{ veszélyforras, hiszen igy az idegen nyel-
veken nem beszé€l3, alacsonyabb szdrmazasu tomegek szdmara is hoz-
zaférhet6vé valhattak erkolcsi vagy politikai szempontbdl kdros szove-
gek.>S A két, egymastdl teljesen eltérd attitiid abban is megnyilvanult,
hogy mig Magyarorszdgon az 4llamilag ellenérzott konyvipar az egyik
legb&kezlibben timogatott szektor volt, addig a portugal kiadok ma-
gankézben maradtak, az 4llam tdmogatdsa hijan teljesen kiszolgdltatva
a konyvpiac valtozo igényeinek. A szépirodalom Iélekneveld szerepébe
vetett idealisztikus hit sokszor elnéz8bbé tette a kommunista hatalmat
akar a politikailag kevésbé megbizhat6 nyugati, igy brit alkotdsok irdnt
is, mig Portugalidban a cenzori hivatal esetleges engedékenysége nem-
zetkozi hirnévnek 6rvendd irok miveit illetSen valdjaban tekintélytisz-
teleten és nem ideoldgiai meggySz8désen alapult.

5 Bart Istvan személyes kozlése.

5 Teresa Seruva—Maria Lin Moniz: Foreign Books in Portugal and the Discourse of Censorship in Portugal
in the 1950s. In: Udk (szerk.): Translation and Censorship in Different Times and Landscapes. Cambridge
Scholars Publishing, Newcastle, 2008. 3—20.





