| 293

latbol, mivel a ,,Nation”-rél konnyen a ,,Nationalismus”-ra és a nacik-
ra lehetett asszocidlni. A stlyos torténelmi orokség kollektiv feldolgo-
zdsanak a nemzeti identitds feladdsa nélkiil kellene megtorténnie; ez
ugyanis elengedhetetlen feltétele annak, hogy egy nemzet mint k6zosség
nagykoruva valjon, és képes legyen a kritikus torténelmi helyzetekben
is megQrizni méltdsagat.

Varga Abrahdm

Partizanbosszi Schiéhan — avagy lehet-e partatian a torténetiras™

1945. jalius 6-7. éjszakdjan, alig két honappal a hdbort utdn az észak-
olaszorszagi Schio varoska birésagi fogdajaban az oda behatol6 garibal-
dista (kommunista) partizinok az Grizetes fasisztdk és kollaboransok
koziil 54 személyt (negyven férfit és tizennégy nét) lemészaroltak. A meg-
dobbent§ esetrdl és kései utdéletérsl Sarah Morgan, a bristoli egyetem
Cambridge-ben doktorilt olasz nyelvi lektora folytatott oknyomozé tor-
ténészi vizsgalatot, aki kordbban mar tobb tanulmanyt publikalt az olasz
ellendllasrol, és 6 készitette a Laterza kiadonal megjelent La Resistenza
1943-1945, L’Italia dal fascismo alla Repubblica cim{ multimedialis
mivet.

Morgan most tirgyalandé munkdjiban a torténetir6i modszerek sze-
rencsésen vegyiilnek torténelemfilozofiai, etikai, politologiai és 1ijsagiroi
fogasokkal. Targyalja az ellendllds korabeli és mai politikai értelmezé-
sét, és ezt szembesiti az események résztvevGivel, szemtanuival, az dldo-
zatok szimpatizdnsaival folytatott interjikkal, a felkutatott dokumen-
tumokkal. Feldolgozta az olaszorszdgi amerikai katonai kozigazgatas
Washingtonban fellelhetd archivumi anyagait is, az idGszaki sajtoter-
mékeket, a késGbbi vitdk sajtéjat; tudomanyos appardtusaba referen-
ciaként bevonta a modern angolszasz torténelemfilozofia, tirsadalom-
lélektan és etika néhdny elismert szerz3jét, példdul Simon Schamat,
Hayden White-ot, Rox Bhaskart.

A schioi eseményekhez tehat széleskord, a témdhoz szitkséges tudo-
manyos ismeretanyag birtokdban kozelitett, felkésziilten latott teendd-
jéhez. Szdndéka szerint — mint irja bevezet§jében — olyan elemzésbe fo-

* Sarah Morgan: Rappresaglie dopo la Resistenza. L’eccidio di Schio tra guerra civile e guerra fredda.
[Megtorlas az Ellenallas utan. A schidi vérengzés a polgarhabord és a hideghabord hataran.] Bruno Mon-
dadori Editore, Milano, 2002. 156 p.
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gott, amely ,,vitatja a szovegekhez tapad6 igazsagok ismeretét, ugyanak-
kor kritikailag Gjraértelmezi az Ellenallds megjelenitésével kapcsolatos
erkolcsi kategoridkat”. Meg akarta vizsgalni és fol kivinta mérni az el-
lenallas problémainak és logikdjanak Osszetettebb jelentéseit kijatszo
vagy kizaro retorikai stratégidkat, azokat a korlatozo kategoridkat, ame-
lyek mitoszokat teremtettek és lehetGvé tették a pontatlan és kétértel-
m, az érzelmi identifikdciot el6Gnyben részesits értelmezést.

Ez a targy konkrétsdgahoz mérten kissé elvont, a szerz8 nyelvészi én-
jének megfeleld ,,ars poetica” partatlan elemzést igér, de Morgan a te-
matika természeténél fogva nem marad semleges: egyértelm(ivé teszi,
hogy ellenalloparti. Az ellendllas killonboz3 (munkdsmozgalmi és pol-
gari, marxista-ateista és katolikus, liberalis és konzervativ) politikai
irdnyzataival viszont nem foglalkozik és az ellenallisbol kinové politi-
kummal is csinjan banik; ha mégis szint vall, akkor az ellenallds demok-
ratikus, antifasiszta toltését hangsulyozza, még akkor is, ha az ellenal-
las ,,legharcosabb” partizanjai mellett kell kiallnia.

Schio a haboru elétt és alatt a jellegzetesen konzervativ-katolikus ,,fe-
hér” Veneto régi6 kisebb méretdi — mintegy 25 ezer lélekszamu — ipari
centruma volt, jelent8sebb textiliparral, cementgyartassal és fémmeg-
munkdlé tizemekkel, ahol a lakossag nagy tobbsége gyari munkds, na-
gyobb részében politikailag szervezett munkds. A varos tehat amolyan
,»VOros sziget” a kornyéken. A munkdsmozgalom itt egyidds a 19. sza-
zadvégi és 20. szazadeleji ipari fejldéssel, a szocialista part, a szakszer-
vezetek megerdsodésével. A munkasoknak béven kijutott az embernyu-
26 kizsakmanyolasbol, késGbb a brutilis fasizmusbdl.

A szerz§ interjualanyai felelevenitették az egyik gyartulajdonos furfan-
gos triikkkjét: a tejbe apritott kenyeret a menzdn villaval kellett ,,kanalaz-
ni”, hogy minél tobb maradjon, és hogy a maradék tejet a kovetkezd tur-
nusnak is kimérhessék... Az ilyen gyaros természetes szOvetségese lett a
fasiszta partnak, amely ugyanilyen természetességgel tett eleget szovet-
ségesi kotelezettségének és vad er8szakkal lépett fel a munkdssidggal szem-
ben. Céljat azonban nem érte el: a diktatira csak megedzette az antifa-
siszta ellenallds erejét és ezzel egylitt ,,fenntartotta” az osztalygyiloletet.

A schi6i emberek tudatidban voltak emigransaik, koztiik a spanyol polgar-
habort onkéntesei bator dldozatvallaldsinak, nem egyszer hési példajuk-
nak, és ez is ébren tartotta benniik a rendszerellenes dac szellemét. A ha-
borus évekre Schio készen allt a fasizmussal, a német megszalldssal vald
leszdmoldsra. A timogatOkat nem szamitva erds, otezer f6bdl all6 fegyve-
res osztagok kiizdottek a felszabaduldsért. Az Ateo Garemi partizanegység
735 halottja nem pusztan statisztikai adat — a szenvedélyek elszabadula-
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sanak, a szemet szemért, fogat fogért torvényének eredendd forrdsa: a
fasisztakkal szembeni megtorlas és bosszu vdgya elhatalmasodott a varos
partizanjai kozott. Hidba tiltotta az Ateo Garemi parancsnoka, Nello
Boscagli a fasisztik ,kinyirdsat”, a kilengéseket nem sikeriilt megel&zni.

A julius 6. elStti napokban Schio politikai légkore egyre fesziiltebb
volt, mivel a legytirt rendszer kiszolgaldira és hiveire varé torténelmi
igazsagszolgaltatds normalis jogi ttja eltorlaszolodott. A felszabaditdk-
bol megszallova valod szovetséges angolszasz katonai parancsnoksag a
békét szervezte, s ekozben elsGsorban azt tartotta szem elGtt, hogy az
ellenallisban elismerten vezet$ szerepet vivé kommunistak befolyasat
visszaszoritsa. (Ez és a tobbi megallapitas a szerz6tdl szarmazik.)

Schio lako6inak indulatait az ellenallé Giacomo Bagotto hulldjanak ap-
rilis 30-i exhumalasa tovabb szitotta. Bagottot a harcok kimenetelének
eld@lte utdn, a felszabadulas elétt néhdny nappal 16tték agyon egy fa-
siszta laktanya udvardn, azonban nem halt meg azonméd, elfoldelése-
kor még életben lehetett — erre kovetkeztettek a holttest 6sszekuporo-
dott tartdsabdl, a feje folé emelt védekezs karmozdulatbdl. Az exhumalt
tetemhez zarandokl6 lakossagot felkavarta a latvany. Junius 28-an Mau-
thausenbdl hazatért egy tiléls, aki a fStérre gyiilekezSknek beszamolt
tizenkét tarsa halalarol és a koncentracios tabor poklardl. A talpig fegy-
verben 4ll6 partizanok egy csoportja ekkor hatdrozta el a jogilag és er-
kolcsileg elfogadhatatlan vérbosszit.

A torténetirénak figyelembe kell vennie, hogy bizonyos torténelmi-
politikai pillanatokban és élethelyzetekben a felfokozott érzelmek ,,el-
mossdk” a jogot és az erkolcsot. Ez tortént Schidoban 54 ember tragédi-
djakor, ami ujabb drdmai folyamot inditott el: az onkényes
partizanitélkezés utdn miikodésbe léptek a politika erdi. A velencei szék-
hely( regionalis katonai parancsnoksag vezetGje, Dunlop amerikai ta-
bornok az gy kivizsgaldsat rendelte el és kilatasba helyezte a blinosok
megbiintetését. A vizsgalat hallgatélagos célja Schio, a ,,kommunista fé-
szek” megreguldzasa volt. Dunlop nyomozdi figyelemre sem méltattak
a Nemzeti Felszabadito Bizottsag (az ellenallas vezet&szerve) helyi elno-
kének — a nem kommunista partallast, akcidparti Pietro Bolognesinek
— az altala a francia forradalomhoz, az orosz oktéberhez hasonlitott
helyzet sajatossdgaira hivatkozé magyarazo jelentését (Bolognesi
ugyanakkor a partizdnok ellen kemény fellépést szorgalmazott). Dun-
lop a varoshoz fordulva kijelentette: ,,Itdlia j6 hirneve mélyre zuhant...
Elveszitheti a szovetségesek bardtsdgit...” Reményei szerint a varos
,»Orokre megbdnja tettét és szégyennel, borzalommal fog emlékezni az
aljas biintényre. Es ezzel mindent megmondtam” — fejezte be sz6zatit a
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tabornok, aminek ,,moralizalé és paternalista, vdlaszra lehetGséget nem
nyujtd tonusit” Morgan nemtetszéssel kommentalja, mikozben érzéke-
li abban az amerikai parancsnoksag egész Olaszorszdgra kiterjedd elto-
kéltségét, hogy a hasonld jelenségeket megel6zzék. A schidi historia
ugyanis csak méretében egyediilallé: hasonlo, bar joval kevesebb aldo-
zattal jar6 cselekmények Emilia-Romagndban, Toscandban és mdsutt
sorra ismétlddtek. Reggio Emilia kozelében, a ,,haldl hiromszogében”
egy a fasisztakat védelmébe vevs pap sem keriilte el a partizanitélkezést,
amit azutan a katolikus Italidban 6ridsi felhaborodas kisért.

Morgan rendkiviil precizen mutatja be a vérengzést, bar nagyfokua
megértést tanusit. Birdlja Dunlopnak a viroshoz intézett felszélaldsat,
amelyben a gyilkosok feladdsara buzditja a lakosokat, elutasitja az igy-
ben alkalmazott eljarasat, kifogasolja a partizinok tomeges letartdzta-
tasat, Pietro Bolognesi és felesége (!) kihallgatdsat, magat a birdsagi tar-
gyalast, az elsG fokon hozott hirom haldlos és két életfogytiglani
verdiktet. Rokonszenvvel ir a viros lakossagarol, amely Dunlop felszo-
litasa ellenére némasdgba burkol6zott, és ezrével gy(jtotte az alairdso-
kat az elitéltek felmentése érdekében. Ennek meg is lett az eredménye,
mivel a haldlos itéleteket életfogytiglanira, késGbb 30 évi, még késébb
10 évi elzdrasra valtoztattik. Morgan a partizanok partjat fogja akkor
is, amikor nem szall vitiba egyik interjialanydnak rendithetetlen és a
kor dramaisagat tiikr6z3 meglatdsaval, amikor az illet§ — évtizedekkel
késébb is vallalva tettét — kijelentette: ,,tdl keveset oltiink meg...”

A fasizmust megvetd osztilygytloletrdl tantiskod6é megjegyzés kap-
csan arra a torténetirdi dilemmara kell felhivni a figyelmet, hogy egy
ilyen kivételes, nem hétkoznapi eseménysor rekonstrukcidjandl, az Gssze-
fuggések feltirdsanal és az események rendszerbe foglaldsandl a torté-
nész dontésre kényszertl, hiszen allast kell foglalnia. A masik tanulsig
pedig az, hogy igazan azok értették meg a schiéi eseményeket és ,,vér-
szomjas” kovetkezményét, akik benne éltek, atélték ott és akkor a habo-
rus években azt, ami tortént, részesei vagy résztvevdi voltak 54 ember
tragédidjanak. A torténésznek — ha a valot, az igazat kutatja — a torténe-
lemben cselekvé ember érzelemvildgahoz, tetteinek rugoihoz, a valés
abrazolas feltételeihez kell kozelitenie és ezt akkor val6sitja meg, ha bele-
éli magat a targyalt események légkorébe, az abban mozgd és cselekvd
ember ,helyébe”, akinek felfogasat az évtizedek sem valtoztatjdk meg,
aki ugyantgy itéli meg sajat és ellenfelei tetteit, mint akkor. Es aki még
a hozza kozelall6 baloldali torténészi interpretaciotdl is idegenkedik,
amely a harc élességét tompitandd polgarhaborinak értékeli az olasz
antifasisztak és fasisztak Osszecsapdsait, mert szamadra felszabadit6 ha-
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borurdl volt sz6, amely féliton elakadt és nem végezte be torténelmi
kuldetését, a munkdsosztily felszabaditasat.

A tobbi interjaalanyrdl is el kell mondanunk, hogy mint a torténet
szerepldi és az itélkezés részesei évtizedek miilva sem mindsitették aldoza-
taikat artatlanoknak — a néket sem. Mint mondotta egyikik: kozottik
ott voltak a ,kémek”, a partizinokrol hireket szerzg és tovabbitd, fegy-
vertelen, lesben allé informatorok, akik ,,rosszabbak voltak a fegyveres
fasisztaknal, mivel azokkal szemt8l szembe meg lehetett vivni a harcot™.

A schidi események utdélete is tanulsagos. Az emlékezés kulcsmomen-
tuma az emlékkdallitas korli vita, amely végiil kompromisszumos megol-
dést hozott. A mindkét fél — az ellenallds orokségét vallok és az dldozatok
mellett kidllok — szamara elfogadott felirat szerint: ,,A varos kovet helyez
el nem a gyfilolet emlékének, hanem a kegyelet jeleként. Ebben az egy-
kori bortonben, most tanuldsra dtadott éptiletben az 1945. julius 6. és 7.
kozotti éjszakdn otvennégy el nem itélt férfi és né meggyilkoldsaval, igaz-
sagtételt kovetelve a barbarsag folott, egy mdsik barbarsagot kovettek el.”

A felirat részben kifejezi a két tabor kozotti ellentétet, részben annak
jelentds mértéki csokkenését, am valdszindsithetGen még hosszu ideig
el nem mulé hatdsat. Egyik oldalrdl valtozatlanul jogos ,,népi itéletvégre-
hajtast” mondanak, a masikrol az dldozatok artatlansidgat hangoztatjak.

Torténelmileg tarthatatlan az az 4llaspont — mar Dunlop is képviselte
—, amely szerint az 54 emberhalal drtatlanok dldozata, mert az eleve ,,go-
nosz”, hegemonidra toré kommunista partizanok elére megfontolt szin-
dékkal gyilkoltak. Morgan jelzi, hogy ez torténelemhamisitds és ellenal-
lasparti poziciéjaban még az Olasz Kommunista Partot is elmarasztalja,
amiért annak idején nem teljes mellszélességgel allt ki a partizinok mel-
lett. Ertetlen (vagy annak tetteti magat) azzal szemben, hogy az OKP tav-
lati politikai céljaihoz — a demokracia helyreéllitasihoz, a szocializmus
demokratikus olasz ttjdnak kisérletéhez — ragaszkodva nem azonosul-
hatott a torvényességbe titk6z3 cselekményekkel. Morgan mindossze né-
hany, labjegyzettel dokumentilt sorban irja, hogy a part természetesen
nem osztotta az amerikai parancsnok véleményét és a kulisszak mogott
(ahogyan az ut6bbi id6kben Togliatti akkori személyi titkara, bizonyos
Massimo Caprara ,leleplezte” f6nokét) elGsegitette ,,kileng$™ partizan-
jainak tdvozasat Jugoszlaviaba és mas — garantdltan szocialista irdnyt va-
lasztd — orszagba, ahol biztonsdgban érezhették magukat a hazdjukban
uldoztetésnek kitett antifasiszta harcosok, a ,,legharcosabb” partizanok.

A konkrét kérdés érintkezik a jelenlegi politikai viszonyokkal. Morgan
vildgosan ramutat arra, hogy az utébbi évtizedek politikai kataklizmai,
az ideologiak atértelmezése, az altala (és példdul Roy Bhaskar altal) nem
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akceptalt torténelmi relativizalas befolydsolja az ellenallds maig hatd
problémdjanak elemzését. A kérdés itt részben az, hogy miként ,,kell”
viszonyulni az ellendlldshoz, részben pedig az, hogy miként dolgozhaté
fel a fasiszta 6rokség napjaink olasz kozéletében. A valaszhoz Morgan
targyilagos, egyben ,,partos” miive komoly hozzdjarulas.

Pankovits J6zsef

A magyarorszagi németek kitelepitése”

A hazai németek elizésének két szakasza volt: Magyarorszdg 1946 ja-
nudrjatdl 1947 majusinak utolsd napjaig kortilbelul 127 ezer f6t telepi-
tett ki Németorszdg amerikaiak altal megszallt z6ndjaba, majd 1947.
augusztus 1-je és 1948 eleje kozott koriilbelul 50 ezret a szovjetek altal
megszallt ovezetbe. Zinner Tibor e magyar és német nyelvii konyvében
(amely angol nyelv{ osszefoglalot is tartalmaz) dontSen jog- és politika-
torténeti szempontbdl mutatja be a magyarorszagi németek 1945 utdni
kitelepitését. Azt vizsgalja — szinte kizdrolag magyar nyelvii, nyomtatott
szakirodalom felhasznaldsiaval —, miként arathatott diadalt hazankban
a kollektiv felelGsség embertelen elve, és miként jelentkezett jogszaba-
lyokban és azok végrehajtasaban.

A szerz8 meggybz3dése, hogy az 1945. majus 14-i értekezleten, ame-
lyen a koaliciés partok vezetdi vettek részt, a kollektiv felel3sségre vonast
elutasit6 allispont jegecesedett ki, mivel ott elvi szintre emelték a tézist:
»Magyarorszagon nincs svabkérdés, csak német fasisztak kérdése van.”
Hangsulyozza, hogy az Ideiglenes Nemzeti Kormany majusi—juniusi—jd-
liusi 4llaspontja, miszerint kitelepitendd 200-250 ezer svab, azt jelen-
tette, hogy a kitelepitést nem faji alapon 4ll6 kollektiv eljarassal, hanem
a magyar nemzet ellen elkovetett blinosség és a nemzeti szocializmus
mellett valé dllasfoglalds megtorlasaként szandékoztak végrehajtani.
Ugy tiinik, szerinte indokolt volt a korabeli érvelésben a ,,magyar nem-
zetit” a ,,demokratikus és antifasiszta” szinonimdjaként alkalmazni,
vagyis nem ismeri fel, hogy a jogalkotdk ezzel az azonositassal az ,,egy
politikai nemzet” doktrindjat aktualizdltak. Tanulmanydban a deklaralt
alapelvet (latszatot) sajnos automatikusan politikai gyakorlatnak (tett-

* Dr. Czinner Tibor: A magyarorszdgi németek kitelepitése. Die Aussiedlung der Ungarndeutschen. El6sz6-
val ellatta dr. Barandy Péter, a Magyar Koztarsasag és Brigitte Zypries, a Német Szovetségi Koztarsa-
ség igazsagligy-minisztere. Magyar Hivatalos Kozlonykiadé, Budapest, 2004. 284 p.





