Olosz Katalin

Cseppben a tenger —
avagy mire jO egy nyulfarknyi bejegyzes

Torténeti folklorisztikai kutatdsaim soran szdmtalanszor volt alkalmam megtapasztalni egy-
egy véletleniil felbukkano levél, naplojegyzet vagy mas, személyes jellegli dokumentum fel-
becsiilhetetlen értékét-hasznat. Még t6bb alkalmam volt megszenvedni az egodokumentumok
hianyat, kiilondsen a népkoltészet 19. szazadi gytijtoi és gylijteményeik esetében. Mindezek okan
igen idészerlinek és fontosnak tartom a Szakal Anna vitainditojaban felvetett nagy horderejii
problémaknak — az egodokumentumok gyiijtésének, archivalasanak, publikalasanak — a megvi-
tatasat, vagy legalabbis a kozos gondolkodast ezekrdl a kérdésekrdl. Ebben a kdzos gondolko-
dasban most azzal veszek részt, hogy egy apro, személyes jellegii bejegyzés fényében probalom
megmutatni az egodokumentumok jelentdségét, olykor perdonté fontossagat.

Kriza Janos Pestre kertilt folklérhagyatékanak torténetét/sorsat kutatva egy adott ponton
sziikségét lattam annak, hogy szamba vegyem azokat a Kisfaludy Tarsasaghoz bekiildott, 19.
szazadi népkoltési gylijtéseket, melyek a Kriza-hagyatékhoz hasonloan, azzal egyiitt keriiltek
el a Magyar Tudomanyos Akadémia pincéjébdl 1949-ben. Ez iranyu vizsgalodasaim eredmé-
nyét egy nagy terjedelmii tanulmanyban és a hozzacsatlakozd Osszesitd tablazatban hoztam
nyilvanossagra tavaly megjelent tanulmanykotetemben.! Azonban a tablazat utolsé oszlopanak
—,,A gylijtemények jelzete az MTA KIK Kézirattardban” — adatait csak hianyosan tudtam beirni,
mivel a tanulmany irdsanak és a kdtet sajto ala rendezésének idején a koronavirus-jarvany miatt
nem tudtam kiegészité kutatast végezni az akadémiai kézirattarban. A hianyz6 adatokat csak
most, 2023-ban pétolhattam, részben a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és Informacios
Kozpont (MTA KIK) Kézirattaranak cédulakatalogusa, részben az idékdzben a vilaghalon is
elérhet6vé tett online katalogusa alapjan.?

E kiegészitd munkalatok soran keriilt latokdrombe Marki Sandor (1853—-1925), akinek nevét
korabban torténészként, egyetemi tanarként, akadémikusként ismertem. De tudtam réla népkdl-
tészeti gyjtoként is, hiszen a Magyar Népkoltési Gyiijtemény els6 kotetében két Bihar megyei
népmesével van jelen;* a Kisfaludy Tarsasag jegyz6konyveiben is talaltam egy bejegyzést arrdl,
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'Olosz Katalin: Vdltozatok egy témdra: a Kriza-hagyatékrol negyedszer. = UG: ,, Mikor mennek vala a nagy ren-
getegben”. Balladak, gyiijtok, gyiijtemények nyomdaban. Kvér 2022. 295-420, 903-953.

2 Lasd e targyu irasomat — Kiegészitések, helyesbitések a ,, Mikor mennek vala a nagy rengetegben” cimii tanul-
manykotethez — az Erdélyi Muzeum jelen szaméban.

3 Az angyalbdrdnyok (Marki Sandor gytijtése, Sarkad). = Arany Laszlo—Gyulai Pal (szerk.): Elegyes gyiijtések
Magyarorszag és Erdély kiilonbozd részeibdl. Pest 1872. (Magyar Népkoltési Gytijtemény 1.) 376-382/11. sz.; A4 kis
kakas kiturta a sovényt (Marki Sandor gytjtése, Bihar megye). = Uo. 438-442/IX. sz. — A kotetre a tovabbiakban
MNGy 1. roviditéssel hivatkozom.
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hogy az 1872. aprilis 24-i iilésen Gyulai Pal bemutatott ,,némely danavaltozatokat Marki Sandor
Ujabb bihari gylijteményébdl”,* és végiil, de nem utolsdsorban tudtam a népkoltési gyiijté Marki
Sandorrol azért is, mert Gergely Pal az Akadémia pincéjébdl felszinre hozott kéziratos ,,nagyobb
népkaltési gylijtemények” egyikének gyljtéjeként emlegette 1952-ben.’ Ez utobbi egyben azt is
jelentette, hogy Marki Sandor gyilijteményének az Akadémia Kézirattaraban kell lennie, nincs
tehat mas hatra, mint kikeresni a katalogusbol a gylijtemény jelzetét, és a hianyzo adatot beiktatni
a tablazat 73. soranak utolso6 rovataba.

Az egyszeriinek 1atsz6 miivelet nem vart fordulattal lepett meg. Az online katalogus kereso-
jébe beirt Marki Sandor névre 2076 talalatot hozott eld a szamitogép — tobbnyire Marki Sandor
levelezésének darabjait, elvétve egy-egy emlékbeszédének szovegét. Mesegytijteménynek vi-
szont se hire, se hamva. A vak véletlen azonban a kezemre jatszott: tovabb keresgélve a hianyzo
adatok utan, az egyik gy(jté nevére keresve, egy kolligatumra talaltam az online katalégusban,
melyben a keresett név — Zolnay Jend — gytjteményén kiviil még két masik gytijté6 — Marki
Istvan és Weiss Jozsef — népkoltési gylijteménye volt egybekotve, és Marki Istvan neve alatt
katalogizalva.” Az elsé gondolatom az volt, hogy Gergely Pal irhatta el a keresztnevet abban a
cikkében, mely az Akadémia pincéjébdl eldkeriilt népkoltési gytijteményeket vette szamba. De
akkor — jott azonnal az ellenvetés — a Magyar Népkéltési Gytijtemény els6 kotetében, illetve a
Kisfaludy Tarsasag iiléseinek jegyzokonyvében miért Marki Sandor neve szerepel? Egyaltalan
kapcsolatba hozhatd-e a két Marki és gytijtésiik?

Mint mindig, a jo 6reg Szinnyeihez fordultam valaszért. T6le tudtam meg, hogy Marki
Istvan (1842—1885) kiralyi torvényszéki bird, Marki Janos tiszttartd és Zay Julianna fia Marki
Sandornak tizenegy évvel idésebb testvérbatyja volt, kinek népmesegylijteményérél Gyulai
Pal ,,a Kisfaludy-tarsasagban nagy elismeréssel nyilatkozott”, és hogy mesegyiijteményébdl
az Angyalbdrdnyok cimii ,,az iskolai olvasokonyveknek most is egyik legkedveltebb darabja”.?

Szinnyeiben tehat nem csaldédtam: valaszt kaptam kérdéseim egy részére, de olyan valaszt,
ami tovabb bonyolitotta az amugy is kusza torténetet. Hiszen az Angyalbdranyok cimii mese
Marki Sandor gyiijtéseként jelent meg 1872-ben a Kisfaludy Tarsasag népkoltési sorozataban,
meg aztan az akadémiai kézirattarban 6rzott Marki Istvan-kézirat — a katalogusban szerepld cime
alapjan — nem is tartalmazott népmeséket, csupan népdalok és talanyok gyiijteménye volt. Es
Pl elismerd nyilatkozatarol, illetve arrdl, hogy az Angyalbaranyok iskolai olvasokonyvek
kedvelt darabja lett. Szinnyei csupan azt arulta el, hogy Marki Istvan 4 sakkjdték tankonyve’

4 A Kisfaludy Tarsasag iiléseinek jegyzékonyvei. 1871. mdrcius 1.—1877. janudr 31. Kézirat az MTA KIK
Kézirattaraban, jelzete: Ms 5770. 1872. aprilis 24/10. pont.

5 Gergely Pal: A Magyar Tudomdnyos Akadémia konyvtaranak vijabban megszerzett vagy feltdart kéziratairdl.
Ethnographia LXIII(1952). 208.

¢ Olosz Katalin: 7. m. 933.

7 A katalogusban Irodalom 8-r 149 jelzet alatt igy szerepel a kolligatum leirasa: Marki Istvan: Népdalok, talanyok
gyiijteménye. 1862—1872 koril. 3 db, 273 fol. 21,5x17 cm. Eredeti kézirat, harom kéz irasa. A leiras az MTA KIK
cédulakatalogusa alapjan késziilt. Tartalom: Weiss Jozsef: Balaton-vidéki népdalok. 1867. — Zolnay Jend: Népdalok
(1872 koriil). Barna félvaszon kotés. Melléktétel: Weiss Jozsef (gytijtd), Zolnay Jend (gytijt6). Tovabbi cim: Balaton
vidéki népdalok, Népdalok (1872 koriil)

8 Szinnyei Jozsef: Marki Istvan. = US: Magyar irok élete és munkai. VIIL. Bp. 1902. 608.

° Marki Istvan: 4 sakkjaték tankonyve. Elméleti és gyakorlati kalauz a sakkjaték megtanulasara kezd6k és haladot-
tabbak szamara. Mintajatszmakkal, szamos feladvannyal és 129 abraval. Gyula 1872.
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cimil miivének masodik kiadasat testvéroccse, Marki Sandor egyetemi tanar rendezte sajto ala
és latta el eldszoval és a szerz6 életrajzaval.'

Az egyre gyarapodo kérdések siir(ijébdl valo kitéréshez megprobaltam segitségiil hivni a
szakirodalmat. Azt kellett tapasztalnom, hogy a Marki Sandor gytijtésével részletesebben fog-
lalkoz6 Domokos Mariann is allandéan kérdéjelekbe iitk6zott. Az MNGYy elso kotetében kozolt
két népmesével kapcsolatban neki is sajnalattal kellett megallapitania, hogy ,,a mesék kéziratai
elvesztek vagy lappangnak, az sem ismert, hogy mi modon keriilt a két szoveg a gyijteménybe”.!!
Domokos Mariann viszont ratalalt egy olyan vallomasara Marki Sandornak, mely ha nem is hoz
megoldast az altalam felvetett problémara, Gjabb informacidkat ad hozza — tovabb-bonyolitva az
amugy is rejtélyes torténetet. Emellett pedig a Marki Sandor neve alatt megjelent mesék forrasara
is kapunk benne utalast. Pésa Lajos Dalok, regék az ifjusag szamara cimi kdtetének ismertetése
kapcsan Marki Sandor egy kis kitérot tett, személyes, gyermekkori meseélményeit, s azoknak ké-
s6bbi ,.kdvetkezményeit” villantotta fel a recenzi6 alabbi részletében, melyet Domokos Mariann
idéz: ,»[...] mi is — kik azel6tt [1884 — D. M.] hlisz-harmincz esztenddvel voltunk gyerekek,
tiirelmetleniil vartuk mindannyian azokat az aldott, j6 hosszu téli estéket, mikor tollfosztaskor,
vagy fonaskor odatelepedhettiink édes anyank mellé [...] S nekem éppen, a ki mostan errél [Posa
mes¢irél — D. M.] irok, hogy ne jutna eszembe ez az 6z6n-mesét tudd édes anya, a ki érahosz-
szat le tudta kotni a mi figyelmiinket, s a kinek eldadasa utan kozolte volt a Kisfaludy-tarsasag
népkoltési gylijteménye a Kaczor kiralyt? SOt azt és az Angyalbaranyokat kiilon is felolvasta
volt Gyulai Pal abban a tarsasagban«”.'? A kdnyvismertetésbe rejtett vallomasbol deriil ki, hogy
Marki Sandor édesanyja, a tiz gyereket neveld, sarkadi sziiletésii Zay Julianna volt az adatkdz-
16je azoknak a meséknek, melyek Marki Sandor neve alatt jelentek meg a Magyar Népkéltési
Gyiijtemény elsO kotetében, és melyek koziil kettdt, a Kaczor kiralyt és az Angyalbaranyokat
Gyulai Pal kiilon is felolvasta a tarsasag valamelyik iilésén.'* De az is kidertil Marki Sandor
visszaemlékezésébdl, hogy édesanyja nem csupan gyermekeinek mesélt. Az ,,6z6n-mesét” tudd
Zay Julianna k6z6s munkak — tollfosztas, fond — alkalmaval felnétt kdzonséget szorakoztatott
meséivel, gyermekei csak édesanyjuk kiilon engedélyével telepedhettek melléje, hallgathattak
a felndttek egyhangii munkéjanak unalmat meseszoval eliiz édesanyjukat. Ez egyben azt is
jelentette, hogy Zay Julianna gyakorlott mesemondo volt, aki a hosszi téli estéken évrdl évre,
ujra és Gjra kozonség el6tt adta elé meserepertoarjanak darabjait, s ezaltal tokéletes szerkezetii
¢és nyelvi megformaltsagli meséket ismerhettek meg gyermekei.

Marki Sandor kovetkezetesen tobbes szamban — testvéreivel kozos élményként — idézi fel a
varazslatos téli estéket, amikor édesanyja meseszdval tartotta felnott kozonségét és gyermekeit
egyarant. Szovegébdl viszont egyértelmiien nem deriil ki, hogy ki kiildte be Zay Julianna meséit
a Kisfaludy Térsasagnak. A torténetnek ezt a részét 6vatosan megkeriilte azzal, hogy ugy fogal-
mazott: édesanyjanak ,,el6adasa utan kozolte volt a Kisfaludy-tarsasag népkoltési gylijteménye

10 Szinnyei Jozsef: i.m. 608.

" Domokos Mariann: Mdrki Sandor (1853—1925) = ué: Mese és filologia. Fejezetek a magyar népmeseszovegek
gylijtésének és kiadasanak 19. szazadi torténetébdl. Bp. 2015. 337-338.

12 Idézi Domokos Mariann = i. m. 338-339. — A kdnyvismertetés, amelyb6l Domokos Mariann idézte a fenti rész-
letet: M. Jean d’Or [Marki Sandor]: Dalok, regék. Pésa Lajos legujabb verseskitetébdl. Alfold XXIV(1884). 48. szam.

13 A felolvasott két mesével kapcsolatban Domokos Mariann megjegyzi, hogy egyikiik, a Kaczor kiraly nem Marki
Sandor, hanem Gyulai Pal gytijtésébdl keriilt az MNGy elsé kotetébe.
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a Kaczor kiralyt”. Nem tudhatd, hogy Marki Sandor szerénységbdl hallgatta-e el a sajat nevét,
vagy esetleg mas oka is volt ra.

Az ,.esetleges mas okra” akkor deriilt fény, amikor a Magyar Elektronikus Kényvtarban meg-
talaltam Marki Istvan A sakkjaték tankonyve cimli munkajanak masodik kiadasat. Ennek 1897.
marcius 27-én Kolozsvarrol keltezett eldszavaban Marki Sandor réviden vazolta testvérének
¢letét és palyafutasat, mely életrajzban lehetetlen fel nem ismerniink, hogy Szinnyei Jozsef szo-
cikkének majdnem sz6 szerinti forrasa. Batyjanak irodalmi munkassagarol szélva Marki Sandor
igy irt: ,,Szivesen foglalkozott a [sakk] mellett a szépirodalommal is. 1856-ban jelent meg els6
nyomtatott kdlteménye, de 6nmagaval szemben szigoru biralatot gyakorolvan, csak kevés versét
nyomatta ki. Leforditotta Corneille néhany darabjat, Gyulai Pal pedig a Kisfaludy Téarsasagban
nagy elosmeréssel nyilatkozott népmese-gytijteményérol, melybdl az » Angyalbaranyok« czimi
az iskolai olvasdkonyveknek most is egyik legkedveltebb darabja”.!*

Végre valami biztos adat: Gyulai Pél a Kisfaludy Tarsasdgban nem Marki Sandor mese-
gylijteményérdl ,,nyilatkozott nagy eldsmeréssel”, hanem a Marki Istvanérél. Es mindezt Marki
Sandor kozli a mindenkori olvasoval! Arrél azonban nem ejtett sz6t Marki Sandor, hogy miért
csak 1897-ben nyilatkozott egy legalabb huszondt évvel korabbi torténetrdl, annak fészereplo-
jérél, miért keriilte meg dvatosan-clegansan 1884-ben, a Posa-kdtet ismertetése soran annak a
kérdésnek a megvalaszolasat, hogy ki gytijtotte/irta le, és ki kiildte be a Kisfaludy Téarsasagnak
a Biharbol szarmazo meséket, s végsd soron azt, hogy miként keriilt az 6 neve a két kdzolt mese
ala az MNGy elso kotetében?

Talan ezekkel a megvalaszol(hat)atlan kérdésekkel maradtam volna, ha a Marki Istvan gyij-
teményét is magaban foglal6 kolligatum teljes korii bibliografiai leirasat taldllom meg a kézirattari
katalogusban. ,,Szerencsémre” hianyos volt a katalogus: hianyzott az oldal- vagy lapszamok
feltiintetése, az, hogy a 273 f6liobol alld kolligatumban mettél meddig terjed az egy kotetbe
kotott harom népkaltési gylijtemény kiilon-kiilon. A hidny potlasaért és mas problémak miatt is
levélben fordultam az akadémiai kézirattar osztalyvezetdjéhez, Babus Antalhoz, hogy segitségét
kérjem." O a kézirattar egyik munkatarsat, Konya Franciskat bizta meg problémaim megol-
dasaval, aki rendkiviili lelkiismeretességgel nem csupan a kérdéseimre adott pontos valaszt, de
egyuttal olyan informaciokat is k6zolt velem, melyeket csak az adhat, aki kézbe vette és atlapozta
a kézirategyiittest. Konya Franciska valaszleveléb6l tudtam meg, hogy Marki Istvan gyiijtemé-
nyének cimlapjan eredetileg ez allt: ,,Népdalok, népmesék, -talanyok gyiijteménye. Gyujté: Marki
Istvan (1862)”. A gylijtemény a kolligatumban a 3—134. folion talalhato, utolso lapjan, a 134.
folion Marki Sandor feljegyzésével arrol, hogy ,,ez csonka gyljtemény, és a népmeséket mar 6
bekiildte 1869-ben. (valdban nem szerepelnek ebben népmesék — jegyzi meg levelében Konya
Franciska — csak a cimben utal erre Marki Istvan)”.'6

A fenti informaciok sziikségessé tették az eredeti bejegyzés teljes szovegének ismeretét.
Ujabb kérésemre — hogy kiildené el a bejegyzés sz6 szerinti masolatat —, Konya Franciska Marki

4 Marki Sandor: Eldsz6 a masodik kiadashoz. = Marki Istvan: A sakkjaték tankonyve. Kezdék és haladottabbak
szamdra. Mintajatszmakkal, szamos feladvanynyal és 129 abraval. Masodik kiadas. Bp. 1897. XI. — Elérhetosége a
vilaghalon: https://mek.oszk.hu/08800/08840 (letoltés: 2023. 03. 14.).

15 Olosz Katalin elektronikus levele Babus Antalnak. [Marosvasarhely], 2023. februar 13.

1 Konya Franciska elektronikus levele Olosz Katalinnak. [Budapest], 2023. februar 13. — Itt mondok készonetet
Babus Antalnak és Konya Franciskanak, hogy egy nap alatt kimeritd valaszt kaptam kérdéseimre. Mi tobb, ujabb
kérésemre is azonnal reagaltak.
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crer

bet{ihii masolatban:

,E gylijtemény csonka s az eredetinek csak igen kis része van itt lemasolva. A népmesék
egy részét mar 1869 ben volt szerencsém bekiildeni. A néptalanyokat — kivanatra — nagyjabol
magam leszek bator bekiildeni. Marki Sandor”.
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A bejegyzés keltezetlen, mégis megkozelitd pontossaggal meg lehet allapitani, hogy mi-
kor ir(hat)ta be Marki Sandor rovid megjegyzését testvére gylijteményének utolsé lapjara.
Legkorabban 1869-ben tehette, hiszen a mar megcsonkitott gylijteménybe irta be sorait, és leg-
keésobb 1872. aprilis 24-ig meg kellett torténnie a bejegyzésnek, 1évén hogy a Kisfaludy Tarsasag
1872. aprilis 24-én tartott {ilésén mutatta be Gyulai Pal ,,a magyar népkoltési gyijtemény 0j
folyamanak megjelent két els6 kotetét, valamint némely danavaltozatokat Marki Sdndor Gjabb
bihari gytijteményéb6l”.' Gyulai Pal ,,némely danavaltozatokat mutatott be” Marki Sandor ujabb
gylijteményébdl,' Marki Sandor néptalanyokat emleget bejegyzésében, melyeket maga lesz
bator bekiildeni. Mindkét emlités Marki Istvan megcsonkitott — mesék nélkiili — gytijteményére
utal, arra a gyljteményre, melyet eredeti cimétodl eltérdéen a kézirattar mar csak tartalmanak
megfeleloen Népdalok és talanyok cimen vehetett nyilvantartasba a kézirat pincejarasa utan.

Ro&vid bejegyzésével Marki Sandor sajat kezii bizonylatot allitott ki arrdl, hogy 1869-ben 6
kiildte be a meséket a Kisfaludy Tarsasagnak, és hogy a csonkan maradt gyiijtemény tobbi részét
is (a néptalanyokat) ,,kivanatra” 6 fogja bekiildeni. Es hogy valoban megcselekedte a masodik
bekiildést is, bizonyitja egyrészt a Kisfaludy Tarsasadg 1872. aprilis 24-i iilésének fent idézett
jegyz6konyve, masrészt az, hogy a Kisfaludy Tarsasaghoz bekiildott népkoltési gytijtések kozott
Gergely Pal 1949-ben megtalalta magat a gylijteményt is. A bejegyzés tovabbi biztos és fontos
adatanak tekinthetjiik, hogy a ma ismert — Marki Istvan neve alatt nyilvantartott — gytijtemény

17 Koénya Franciska elektronikus levele Olosz Katalinnak.[Bp.] 2023. februar 14.

8 A Kisfaludy Tarsasag iiléseinek jegyzékonyvei. 1871. marcius 1.—1877. janudr 31. Kézirat az MTA KIK
Kézirattaraban, jelzete: Ms 5770. 1872. aprilis 24/10. pont.

1 Domokos Mariann a Kisfaludy Tarsasag 1872. aprilis 25-i[!] tilésér6l beszamolo sajtokozleményt idézve bévebben
tajékoztat Marki Sandor ,,ijabban bekiildott” gytijteményérdl: ,,»Gyulai P. olvasott dalokat Marki Sandor ujabban kiil-
dott bihari gylijteményébdl, kimutatva, hogy az *elment a madarka — naiv dal’ nehany sora mar egy 1677-diki historias
ének-gylijteményben is megvan«”. (Domokos Mariann: 7. m. 339.)
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masolat volt, és csak ,,igen kis része” egy joval nagyobb ,.eredeti” gylijteménynek. Azt nem
tudhatjuk, hogy a ma ismert kézirat cimlapjan szerepld 1862-es év az ,,eredeti” nagy gytijtemény
keletkezési évét jeloli-e, vagy csak a masolat késziilt 1862-ben. A datalas ismeretében viszont
— fiiggetlentil attdl, hogy az 1862-es év mire vonatkozik — biztonsaggal meg tudjuk allapitani,
hogy nemcsak a gyiijtd, de a masolo is Marki Istvan volt: 1862-ben Marki Sandor kilencéves
gyermekként nemhogy gyijtéje, de masoldja sem lehetett a terjedelmes gylijteménynek.

Marki Istvan 1862-ben készitette el Népdalok, népmesék, -talanyok gyiijteménye cimii kézira-
tat, egy évvel a Kisfaludy Tarsasag 1863-ban kozzétett gytijtési felhivasa el6tt. Az akkor hliszéves
pesti egyetemi hallgato gyiijtémunkajanak inditékairél semmit nem tudunk, az sem ismeretes,
hogy szdndékdban allt-e kozreadni gylijteményét. Az a tény, hogy Marki Istvan lemésolta egy
részét eredeti gyiijteményének, arra vall, hogy volt valamilyen elképzelése gyiijteménye tovabbi
sorsarol, de nem valositotta meg, jollehet a Kisfaludy Tarsasag gyjtési felhivasa jo alkalmat
kinalt arra, hogy gytijteményét bekiildje a Magyar Népkéltési Gytijtemény meginditandd soro-
zata szdmara.

Ezt a gesztust 6cese, Marki Sandor tette meg hét évvel a masolat keletkezése utan, de az 6
cselekedetének motivaciojardl sem tudunk semmit. Erdemes viszont megallnunk egy pillanatra a
bekiildés tényének nyelvi megfogalmazasanal: amikor a mesék bekiildését emliti, Marki Sandor
igy fogalmaz: ,,A népmesék egy részét mar 1869 ben volt szerencsém bekiildeni.” A néptalanyokat
viszont ,,— kivanatra — nagyjabol magam leszek bator bekiildeni”. [Kiemelések: O. K.] A volt
szerencsém bekiildeni szoszerkezet lehet, hogy csupan udvariassagi formula, de az is lehet, hogy
valdban szerencséjének tartotta a fiatal Marki Sandor, hogy bekiildhette batyja gyiijteményébdl
azoknak a meséknek egy részét, melyeket mindketten jol ismertek ,,6z6n-mesét tudd” édesany-
juktol. Mas szoval: a ,,volt szerencsém bekiildeni” formulaval lehet, hogy halvanyan arra utalt
Marki Sandor, hogy batyja tudtaval és beleegyezésével kiildte be a batyja kéziratabol kiemelt
meséket, de az is lehet, hogy éppen amiatt fogalmazott ilyen koriilményesen, hogy elkeriilje
a gylijtemény valodi provenienciajanak megnevezését. Ez utobbit annal is inkabb megtehette,
mivel a bekiildott mesék abban a pillanatban, amikor Marki Sandor kiszakitotta batyja gytjte-
ményébol, gylijté nélkiili folklorszovegekké valtak, melyekrél — hacsak Marki Sandor kiilon
nem hivta fel a figyelmet, hogy a gytijt6 Marki Istvan volt — csupan annyit lehetett tudni, hogy a
Kisfaludy Tarsasagnak Marki Sandor meséket kiildott be 1869-ben. Emellett azért is gondolha-
tunk arra, hogy az 1869-ben tizenhat éves Marki Sandor batyja tudta nélkiil kiildte be a meséket,
hogy mindaddig, mig élt Marki Istvan, 6ccse dOvatosan elkeriilte annak tisztazasat, hogy kinek a
gyljtésérdl nyilatkozott Gyulai Pal ,,elosmerd” szavakkal. Csak 1897-ben, tizenkét évvel Marki
Istvan halala utan vallotta be, hogy batyja gylijteményét illették Gyulai Pal elismerd szavai, és
hogy batyja gylijteményébdl keriilt az Angyalbdaranyok cimli mese az iskolai olvasokonyvek
lapjaira, s valt azoknak egyik legkedveltebb darabjava. A néptalanyok bekiildésével kapcsolatban
megfogalmazott mondat — ,,nagyjabol magam leszek bator bekiildeni” — azt az érzést kelti az
olvasoban, hogy masodszor Marki Sandor mar nyiltan vallalta, hogy 6nalloan dontétt a kéziratos
gyljtemény maradék részének a bekiildésérdol.

Erdemes elidézniink a mesék bekiildésének idépontjanal is annak okan, hogy mind Marki
Sandor, mind pedig a Kisfaludy Tarsasag ¢letében valsagos év volt az 1869-es esztendo.

Marki Sandor életrajzabdl tudjuk, hogy kézépiskolai tanulmanyait 1864-ben Nagyvaradon,
a premontrei gimnaziumban kezdte, de nem ott fejezte be, mert 6tddik gimnazista koraban,
1869. majus 12-én ,,a kiilonben példas magaviseletii jeles tanuld consilium abeundit kapott
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[eltanacsoltak az iskolabol], mivel a Repkény cz. ifjusagi lapban élesen biralta az iskolai torvé-
nyeket”.?” Emiatt a hatodik—hetedik gimnaziumi osztalyt (1869—1871 k6z6tt) a pozsonyi kiralyi
gimnaziumban, a kézépiskola utolsé osztalyat pedig az 1871/72-es tanévben a pesti kegyesren-
dieknél végezte el, majd 18721875 kozott a pesti egyetem bolcseleti karan folytatta tanulma-
nyait. Az 1869 majusaban exlex allapotba kertilt tizenhat éves Marki Sandorrol — aki ,,mar 14
éves koraban megirta Biharmegye rovid torténetét és a lapokban kozolgetett egyet-mast baratja
Boloni Sandor levéltarabol és Kresznerits Ferencz levelezésébdl™! — konnyen elképzelhetd,
hogy szertefoszlott intellektualis kapcsolati halojat azzal probalta potolni, hogy bejelentkezett
a Kisfaludy Tarsasaghoz a batyja altal gyijtott mesékkel. Ezt mar csak azért is megtehette,
mert Marki Istvant, aki addig Pesten ¢élt, 1867. majus 3-4n Bihar varmegye a Nagyszalontai
jaras eskiidtjévé valasztotta. A Nagyszalontara koltozott Marki Istvan érdeklddése akkorra mar
teljes kapacitassal a sakk iranyaba fordult, elképzelheto tehat akar az is, hogy rahagyta dccsére a
folklorgytijteményével valo torodést és foglalatossagot. De az is, hogy Marki Sandor batyja tudta
nélkiil kiildte be a meséket. Arrél semmilyen adat nem all rendelkezésiinkre, hogy Marki Sandor
az 1869-es éven beliil mikor és honnan kiildte be a mesegytijteményt. Talalgatasra kényszeriiliink
e tekintetben, mert a Kisfaludy Térsasag iktato- és jegyz6konyveiben rendhagyd modon nincs
nyoma annak, hogy Marki Sandor kiildeménye mikor érkezett meg a Tarsasaghoz.”? Meglehet,
hogy sziilei akkori lakhelyérol, Sarkadrdl kiildte be, és még az 1j iskolai év megkezdése eldtt.
De nem zarhatjuk ki annak lehetdségét sem, hogy pozsonyi didkként jelentkezett a Kisfaludy
Térsasagnal 1869 6szén.

A Kisfaludy Tarsasag szempontjabdl tulajdonképpen teljesen mindegy volt, hogy 1869-
en beliil mikor érkezett be Marki Sandor mesegytijteménye: 1869-ben a Magyar Népkéltési
Gytijtemény els6 kotete mar egy éve nyomdara eldkészitett allapotban hevert a Tarsasag irattara-
ban, kiaddra varva. 1868 majusaban Gyulai Pal arrdl tett jelentést, hogy ,,a népkoltészeti gytjte-
ménybdl egy kotet szeptemberben remélhetdleg meg fog jelenhetni”.® A remény azonban szer-
tefoszlott: 1870 szeptemberében Gyulai Pal és Arany Laszl6 Gjabb ,,jelentést tesznek a magyar
népkoltési gylijteménynek legk6zelebb megjelenendé elsé kotetérdl”,* a , legk6zelebb” azonban
csak 1872 tavaszan kovetkezett el, igaz, akkor egyszerre jelent meg az MNGy 1j folyamanak elsé
¢és masodik kotete. A késlekedés okanak maguk a szerkesztdk igy adtak magyarazatat: ,,Szamos
gyljtemény érkezett a tarsasaghoz, s mar 1864-ben kiadhat lett volna egy kotet, de kiadd nem
talalkozott, a tarsasag pedig csekély pénzereje miatt a kiadas koltségeit nem fedezhette”.> Az
MNGy els6 két kotetének kiadasa tulajdonképpen azért késett, mert Emich Gusztav nyomdaipari
és kiadoi cégét — azt az intézményt, mellyel a Kisfaludy Tarsasag eredetileg targyalt s talan meg
is egyezett — 1868-ban mindenestiil (megkotott szerzodésekkel, szerzoi tulajdonjogokkal egyiitt)

20 Szinnyei Jozsef: Mdrki Sandor. = Ué: i. m. VIIL 614.

21 U6, uo.

22 Az irasos bizonyiték hidnyanak legvaldsziniibb magyarazata az lehet, hogy Marki Sandor — az 1863-as gytijtési
felhivas utasitasanak értelmében — nem a Kisfaludy Tarsasaghoz, hanem Gyulai Pal lakcimére kiildte be a meséket.
Kezdetben Gyulai id6r6l idore jelentést tett a tarsasagi iiléseken a hozza beérkezett folklorgytijteményekrol, de az évtized
végén az egyre ritkuld gyijtésekrél mar nem szamolt be.

3 Az 1868. majus 27-i iilés jegyz6konyve, 35. pont.= A Kisfaludy Tdarsasdg iiléseinek jegyzbkonyvei. 1865. februdr
22. - 1871. januar 25. Kézirat az MTA KIK Kézirattaraban. Jelzete: Ms 5768. 44. jegyz6konyv, 1. oldal.

2 Az 1870. szeptember 27-i tilés jegyz6konyve, 34. pont. = Uo. 72. jegyz6konyv, 1. oldal.

% A szerkeszt6k [Arany Laszlo—Gyulai Pal]: Eldsz6. = Arany Laszlo—Gyulai Pal (szerk.) i. m. V.
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felvasarolta az Athenaeum Részvénytarsasag. Az 0j cég azonban csak 1870. marcius 21-én tett
kiadoi ajanlatot a Kisfaludy Tarsasagnak, melyet a Tarsasag el is fogadott.2¢ {gy jelent meg
végil 1872 tavaszan az Elegyes gyiijtések Magyarorszag és Erdély kiilonbiozo részeibdl (mely
a fentiek értelmében 1868 majusdban mar készen volt), illetve Torok Karoly Csongrddmegyei
gyiijtése, vagyis a Magyar Nepkoltési Gyujtemény 01j folyamanak els6 két kotete.

Marki Sandor mesekiildeménye — fliggetleniil attol, hogy 1869-en beliil mikor kiildte be —
olyan idépontban érkezett a Kisfaludy Tarsasdghoz, amikor az MNGY elsé kotetének szerkesztése
mar befejezddott, de kiadasarol még semmiféle megallapodas nem sziiletett. Ennek kovetkez-
tében az elfekvo kotet kézirataba még be lehetett szoritani két mesét a Marki-gyiijteménybdl
anélkiil, hogy til sok munkat adott volna a szerkeszt6knek. A tobbletmunkat pedig — valdszini
— szivesen vallalta akar Gyulai Pal, akar Arany Laszl6, mert olyan minéségii meseszovegeket/
meselejegyzéseket kaptak kézhez, melyekrdl késébb Gyulai Pal nyilvanosan is elismeréen
nyilatkozott; mi tobb, koziiliik egyet (vagy kett6t?) fel is olvasott a tdrsasag valamelyik iilésén.

Kérdés viszont, hogy mikor volt a Kisfaludy Tarsasagnak ez az iilése? A kérdést Domokos
Mariann is felvetette,”’ de bizonyithaté valaszt ugyanigy nem tudott adni, mint most magam.
Legvalodsziniibbnek nekem az tlinik, hogy Gyulai P4l a Kisfaludy Tarsasdgnak ugyanazon az
iilésén szolt elismerden a Marki Sandor altal benyujtott mesékrdl, és olvasott fel egy (vagy
két) mesét gyiijteményébdl, mint amelyen a ,,danavaltozatokat” is bemutatta Marki Sandor
,,ujabb bihari gylijteményébdl”. Ez az iilés pedig 1872. aprilis 24-én volt a Magyar Népkéltési
Gytijtemény els6 két kotetének megjelenése utan, azok bemutatasa alkalmaval. Ezen az iilésen
elvileg a pesti kegyesrendieknél tanuld, akkor nyolcadik gimnazista Marki Sandor is jelen lehetett
hallgatoként. Ezt annal is inkabb feltételezhetjiik, mivel Marki Sandor bejegyzésében eléfordul
egy olyan kozbevetett sz6, melybdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy a fiatal didk a mesék bekiildése
utan valamilyen uton-médon személyes kapcsolatba keriilt a Magyar Népkéltési Gyiijtemény
valamelyik szerkeszt6jével — feltehetden Gyulai Pallal.”® |, A népmesék egy részét mar 1869 ben
volt szerencsém bekiildeni — olvashato a bejegyzésben —. A néptalanyokat — kivanatra [kiemelés
télem: O. K.] — nagyjabol magam leszek bator bekiildeni.” Vagyis Marki Sandor levélben vagy
személyesen tajékoztatta Gyulai Palt arr6l, hogy abban a gylijteményben, amelybdl a meséket
1869-ben bekiildte, még mas folklormiifajok is talalhatok. E tajékoztatas nyoman sziilethetett
meg a Kisfaludy Tarsasag részérdl az 6haj, a ,,kivanat”, hogy a gylijtemény tobbi részét is vagy
esetleg csak a néptalanyokat kiildené be Marki Sdndor. A ma ismert kézirat, no meg az, hogy az
emlitett Kisfaludy tarsasagi iilésen Gyulai Pal ,,némely danavaltozatokat™” mutatott be ,,Marki
Sandor ujabb bihari gyiijteményébdl”, azt bizonyitjak, hogy az érettségi el6tt allo kozépiskolas
didk nem csonkitotta tovabb batyja gytijteményét, hanem bekiildte a gylijteményt tigy, ahogy a
mes¢k kiszakitasa utan maradt.

Ilyen el6zmények utan csaknem biztosra vehetd, hogy Marki Sandor jelen volt a Kisfaludy
Tarsasag 1872. aprilis 24-i iilésén. De keriil6 titon, mas logikai utat kdvetve is erre a kdvetkez-
tetésre jutunk. 1884-es emlékezd vallomasaban Marki Sandor ugy fogalmazott, hogy édesanyja
»elbadasa utan kozolte volt a Kisfaludy-tarsasag népkoltési gylijteménye a Kaczor kiralyt. S6t azt

2 Lasd az 1870. marcius 22-i tilés jegyz6konyvének 11. pontjat. = A Kisfaludy Tdrsasag iiléseinek jegyzékonyvei.
1865. februar 22. — 1871. januar 25. Kézirat az MTA KIK Kézirattaraban. Jelzete: Ms 5768. 67. jegyz6konyv, 1. oldal.

7 Domokos Mariann: i. m. 337.

28 A feltételezést illetden lasd a 22. labjegyzetet.
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¢és az Angyalbaranyokat kiilon is felolvasta volt Gyulai Pal abban a tarsasagban”.” Figyelembe
kell venniink, hogy e mondatokat Marki Sandor tizenkét évvel a Kisfaludy Tarsasag fent em-
litett {ilése utan, emlékezetbdl vetette papirra. Tévedhetett tehat a tekintetben, hogy édesanyja
eléadasa utan kozolt mesének allitotta a Kacor kirdlyt, mely a Magyar Népkoltési Gyiijtemény
els6 kotetében Gyulai Pal gylijtéseként, kolozsvari lokalizalassal kapott helyet.*® Az viszont
személyes — értsd: sajat fiilével hallott — élmény volt/lehetett, hogy Gyulai Pal két mesét, a
Kacor kirdlyt meg az Angyalbdrdnyokat fel is olvasta a konyvbemutaté alkalmaval. Eppen csak
az keriilte el a figyelmét, hogy a Kacor kiralyt nem az édesanyja meséi koziil valasztotta mutat-
vanyul Gyulai Pal. Egyébként az, hogy a Kacor kirdly hallatan egybél az édesanyja meséjére
asszocidlt, bizonysag arra, hogy a Marki Istvan gytijteményében is szerepelt ez a mese, csak nem
az a valtozat keriilt be a kotetbe. Es még csak nem is Gyulai Pal személyes elfogultsaga miatt.
Marki Sandortdl — amint korabban irtam — olyan idépontban érkezett be a mesegyiijtemény,
amikor az MNGY elsé kotetének kézirata mar megszerkesztett allapotban vart a kinyomtatasra.
Nyilvanvalo, hogy Gyulai Pal utolag két olyan mesét valasztott a Marki Sandor altal benytjtott
gyljteménybdl, melyeknek valtozata nem szerepelt a mar megszerkesztett kotet mesefejezetében.

Marki Sandor 1884-es, konyvismertetésbe rejtett vallomadsa, illetve batyja életrajzdnak minket
érdekld részlete — mas Osszefiiggésben ¢€s attételesen, de — szintén arra utal, hogy irdjuk jelen volt
az 1872. aprilisi Kisfaludy tarsasagbeli dsszejovetelen. A Kacor kiraly és az Angyalbardanyok
felolvasasara, illetve Gyulai elismeré megnyilatkozasara sehol mashol, egyetlen korabeli doku-
mentumban sem talalunk utalast, csupan Marki Sandor két emlitett irdasaban, ami azt a gyanut
erdsiti meg, hogy Marki Sandor jelenlétében hangzottak el az elismerd szavak és a meseszovegek
az MNGy els6 két kotetének bemutatdjan. Es nagy a valészintisége, hogy Gyulai Pal elismeré sza-
vainak, az Angyalbaranyok felolvasasanak, ,,némely danavaltozatok” bemutatasanak személyes
élménye jatszhatott kdzre abban, hogy 1872-ben Marki Sandor két alkalommal is népkdltészeti
targyu munkaval — cikkel, illetve el6adéssal — jelentkezett a nyilvanossagban, olyan munkakkal,
melyek — cimiik alapjan — szerves kapcsolatban alltak Marki Istvan megcsonkitott gylijteményé-
vel: Sarkadvidéki néptaldnyok cimen hozta irasat a Nagyvdrad cimt lap,’' s ugyancsak 1872-ben
Marki Sandor a bihari népdalokrol tartott eléadast a Kisfaludy Tarsasag egyik tilésén.*

Az Elegyes gytijtésekben kozzétett két mesével, a néptalanyokrol irt cikkével és a bihari
népdalokroél tartott eléadasaval — mai ismereteink szerint — véget ért Marki Sandor ,,folklor-
gyujté”, népkoltészettel foglalkozod tevékenysége. A fent elmondottakkal én is befejezettnek
tekintem irdsomat. De nem a kutatast. Hiszen Marki Istvan csonka gyljteményérdl csak annyit
tudtam mondani, amennyit egy kézirattari katalogus leirasa kinal, illetve amennyit az akadémiai
kézirattar munkatarsainak jovoltabol megtudhattam. Kutatora var tehat Marki Istvan gytijtemé-
nyének alapos, tartalmi-formai atvizsgalasa, 1évén hogy ezek ismerete tovabbi kérdések megva-
laszolasanak reményével kecsegtet. Példaul azzal, hogy irasazonositas révén esetleg nyomara
bukkanhatunk a kéziratbol kiszakitott meséknek, melyek valdszinii, ugyancsak az Akadémia

% Domokos Mariann: i. m. 338-339.

3 Arany Laszlo—Gyulai Pal (szerk.): i. m. 433—437/VIIL sz. mese.

3t Sarkadvidéki néptalanyok. Nagyvarad 1872. 190. = Szinnyei Jozsef: i. m. VIIL 617. — Itt jegyezzikk meg, hogy
Domokos Mariann ugyancsak Szinnyei bibliografiai 6sszeallitasa alapjan a Magyarorszag és a Nagyvilagot jelolte meg
a cikk megjelenési helyéiil. Valoszinii, elnézte az egymas utan kovetkezd bibliografiai adatok stirtijében Nagyvdarad dolt
betlis szedését, vagyis azt, hogy ebben a periodikaban jelent meg Marki Sandor irasa.

32 Domokos Mariann: i. m. 339-340.
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pincéjében rejtdztek 1949-ig, és rejtéznek ma az akadémiai kézirattdrban a névtelen-azonositatlan
mesegytijtések kozott. Es nem csupan az irdsazonositas hozhat e téren eredményt. Ha Marki
Istvan gyljteményének volt eredeti lapszamozasa is, akkor legalabb annyi biztosra megallapit-
hatd, hogy hany lapra/foliora terjedt a gytlijtemény meserésze, s esetleg a lapszdmozas, illetve a
kézirasok azonossaga alapjan azonositani tudjuk Marki Istvan mesegytijteményének darabjait.
De még a gyiijtemény lapjainak mérete, szine, min&sége is eligazité lehet. Erdemes megvizs-
galni tartalmi szempontbo6l is Marki Istvan gytijteményét, mert az, hogy Gyulai Pal elismeréssel
nyilatkozott a mesékrol, bekérte a gylijtemény tobbi részét, szokatlan érdeklddést tantsitott a
gyljtemény darabjai irant, jelzi, hogy a Kisfaludy Tarsasaghoz beérkezett gylijtemények kozott
megkiilonboztetett figyelmet érdemelt ki a Népdalok, népmesék, -talanyok gytijteménye.

Epilogus

A fenti dolgozatot — amint jeleztem is — gy irtam meg, hogy nem lattam a gytjteményt, csak
a kézirattar egyik munkatarsanak tdjékoztatasa alapjan fogalmaztam meg megallapitdsaimat és
kovetkeztetéseimet. Alig harom héttel a dolgozat bekiildése utan alkalmam adodott, hogy kézbe
vegyem, személyesen vizsgaljam meg Marki Istvan gyiijteményének kéziratat és a benne talalha-
t6 Marki Sandor-bejegyzést.’* Az akadémiai kézirattarban elt61tott néhany 6ra meggy6zott arrol,
hogy barmennyire is pontosak a kézirattari katalogus adatai, barmennyire is koriiltekintdek a
kézirattar munkatarsanak tajékoztato kiegészitései, a kézirat személyes megtekintését semmi nem
helyettesitheti. A kézirat 1attan jelen esetben bebizonyosodott, hogy tobb ponton is félrecstusztak
a kovetkeztetéseim. Teljes mértékben nem tévesek, de nem fodik a teljes valosagot sem — mar
amennyire a teljes valosag megragadasa a torténeti folklorisztikaban egyaltalan lehetséges.

Pontos tajékoztatast kaptam Konya Franciskatdl a tekintetben, hogy Marki Sandor bejegy-
zése valoban Marki Istvan gyiijteményének utolsé (134.) oldalan talalhat6. Arrol azonban nem
értesiiltem levelezésiink soran, hogy Marki Istvan gyijteménye a 134. oldalon a népdalok feje-
zetével ér véget,** s a kovetkezd, 135. oldalon a néptalanyokat mas kéz irta be Marki Istvan gyij-
teményének tires lapjaira.’* Az idegen kéz irdsa minden valoszinliség szerint a Marki Sandoré.
A kéziratban semmi nyoma sincs annak, hogy a népdalok és a néptalanyok fejezete kozott
meseleirasok lettek volna. Vagyis: Marki Istvan a cimnek megfeleléen népdalok, népmesék és
néptalanyok gyiijteményét akarta dsszeallitani, de csak a népdalok letisztazasaval késziilt el,
tovabb nem folytatta a munkat.

Mindezek ismeretében foliil kell vizsgalnunk Marki Sandor bejegyzésének értelmezését is.
Idézem jbol a bejegyzés teljes szovegét: ,, E gyiijtemény csonka s az eredetinek csak igen kis
része van itt lemdsolva. A népmesék egy részet mar 1869 ben volt szerencsém bekiildeni. A nép-
talanyokat — kivanatra — nagyjabol magam leszek bator bekiildeni. Marki Sandor”.

Az 1j ismeretek fényében ugy vélem, a gyijtemény csonkasidganak emlegetése nem arra
vonatkozott, hogy Marki Sandor kiszakitotta batyja gyljteményébdl a meséket, hanem arra,

33 2023. marcius 22-én postaztam az Erdélyi Muizeum szerkeszt6ségének a dolgozatot, aprilis 12-én jartam a Magyar
Tudomanyos Akadémia Kézirattaraban.

3% Az oldalszamokat a kézirattari (ceruzas) szamozas szerint adtam meg korabban is, és adom meg most is.

3 A néptalanyok cim nélkiil a 135-140. oldalon talalhatok. A 135. oldalon fent ceruzaval egy harmadik kéz beje-
gyezte: ,,Bihar, Sarkad”.
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hogy Marki Istvan félbehagyta gytijteménye szovegeinek letisztazasat, a népdalanyag leirasa
utan nem folytatta a népmesékkel és néptalanyokkal, gy, ahogy a cimben igérte. ,,A népmesék
egy részét” 1869-ben Marki Sandor tehat nem a batyja letisztazott kéziratabol szakitotta ki és
kiildte be, hanem 6 masolt 4t néhadny mesét batyja eredeti lejegyzésébol. Ismerve a kor elvarasait a
népmesekozlésekkel kapcsolatban, nagy a valoszinisége annak, hogy Marki Sandor nem pusztan
lemasolta, hanem megirta a meséket testvére feljegyzései és sajat meseélményei alapjan.® igy
nézve a torténéseket, érthetd és elfogadhatd, hogy a Magyar Népkaltési Gyiijtemény szamara
Marki Sandor a sajat neve alatt kiildte be a meséket. Es az is értelmezhetévé valik, hogy ,kiva-
natra” ¢ kiildte be azokat a néptalanyokat, melyeket — feltehetéen a mesék bekiildése utan — &
irt be Marki Istvan gylijteményének iiresen hagyott lapjaira a batyja gyiijtésébdl, s kiildte be
a Kisfaludy Tarsasagnak a Magyar Népkéltési Gyiijtemény elso kotetének megjelenése tajan,
1872 els6 honapjaiban.

Tovabbra sem tudjuk, hogy Marki Sédndor batyjanak tudtaval vagy tudta nélkiil kiildte-e be
a Kisfaludy Tarsasagnak elobb a meséket, majd Marki Istvan népdalgyiijteményét és a potlolag
hozzairt néptalanyokat. Azt viszont bizton allithatjuk, hogy ha Marki Sandor nem 1ép kozbe,
Marki Istvan bihari gytijtésének még csak a hirét sem hallottuk volna: sok mas korabeli gytij-
téshez hasonldéan nyomtalanul eltiint volna az id6 mélységes kiitjaban.

Marosvasarhely, 2023. marcius—aprilis

3 Talan az sem tekinthet véletlennek, hogy Marki Istvan éppen a népmesék atirasa el6tt hagyta abba a letisztazast.





