Luka Eva

Isteni gondviselés €s istenitélet a népmesekben

Bevezetés

A mesenarrativakban az isteni 1ényekkel, szentekkel vagy isteni kiildottekkel valo talalkoza-
sok (Isten, 6sz 6regember vagy Oregasszony, Jézus Krisztus, Szent Péter, Sziiz Maria stb.) mindig
meghataroz6 erejlick a hés sorsalakuldsa szempontjabol. Természetiiket kettsség jellemzi: a
konkrét meseszituaciokban kirajzolodik mind jutalmazo, adomanyozo, segit6, mind szamonkérd,
biintetd, itéletetosztd szerepiik. Valdjaban nehéz hatart hizni Isten gondviseld és biintetd szerepe,
tevékenysége kozott. A gondviseléshit 6sszefligg Isten mindenhatdsdganak és mindentudasanak
a hitével, ugyanakkor Isten mindenhatosaganak hitébdl fakad az istenfélelem is.

Amikor Isten mesei megjelenéseit és tevékenységeit vizsgaljuk, felmeriilhetnek benniink
vallasossaggal kapcsolatos kérdések. Milyen istenképpel talalkozunk a népmesékben, a mese-
mondok hogyan jelenitik meg és kozvetitik a hallgatosag felé ezt a képet és ezen keresztiil sajatos
hitbeli meggy6z6désiiket? Hogyan fonddik dssze a mesemondd egyéni és az altala képviselt
kozosség hitvilaga, erkdlesi meggy6zddése? Mivel érdemli ki a mesehds az isteni segitséget/
partfogoltsagot? Milyen tettek mindsiilnek blinnek, és milyen itélkezési gyakorlatot valaszt a
mesemondo a biindsok megbiintetésére? Szétvalaszthatéak-e a hitrendszerben a vallasos és
magikus elemek?

A mesemondok vilagképének vizsgalataibol kideriil, hogy az dsi hitvilag elemei és a keresz-
ténység vallasos-magikus képzetei egységet alkotva élnek a népi tudatban, ezt a néprajzkutatok
,»Népi” vagy ,,paraszti vallasossagnak” nevezik.! A népi vallasossagnak nevezett vallasos élet
sajatossaga, hogy a hivatalos egyhazi tanitasok (amelyek felekezeti eltéréseket mutatnak) 6tvo-
z6dnek a népvandorlas kori népek hiedelmeivel, ritusaival, a néphit képzeteivel és gyakorlataval,
a folklormiiveltség mas elemeivel, kialakitva egy sajatos képzetrendszert, etikat, egy miikodo
vallasi modellt. A népi és az egyhazi vallasossagot egymast feltételezo és kiegészitd elemeknek
tekinthetjiik, a szokasok, képzetek, hagyomanyok allandé mozgéasban vannak a vallasossag
hivatalos és népi formai kozott.>

Azt lehet tapasztalni, hogy a népmesékben megjelend vallasos képzetek, vallasos elemek
erkdlesi mintakat nyujtanak és viselkedési itmutatot adnak annak a kézdsségnek, amelyekben
ezek elhangzanak. Gyakran magatdl a mesemondotél tudhatjuk meg, hogy mesélésének tanitoi,
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erkolesi, neveldi célja van, melyben a mesemond6 sajat tapasztalatai és egyéni hitélménye is
beleszovodik.?

A mesékben megjelend Isten és mesei alakjai vagy a vallasbol ismert szentek a néphitre
jellemz6é modon gyakran emberi alakot 6ltenek, és emberi tulajdonsagokkal rendelkeznek, a
foldi emberekhez hasonldan élnek, étkeznek és alszanak. Ezért nem ritka, hogy a hds talalkozhat
Istennel vagy Isten mesei alakjaval, isteni kiildottekkel, akik segitik, tanaccsal latjak el, meg-
ajandékozzak, igazsagot szolgaltatnak, uj életre keltik 6t, vagy pedig almaban vagy valamilyen
kozvetiton keresztiil iizennek a hésnek, esetleg valaszolnak a hds kérésére, fohaszkodasara
valamilyen kinyilvanitott tettel.

Ebben a tanulmanyban a mesehds sorsalakuldsa szempontjabol fokuszalok a mesékben
megjelend isteni tettekre: az isteni gondviselésre €s az istenitéletekre. A dolgozat terjedelmi
korlatai miatt a Karpat-medencei gazdag népmesehagyomanybol valogatva csak néhany jel-
legzetes mesei példan keresztiil fogom bemutatni az isteni gondviselés és az itélkezés néhany
lehetséges mesei el6fordulasat.

Isteni gondviselés a népmesében

A gondviselés sz6 elsddleges jelentése a ,tartds és mindenre kiterjedé gondoskodas™.* Ha
vallasos jelentését vizsgaljuk, a Magyar katolikus lexikon meghatarozasa szerint a gondviselés
,Isten tudatos, tervszerli tevékenysége, amellyel a teremtett vilagot és benne az embert az altala
meghatarozott természetfolotti cél felé vezeti”.> A meghatarozasokbol kiindulva két 1ényeges
dolgot emelhetiink ki az isteni gondviselés szempontjabol, amelyek a mesenarrativakban is
hangsulyosan megjelennek: az egyik a teremtményekrél valdé gondoskodés, a masik pedig Isten
vezetdi szerepe.

Fedics Mihaly egyik legendameséjében maga az Isten nyilatkozik az 6 gondviseld szerepérdl,
amikor Szent Mihaly megkegyelmez egy 6zvegyasszonynak, és nem veszi el az életét, mert
sajnalja a gyerekeket, akik igy arvan maradnanak: ,, Feleli a Jo Atya neki:»Mi van ott « »Eggy
kis féreg.« »No ladd, ugyée, nekem arra is gondom van, hogy kell megélni, szegényre, arvdkra,
még a tenger fenekén is arra a halakra. Nekem mindenekre gondom van. Eriggy régton utdna,
hozd el! Tobbet senkinek ne aggy kegyelmet!« .

A legendamesék gyakran szerepeltetik az isteni alakokat, szenteket, de népmeséink va-
razsmeséiben is gyakran talalkozhatunk veliik, ezek koziil most egy alakot emelnék ki: az 3sz
oregembert mint a varazsmesékben megjelend isteni gondviselés egyik fészerepldjét.

3 Cifra Janos meséinek erkolesi hatterérdl irja Nagy Olga: ,,Ha a mese idedlis forrasanyagként szolgal 8sibb vilagkép
rekonstrualasahoz, nem kevésbé fontos az erkolesi hattér vizsgalatahoz. Cifra Janos meséi kiilondsen alkalmasak erre,
6 sajatosan »moralizalo« mesemondd. Magasrendi etikai tartasara igen jellemz6 az, amit a mottoban idéztiink, hogy a
mesének az erkdlcesi, neveld hatasa a legfontosabb, és eszébe se jut az, hogy amese szorakozas”. Nagy Olga: i .m. 19.;
v0. még Ortutay Gyula Fedics Mihaly meséirdl tett megallapitasat: ,,... meséi kozott talalunk torténeteket, melyeknek
tanulsdga magunkbatekintésre, ahitatra, az emberi gyarlosagra figyelmeztetnek benniinket”. Ortutay Gyula: i. m. 102.

4 Gondviselés szocikk = Magyar értelmezd kéziszotar A—LY. Szerk. Juhasz Jozsef-Szoke Istvan—O. Nagy Gabor—
Kovalovszky Miklos. Bp. 1985. 468.

5 Dios Istvan: Gondviselés. = Magyar katolikus lexikon 4. Szerk. Dios Istvan—Viczian Janos. Bp. 1998. 136.
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A mesehds talalkozasa az 8sz 6regemberrel

Az 6sz oregember megjelenése legtobbszor meglepd, a semmibdl bukkan eld, a legjobb
id6ében, a legjobb helyen van, amikor a hdsnek éppen valamilyen segitségre van sziiksége, vagy
kilatastalan helyzetébdl nem talal kiutat.” A talalkozas helyszinének és idejének szimbolikus
jelentése van,® az erdd és az dlom mint beavatasi szinterek® és a kunyho, haz pedig a védelmet,
menedéket nyqjto zart tér archetipikus megjelenései.'”

Az 6regember és a mesehds kdzott zajlo parbeszeédbol rendszerint kideriil, hogy az mar ismeri
a hos életsorsat, mindent tud réla, és azt is tudja, hogy hogyan segithet rajta: tehat olyan titkos
tudas birtokaban van, amely ravilagit isteni Iényére."' Az 6regember a sziikséges tudast atruhaz-
za a hésre, de rabizza, hogy elfogadja-e vagy sem, szabadon donthet a sorsa fel6l, bizhat vagy
kételkedhet a tanacsban, akarcsak a sorsjovenddlésben. Balint Péter a tanacs és sorsjovendolés
kapcsan irja, hogy a kinyilatkoztatott titkot csak akkor latjuk meg, ha vakon hisziink benne és
kovetjiik a parancsot. Idézi Jacques Derridat, aki szerint: ,,A tanisagtétel rendje maga tantisko-

oo

dik a csodasrodl, a hihetetlen a hihet6r6l: arrol, amit mindenképpen hinni kell, akar hihetd, akar
nem”."?A hds azzal, hogy elfogadja a tanacsot, hitét és bizalmat fejezi ki a tudas birtokldja irant,
az oregember pedig tettekkel és szavakkal is minduntalan megerésiti ezt a bizalmat, még akkor
is, amikor a mesehés félelmei kozepette bizonytalanna és kételked6vé valik.'

A tanacsban gyakran taldlunk valamilyen tiltast, amely valamilyen veszélyre figyelmezteti
a host." A tiltas egyféle probatétel is, amelyben a hés erkolesi, akarati szinten meger6sodik,
fejlédik.!> Turay Alfréd filozofiai istentanaban fejti ki az isteni gondviselés kapcsan, hogy Isten

7 Jakab Istvan gorgényiivegestiri mesemondo A tokvdros cimii meséjében ezt olvashatjuk a mesehés allapotarol és
a talalkozasrol: ,, Harom éjjel s harom nap nem is tudatt a legény magdhaz térni, as se tudta, hogy mi van vele, még az
élSk soraba van, vagy mar masvilagra van menve a halattak kozé. [...] Ment a legény, mendegélt, hat koriilbeliil éféle
utan egy vagy kettd lehetett az ora, mikor egyszer a sotétben, egy valami alak feltiint eldtte. [...] Odament hozzdja egy
0sz, oreg, fehér haju ember”. Nagy Olga—V606 Gabriella: Havasok mesemondoja. Jakab Istvan meséi. Bp. 2002. 320-321.

8 ,[...] el fogsz érni egy nagy rengeteg erdének a szélihez, ott az erdé szélin fogsz taldlni egy kicsi valyagkunyhot.”
Nagy Olga—V66 Gabriella: i. m. 321; V6. még: Cifra Janos Jozsef és Karoly meséjében egy fuistos rezidenciahoz ér a két
testvér, ahol ,, Jozsef akkor béhunyta a szemit, s uigy varta, hogy mi lesz. [ ...] ripeg-ropog a padlas, nyilik a fal, érkezik
ki egy fehér szakdllas ember nagy konyvvel”. Nagy Olga: i. m. 258.

° Az erd6 a természet szentélye, a beavatas szintere, a masik létallapotba vald atjutas, vagyis a halal helye.”
Téanczos Vilmos: Szimbolikus formadk a folklorban. Bp. 2007. 195.

10" A haz padlésa és pincéje az s6k magikus, titokzatos targyait rejti, az »6sok mazeumac. A feléjiik vezetd 1épcsé
ut a titok felé. [...] A négyzet forma véglegesebb védekezé menedékre utal.” Uo. 202-203.

A feketebéli kiraly cimi Jakab Istvan-mesében az dregember nevén szolitja a host: ,, Nézz ide, te Janas fiam, én
segithetek a te bajadan, mondd csak el nyugodtan, hogy mi banthat tégedet”. Nagy Olga—V 66 Gabriella: i .m. 205.

12 Balint Péter: 4 titok fenomenologidja a cigany népmesében. Debrecen 2015. 35.

13 Ej, el vot Janas keseredve, gonddkazva, hogy elsé este megmaradt, de Isten tudja, hogy mésadik este sikeriil-e
vagy se! - igy kételkedett Janas. Ekkor az 6regember megjelent ujra és azt mondta: ,,— Hat jol van, Janas fiam — asz mond-
Jja—, mennyivel Istenre gondosz, és bizal benne, hat sikeriilni fog a masik este is.” Nagy Olga—V66 Gabriella: i. m. 208.

14, De nehogy azt adja a Joisten, hogy vissza taldlj fordulni, mert ha vissza fogsz fordulni, hat rosszul fordul a sorsad.
Te csak szaladjal egyenesen ide haza a tiindérek ruhdjaval! Aztan majd meglassuk, hogy hogy fog lenni.[...] A fiu el
is ment, mindent ugy tett, ahogy az oregember mondta, de szaladas kizben a tiindérek nagyon kérlelték és dicsérték a
fiu szépségét, igy ,, meghajlatt a sok szép beszédre, megfelejtkezett arrol, mit az 6sz 6regember mondott nekije, és csak
egy pillanatra visszatekerte a fejit, és tovabb akart szaladni. De amikor visszapillantott a legén, abban a szent helybe
elvarazsoltik a tiindérek, egy nagy jegenyefa lett a legénybdl.” Nagy Olga—V66 Gabriella: i. m. 325.

15, Tudam, hogy itt vona az idéd, neked is nésiilni kéne, de hat még egy kicsit még varnad kell, még tiirelem kell
legyen benned, és meg kell vard az iidét.” Uo. 324.
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mindenhatésdga megengedi a blint, mert nem akarja megfosztani teremtményét a vétkezés
lehetdségétol, mert akkor szabadsagatol fosztana meg 6t: ,,Az erkolesi rossz is beilleszkedik a
»megengedd gondviselésbe«, amennyiben Isten a biint alkalmul hasznalja arra, hogy a megtérés,
a tiirelem, a felelés dontés stb. értékeinek kovetésére szolitsa az embert”.'® Balint Péter szerint
,»a tiltas valdjaban a lehetetlenre valo figyelmeztetés, mégis felkinalja a »nehéz feladatra«, »a
lehetetlen 6riiletén athaladasra« vald lehetGséget a mesehdsnek, aki a sors/Isten kegyeltje”.!”

Az dregember rendszerint tanacsado, vezetd szerepet tolt be a mesékben, és feltiinése utan
mindig biztositja a host gondviseldi szeretetérdl, nem engedi el partfogoltja kezét, még akkor
sem, ha fizikai valésagban nem mindig van jelen. Elég, hogyha elesett, reménytelen helyzetében
a hos csak ragondol a gondviseld segitére, vagy hasznalja az adomanyba kapott varazstargyat,
amely a partfogé hianyaban is segit megoldani a nehéz feladatot.

Pépai Istvanné karcsai mesemondo Az elrejtett kiralyfi cimii meséjében az 0sz 6regember
gondviseld szerepe nagyon jelképesen van megfogalmazva: Isten mesei alakja, az sz dregem-
ber, a tenyerén hordozza az 6 partfogasaban levd host, aki erkdlcsi tisztasaga miatt is kiérdemli
Isten gondviseld szeretetét. A fit elére megalmodja sorsfeladatat és a segitd eljovetelét, igy
mikor az megjelenik, akkor egybdl raismer és tudja, hogy az dlombeli joslat Isten segitségével
beteljesedik, de Isten mesei alakja probara teszi a fiat, segitséget kér téle, az pedig megeteti az
¢hezo oregembert, ezzel is bizonyitva erkdlcsi kivaldsagat:

»Hat uram, teremtdm, ahogy beérnek egy erdébe, hat az erdészélen ott tanaltak egy
embert. Egy igen dregembert. Ez pedig nem vot mas, mint akivel a kirajfi almodott. De ojan
oreg vot, hogy man alig birt jarni.

— Adjisten joestét 6regapam!

— Adjisten neked is édesfiam. Hova igyekszel ebben a nagyvilagba?

— Hat édes oregapam, te adtal tanacsot almomba. Kérlek, hogy most is adjal tanacsot!

— Adok én, de nem ingyen.

— Hat ugyan mit fizessek dregapam?

— Ehes vagyok édesfiam.

Aval oszt kivetette a tarisznyajabul az ennivalot a kirajfi, oszt odaadta az dregnek.

[...]

—Jol van édesfiam! Odanyult a hajahoz, kiszakitott egy hajszalat, oszt odadta a kirajfinak:—
Eztet a hajszalat haromszor forditsd meg, ha valami bajod lessz, oszt én tiistént ott leszek.
De tudd meg édesfiam, hogyha én ott termek, az nem kozonséges lessz am!”. '8

A mesehds olyan nehéz feladatot kap a kiralylanytol, amelyet csakis isteni segitséggel tud
teljesiteni: el kell bajnia a kiralylany el6l. A mesében a kiralyfi kétszer elbujik: eldszor egy
nagy hal gyomraba rejt6zik, majd porszemmé valtozik, de éjfélkor a kiralylany mindig megta-
lalja, igy mar csak egy esély marad az elrejtdzésre. A kiralylanyt a mesemondo ,,rtit sziviinek”,
,,biszkének”, ,,26g lelklinek” és ,,1atd” természetének kdszonhetden ,,boszorkanynak” nevezi,

$Turay Alfréd: A vilagra vonatkozo Isteni tudas, akarat és gondviselés. = UG: Istent keresd filozofusok. Bp. 1990.
196.

'7 Bélint Péter: i.m. 32.

18 Nagy Géza—Erdész Sandor: Karcsai népmesék. Bp. 1985 (UMNGY XX.). 239-240.
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ezek a jelzok utalnak blinds természetére, mely kegyetlenségében is megmutatkozik. A kiralyfi
az alomlatas és az alombeli iizenet megértése altal valik elhivatotta a feladat teljesitésére: a
kiralylany meggy6zésére, elnyerésére. Balint Péter az itélkezésrdl és alomfejtésrol irt tanulma-
nyaban hivatkozik Gorog-Karady Veronikdra, aki a predesztinacios dlom megfejtését azért tartja
sorsdontének, mert ,,az almodd személyisége indukalja az almot”, tehat ,,egy aktiv, dntudatos
személy vagybeteljesiilésének” tekinthetd. Balint Péter az ,,6ntudatos” hds helyett ,,a kiildetését
elfogadd, a kijelolt utat bejaro, az anticipalt igéretben mindvégig bizd hds” sorsbetodltéseként
értelmezi a predesztinacios almot.” A vizsgalt mesenarrativa fényében egyetérthetiink Balint
Péter fenti megallapitasaval. A predesztinacids alom megértése altal a kiralyfi elfogadja a kiil-
detését, és bizik az dregember igéretében. A mesemondo6 az elsd elbujas soran megidézi a bibliai
Jonas torténetét, aki nem fogadja el az isteni kiildetést, masodik elrejtdzésnél pedig az ember
porszemnyi 1étére emlékezteti a hallgatosagot. Az utolso lehetdségként tartogatott és elfogadott
isteni segitség, az dlomban anticipalt isteni igéretben bizds menti meg a kiralyfit a halaltol.

A kiralyfi ,,josagaval”, ,,szerénységével” és ,batorsagaval” kiérdemli az isteni segitséget, és
igy nyeri el az alomban megigért ,,boldog életet”. A kiralyfi végs6 reménytelenségében tehat az
0sz oregembert hivja segitségiil:

»Akkor oszt kivette a kirajfi a hajszalat a zsebjébiil, oszt haromszor megforgatta. Hat,

uram, teremtém, tiistént ott allt az dregember a kirajfi el6tt.

— Mit parancsolsz édes fiam?

— Jaj, draga 6regapam, mentsen meg a halaltal! Elmondja oszt az 6regembernek, hogy
hogy jart.

— De azér nekem semmi kedvem nincs meghalni édes 6regapam!

— Ne busulj édesfiam! A tenyeremen foglak vinni a kirajkisasszony elibe, oszt mégse
fog megtanalni”.?

Az dregember egy szinarany r6zsava varazsolja a kiralyfit, és a tenyerén viszi a kiralylany
elé, és bar kétszer is szint vall a kirdlylanynak, az nem érti az 6sz dregember beszédét:

,»Eztet a tulipant én akkor iiltettem, mikor egy kirajfival tanalkoztam. Azér viritott amm
ijen szépen ki, hogy a kirajfinak ragyogott a fején a korona”.”!

A mese zaro jelenetében megjelend arany szin a szimbolumok vilagaban a transzcendencia
szine, a mennyorszagbol érkezd lények megjelenitdje, az istenségek rendszerint aranyban vagy
fehérben szoktak megjelenni.??

A befejezésben a kiralylany szive ,,megtort”, mikor ,,keblére 6lelte a tulipant”, és felismerte
benne a neki rendeltet, akivel ,,hét esztendeig meg hét napig” almodott.

19 Balint Péter: Az itélkezés és alomfejtés dialogusai a népmesében. = U6: Jézus-mintdzatok a népmesékben. Bp.
2022.232-233.

20 Nagy Géza—Erdész Sandor: i. m. 242.

2t Uo. 243.

22 Tanczos Vilmos: i. m. 128-129.



34 LUKA EVA

Istenitélet a népmesében

,,Az Isten megfizet mindenkinek, mikor eljii az ideje” — hangoztatta gyakran mesélés kozben
Cifra Janos koronkai mesemondd.” A fenti kijelentés 6sszhangban van a mesei igazsagszolgal-
tatas eszményével, miszerint a mesében a jo mindig gyézedelmeskedik, a gonosz pedig elnyeri
méltd biintetését. Ebben a tanulmanyban olyan Karpat-medencei népmeseszovegek koziil va-
logattam, amelyekben a mesei igazsagszolgaltatas az erkolcesi rend legfébb Orére, Istenre harul.
A kivalasztott forrasszovegeken keresztiil bemutatom az istenitélet néhany mesei el6fordulasat
és ezek torténetalakitd szerepét.

Az istenitélet gyakorlatat és az ezzel kapcsolatos képzeteket tekintve megfigyelhetd a néphit
¢s a hivatalos egyhazi allaspont egymasra hatésa.

Az istenitélet alapja az isteni igazsagszolgaltatasba vetett hit, mely szerint az artatlanoknak
kegyelem, a biindsoknek pedig biintetés jar. A vallastorténet kutatdsai szerint az istenitélet
szinte minden nép hitében eléfordult, az istenekhez vagy a természeti er6khoz fordultak igazuk
bizonyitasaért. A Szentirasban az istenitéletre mint biroi eljarasra nem talalunk példat, de az
Oszovetségbél ismeretes biintetd, itélkez istenképre szamos példat emlithetnénk. Az egyhaz
viszonyulasa az istenitélet gyakorlatahoz valtozo volt a torténelem soran, eléggé egymasnak
ellentmond6 magatartasrol tanuskodnak a torténeti adatok: hol hivatalos keretek kdzé szoritotta
¢és gyakorolta, hol istenkisértésnek tekintette és ellenezte. Az istenitélet gyakori formai kozott
emlithetjiik az eskiit, a parbajt, tiz-, vizprobakat.** Az isteni itélet kikényszeritését az egyhaz
istenkisértésnek, a vallasossag erénye elleni biinnek tekinti, mert ezaltal a teremtmény kétségbe
vonja Isten mindenhatdsagat, bolcsességét és joakaratat. Ezzel szemben a kitartd ima erejét
hirdeti, mely Krisztus tanitasa szerint mindig meghallgatéasra talal.”

A nép korében elterjedt istenitéleti modszerek kozott inkabb a magikus, babonas eljarasok
kaptak helyet, melyeket felfiiggesztett szent konyvekkel, szentekhez intézett kérdésekkel vé-
geztek. Ismert gyakorlat volt a rostaforgatas, rostavetés, az 6lom, viasz vagy tojasfehérje hideg
vizbe Ontésével végzett joslasi eljarasok, melyeket a biinosok leleplezésére hasznaltak.?® Iancu
Laura isteni itéletrdl irt tanulmanyaban egy moldvai katolikus k6z6sség vallasossagaban vizsgalja
az istenitéletek miikddését, €s megallapitja, hogy a k6z6sség mindennapjaiban nem talalhatéak
meg az ordalidk tliz- és vizprobai, de a tiiz és a viz motivuma a helyi talvilagképzetek és esti
imak fontos motivumanak tekinthetek. A kozosségben, az iddsebbek korében ismert az isten-
itélet bojttel, fekete misével, fizetéssel torténd kikényszeritésének eljarasa is, de a gyakorlatban
egyre ritkabban alkalmaztak ezeket. A tanulmanyban szamos torténetet olvashatunk arrdl, hogy
a kozosség vallasos mentalitdsa szerint istenitéletet sejtenek olyan kedvezdtlen események,
veszteségek, betegségek, természeti csapasok mogott, amely egy korabban elkdvetett rossz
cselekedetet vagy erkdlcsi vétket, biint igazol. Ezekben a példakban az istenitélet jelensége a
vallastudomany értelmezte istenitélettdl abban kiilonbozik, hogy ezekhez nem koétddnek birod-
sagi eljarasok, automatikusan kdvetkeznek be, kényszerit6 hatasok nélkiil. Ezeknek az isteni

2 Nagy Olga: i. m. 19.

2 Borosy Andras—Pocs Eva: Istenitélet. = Magyar katolikus lexikon 5. Szerk. Dios Istvan—Viczian Janos. Bp. 2000.
450-451.

% Dids Istvan: Istenkisértés. = Magyar katolikus lexikon 5. Szerk. Dids Istvan—Viczian Janos. Bp. 2000. 456.

% Borosy Andras—Pocs Eva: i. m. 450—451.
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itéleteknek tekinthetd jelenségeknek a kdzosség €letében az a szerepiik, hogy ,,az igazsagba és
az igazsagossag gydzelmébe vetett hitet fenntartsa, megerdsitse”.?’

A népmesékben megjelend biintetd, itélkezo isteni tevékenységek mindig a gonoszt stjtjak
és a mesehds védelmére, az erkdlcsi igazsagszolgaltatasra, az élet normalis rendjének a visz-
szaallitasara iranyulnak. A népmesékben olyan értelemben beszélhetiink istenitéletrdl, hogy a
mesemenetben a hallgatosag el6tt mar feltart vagy csak sejtetett rossz cselekedet, erkdlesi vétek,
blin a mese egy késébbi részében leleplezddik, €s isteni segitséggel, beavatkozassal a gonoszt
isteni biintetés sUjtja, az artatlan pedig ezaltal bebizonyitja igazsagat. A mesei istenitélet altalaban
,»nagykdzonség” eltt és némely mesében ima kiséretében zajlik, ebben hasonlit a vallastorté-
neti értelemben vett istenitéletekre. Ennek a mesében az a szerepe, hogy Istent, mint legfelsébb
birot, mint az erkolesi rend legfobb 6rét nevezi meg a mesemondo az egyetlen hatalomnak, aki
kegyelmet vagy biintetést szabhat teremtményeire. Gyakran szoban is elhangzik a mesékben a
mesehds sz4jabol az, hogy csak Istennek van joga az itélkezéshez. A dolgozat tovabbi részében
konkrét mesenarrativakon keresztiil szeretném bemutatni a népmesékben megjelend istenitélet
és isteni biintetés mikodését és szerepét a mesei igazsagszolgaltatasban.

A kardfeldobas motivuma mint isteni igazsagszolgaltatas

A tradicionalis népmesékben a kardfeldobas az isteni igazsagszolgaltatas egy fontos moti-
vuma. A mesehés a kardja feldobasa altal Istenre bizza az itéletet, aki kinyilvanitja igazsagat,
¢és a blindsoket halalra itéli, az artatlanoknak pedig bebizonyosodik igazsaguk.

Akard a fegyver archetipusaként az igazsagoszto jellege miatt hangstlyos, magaban foglalja
a tisztitas és az elvalasztas képzetét, mely a jo és rossz, tiszta és tisztatalan oppoziciokban ra-
gadhaté meg. A karddal harcolo hés mindig jo tigyet szolgal, a mitologiak egy tipikus alakja.?®

A népmesék hdseitdl szinte elvalaszthatatlan eszkoz a kard, melynek kiilonbozoképpen ke-
riillnek birtokaba: 4 sasfiti meséjében a mezébandi meséld, Kapas Gyuri hdse kardjaval egyiitt
sziiletett: ,, O, réka, kedves testvérem. Hianyzik a kardom, mert én avval sziilettem, azt nem
szabad, hogy letegyem”.*

Pandur Péter Jézus keresztfia cimii meséjében Jézus Krisztus megajandékozza kersztgyermekét:
., Ime itt adom ezt a tarsojat, ezt a kardot és ezt a kantart. Amikor hazamész tandlsz egy lovat az
istalodba. Azt a lovat gondozzad addig, amig tenéked a gyermeked nem fogja tetolled kérni ezeket
a dolgokat, amiket én most dtattam és a lovadat. Mer vedd tudomdsul, hogy én vagyok a Jézus” 3

Pandur egy masik meséjében, mely A mostoha cimet viseli, a hds az erdében lakod oreg
joszivii nénikétdl kapja ajandékba a kardjat. A nénike Isten szolgajanak vallja magat: ,, [t van,
nékedadom ezt a kardot, ezt kosd az 6daladra”.®!

Kurcsi Minya marosszentkiralyi mesemondo A4 két testvér cimii meséjében a hds egy szent
helyrdl, a hegyen levo kapolnabol szerzi meg a kardot: ,, Aki a tartalmat ennek a kehelynek egy

YTancu Laura: Az isteni itélet. = Aldozat, divindcio, istenitélet. Szerk. Pécs Eva. Bp. 2018 (Tanulmanyok a
Transzcendensrél IX.). 451-463.

2 Tanczos Vilmos: i. m. 156.

2 Nagy Olga: A nap hiiga meg a Pakular. Kolozsvar 1973. 72.

Dégh Linda: Pandur Péter meséi. 1. Bp. 1941 (UJ Magyar Népkoltési Gytijtemény I11.). 183.

3'Dégh Linda: i. m. 118.
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huzasra kiissza, forduljon vissza, és a kiisz6b alatt fogjon neki asni. S addig dssa a foldet, amig
talalni fog egy kardot, egy pallost, s ezt vegye ki a foldbél és kdsse a derekara, alljon félre a
kapolnatol, huzza ki a kardot a hiivelyibdl. Ha haromszor a feje felett meg tudja suhintani a
levegdben, ugy meg tud kiizdeni a tizenkét fejii sarkannyal .3

Nagy Olga a magikus varazseszkoz €s a hés kapcsolatat vizsgalva arra a kdvetkeztetésre jut,
hogy csak azokban a mesékben fedezhetjiik fel az elrendeltetésszerii kapcsolatot a hds és magikus
eszkoze kozott, amelyek még éltetik azt az archaikus felfogast, miszerint csak az olyan héroszok,
taltosok és varazserejii hdsok birtokolhatjak a magikus varazseszkozt, akik arra rendeltettek, hogy
masok megszabaditasaért kiizdjenek. Ebben az értelemben a hésnek sorsszeriien megadatnak
ezek a varazseszkozok, hogy nemes célokért kiizd6 harcaban ezeket felhasznalhassa.®

Pandur Péter Jézus keresztfia cimii meséjében a megsziiletett gyermek égi partfogokra talal
mar a mese kezdetén. A sziilbk a gyermek beteges allapotat latvan félnek, hogy az kereszte-
letleniil fog meghalni, ezért az édesapa elindul a gyermekkel, hogy keresztsziil6t talaljon neki,
de a gyermek keresztsziilei mar ott is teremnek. A mesemondo részletesen leirja ezt a varatlan
talalkozast, a parbeszédekbdl egyértelmiivé valik, hogy a megsziiletett gyermek isteni partfo-
goltsagot élvez, és sorsa eleve elrendelt, kiildetésszeri:

,,— Hova mész te ember?

— Elmegyek a gyermekemet mekkereszteltetni, mert a gyermek nagyon beteges ¢€s félek,
hogy kereszteletleniil meghal. Aszmongya az asszony:

— Add ide csak azt a gyermeket!

Odaggya az erdész a gyermeket és az asszony megnézi a gyermeket. Aszmondja az
asszony:

— Ennek a gyermeknek én vagyok a keresztannya és ez a férfi pedig a keresztapja”.3*

Az idegenekkel valo talalkozasban nemcsak a hirtelen felting jelenlétiik okoz némi meg-
lepetést az apanak, hanem a fenti parbeszédben elhangzé felszolitas is: add ide, mely azonnali
cselekvést var el az apatol, aki zavarodottsdgaban az idegen asszony kezébe adja gyermekét,
aki ,,megnézi a gyermeket”, és raismer: ,,én vagyok a keresztannya”. Ezekbdl a megnyilatkoza-
sokbol kitiinik a gyermek égi partfogoltsaga, mely a keresztelési ajandékok atadasa utan még
nyilvanvalobba valik. Ajandékként kap egy tarsolyt, egy kardot és egy nyerget, melyhez lovat
is teremtenek, ezek a késobbiekben segitik mesehdsiinket, Jozsefet az utjaba akado nehézségek
sikeres lekiizdésében és sorsbetdltésében. A keresztség kapcsan irja Perczel Istvan, hogy ez ,,a
legnagyobb kegyelmi adomany, amelyet a hivok a keresztségben kapnak, a megisteniilés, az
istenné valas adomanya. [...] ez a Léleknek az emberi természetet athaté isteni tevékenysége”.>

AKkétisteni 1ény kinyilatkoztatja magat az apanak, majd hirtelen eltiinnek: ,, Mer vedd tudoma-
sul, hogy én vagyok a Jézus. Az asszony pedig felelé: — En pedig Mdria” ** A kinyilatkoztatas ,,a
természetfolotti megismeréséhez, a kegyelmi €lethez és az idvosséghez” sziikséges, hogy az em-
ber ezaltal részesedjen azokbol az ,,isteni javakbol, melyek az emberi értelem folfogdképességét

32 Farago Jozsef: KurcsiMinya havasi mesemondo. Bukarest, 1969. 150.

3 Nagy Olga: Hdsok, csalokdk, ordogok. Esszé a népmesérdl. Bukarest, 1974. 145.

3#Dégh Linda: i. m. 183.

35 Perczel Istvan: Az isteni fény és az értelem tiikre. = UG Isten felfoghatatlansdga és leereszkedése. Bp. 1999. 220.
*Dégh Linda: i. m. 183.
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teljesen meghaladjak” — olvashatjuk a Magyar katolikus lexikonban.’” Ebben az értelemben,
mesénkben az isteni kinyilatkoztatas nemcsak a megismerést/bemutatkozast szolgalja, hanem
a ki nem mondott igéretet is a gondviseld Isten részérdl, amely biztositja az apat arrdl, hogy
fia ebben a megajandékozott, kivalasztott 1étben fog részesiilni, még akkor is, ha ez jelenleg
felfoghatatlan szamara. A latomasszer( jelenésben az apanak hirtelen kételyei tamadnak:,, Uram,
Isten, igaz volt ez, amit én lattam, vagy nem? .3

Az ajandékba kapott targyak bizonyitékul szolgalnak a csodas taldlkozasra, és nem adnak he-
lyet a kételkedésre. Balint Péter egyik tanulmanyaban a Krisztustol érkezo keresztelési ajandékot
olyan adomanyként hatdrozza meg, amely a hds sorsbetoltésének segitése mellett a megfeleld
alkalommal emlékeztet is az adomanyozo személyére és az adoményra, megakadalyozva ezaltal
a létrejott szovetség elfelejtését.’

Azért részleteztem a mese kiinduld helyzetét, mert a mesemondo ebbdl a kezd6 epizddbol
bontja ki a mese tovabbi epizodjait, és a hds ttnak indulasa sordn kap értelmet a keresztelés
altal létrejott szovetség €s az égi partfogok altal kapott adomanyok is, mivel az ezekre valo
emlékezés és felejtés hatarozza meg a mesehds sorsat és boldogulasat. A gyermeket gyors no-
vekedés jellemzi, csupan hat honap alatt felnétté valik, igy, az adomanyokkal egyiitt, elindulhat
a hivatasa teljesitésére: ,,— Apam, elég erdosnek érzem magamat és énnékem elkdll menni, mer
énnékem a hivatasom hiv. Hanem arra kérlek apam, add at nekem azokat a dogokat, amiket te
a keresztapamtul kaptad az én szamomra”.*°

A mesehds, Joska, amikor elhivatottsagat felismeri, birtokaba keriilnek a keresztelési ajan-
dékok, amelyek az égi keresztsziilok tavollétében is gondjat viselik, segitik, tanacsokkal latjak
el a host feladatai teljesitésében, mintha 6k maguk lennének jelen. Joska titja nem véletlenszerti,
hanem egy eldre kijelolt ut, amelyet a taltos paripa segitségével jar be. Az Isteni szeretet €s
gondviseldi tamogatas érzése athatja Joska szivét, szerencsésnek érzi magat ebben a kivalasztott
1étben: ,, Folrepiiltek a felhé folé, orémiben csak ugy ujult a szive Joskanak, Istenem, de boldog
vagyok, nincs is parom nékem a vilagon”.*!

Mesehésiink tisztaban van e kivalasztott és megajandékozott 1éttel, és érzi a gondviseld
Isten szeretetét és kegyelmét, ennek megfeleléen teszi probara magat €és oldja meg a rabizott
feladatokat. Adomanyoz az isteni ajandékbol mas raszoruloknak is: a kifogyhatatlan tarsolybol
megvendégeli a szallast ado Oregasszonyt és az erdei segitét. Megharcol a gonosszal: kardja
segitségével legydzi az emberi aldozatokat kdveteld sarkanyt. Gyakorolja a kegyelmet és a meg-
bocsatast: a sarkanytol megmentett kiralylany és volt vélegénye, Nagyerejl kétszer is a mesehds
¢letére tornek és megolik 6t, de Joska mégis 0j esélyt ad feleségének és a kiralysagnak, hogy
igéretiikhoz, a kimondott szavukhoz hiiek legyenek, de ezek minduntalan megszegik az adott
szavukat. Hosiink a taltos 16 és az erdei dregasszony segitségével kap 1j életet, akik feldarabolt
testét jra meg Gjra Gsszerakjak és 1) életre keltik.

Lova kozvetit6i szerepet tolt be a mesében az égi partfogok és a mesehds kdzott, tanacsokat
ad, segitséget nyujt és emlékezteti Joskat arra, hogy az ajandékokban megmutatkoz6 isteni
partfogoltsag nélkiil nem tudja beteljesiteni a sorsat: ,,— Bizom méjjen elalutta vona, ugy, hogy

37 Dios Istvan: Kinyilatkoztatds. = Magyar katolikus lexikon 6. Szerk. Dids Istvan—Viczian Janos. Bp. 2001. 800.
3 Dégh Linda: i. m. 183.

39 Balint Péter: Az isteni gondviselés kognitiv struktiirdja a népmesében. Ethnographia CXXX(2019). 3. szam. 460.
“Dégh Linda: i. m. 184.

4 Uo. 186.
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sose ébretté vona fel, ha meg nem tandtalak vona, de mér is merté elmenni nélkiilem. [...] —
Joska, te csak maraggya itt még én nem gyiivok, mert én elhozom a kardodat, mert a kardod
nélkii nem sokat érsz”.*

A mesehds masodszori megolése és feltdmasztasa utan sor keriil a végsé igazsagszolgal-
tatasra. A mesehds hidba mutatott kegyelmet és ajanlotta fel az 10j, boldog élet lehetdségét a
kiralyi csaladnak, azok masodszorra is hajlanddak voltak a gonoszsagra és erkdlesi értelemben
a legfébb biinre: az 6lésre. A hds, bar tudatdban van a gonosz tettnek, mégsem mond itéletet a
blindsok felett, mert tudja, hogy megbocsajtani €s itélkezni csak a Legfobb Bironak, Istennek all
hatalmaban, igy t6le kéri azt: ,, Akkor kihitta a kirdjt, kirdjnét és a feleségeét az udvarra és ekkor
asszmonta Joska a feleséginek: — Latod,mijen kegyetlen szivii nd vagy, votd és talan az vagy
még mama is. Kéccer vetted el az életemet, mert én a huszonnégyfejii sarkantol megmentettem
az életedet. Néz, én nem akarok itélkezni, én a Jo Istenre bizom az itéletet és a Joistent kérem,
hogy az itéletet hajcsa végre. — Ekkor kirantotta a kargyat és felhajitotta a levegdbe és ott alltak
szembe, amikor egyszer leesett a kard és kétfele hasitotta Joska feleségit, a kirdjt és a kirdjnét”.*

A mesében a kard mint az isteni itéletet teljesitd fegyver jelenik meg: a biinésokre lecsap az
isteni igazsagszolgaltatas nevében, az igazaknak pedig megkegyelmez. A kard, mint uralkodo6i
jelkép és isteni igazsagszolgaltatd eszkoz, a bibliai szovegekbdl is ismert motivum: Jeremias
profétanal ,,Isten ajandéka”, Szent Palnal pedig a kard ,,Isten eszkdze”, melyet azért visel, hogy
,»végrehajtsa az itéletet a gonosztevon”.*

Adam Ferenc Tinka marosszentkiralyi mesemondonal ugyanez a motivum talalhato meg, de
kiegésziil a kard tiizességével A kakas meséjében. A legkisebb testvér megszerzi a miseénekld
kakast, de testvérei irigységbdl kuitba fojtjak. A halas halott roka képében segit neki, aki Istenhez
fohaszkodik, hogy viszonozni tudja a fiu josagat, és még egyszer segiteni tudjon rajta:

Istenem, segits meg, hogy még egyszer segitsek rajta. S kihuzzam a katbol.”

»~Hanem most kimegyiink, feldobjuk a kardunkat, s aki hibas lesz, azt a kardja vagja
mind dssze. O dobta fel elsébben a kardjat. Az 6 kardja, amikor visszaesett olyan sirva jott
le, olyan volt, mint a tiiz. De egyenesen eléje esett le.

— Latod, édesapam? Milyen igazsagos voltam én hozzad!

— Latom, fiam!

— Na, most batyam, dobd te fel!

Feldobta 6 ugy félfelire. Amikor feldobta, mind balra ment, de amikor visszajott, egye-
nesen kettébevagta.

— Na, édesapam, latod?

Na, a masodik testvérnek, mert 6 csak annyiban volt hibas, hogy félt, s utanaengedett
neki, csak a fél vallat vagta le a kard.”*

A mesében a kard mint az isteni itéletet teljesitd fegyver jelenik meg: a biinosokre lecsap az
isteni igazsagszolgaltatas nevében, az igazaknak pedig megkegyelmez. A fentrdl lesujté kard
tiizessége abbol a szempontbdl fontos, hogy a tiiz a megtisztitas egyik fontos szimboéluma, a

“ Uo. 189-190.

4 Uo. 194.

# Tanczos Vilmos: i. m. 116.

4 Nagy Olga: A nap hiiga meg a pakular. Kolozsvar 1973. 49-50.
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gonosz megsemmisitésére alkalmas eszkoz. A tiiz altali megtisztitas és biintetés a népi hiedel-
mekbdl, boszorkanyperekbdl is ismeretes motivum.*

A természeti katasztrofa mint istenitélet

Ordody Jozsef Juhaszi Péter cimi meséjében kard helyett egyenesen villam csap le a
blindsokre:

,— En nem csinalok veletek semmit, én nem foglak megbiintetni benneteket, hanem hol-
nap reggel, amikor legtisztabb lesz az ég, mind a hatan kimegyiink az ég ala, és letérdeliink
és imadkozni fogunk mind a hatan. Es akkor aztan majd eljon az Istennek a biintetése. Igy
aztan megjott az a bizonyos id6, hogy ki kollott nekik menni a tiszta ég ala, és letérdeltek
mind a hatan és imadkozni kezdtek. Amikor imadkoztak, akkor hirteleniben termett egy
nagy felhd és kezdett zongeni és lecsapott a villam. gy a két férfit, a Vasgyurot és a Farazot
agyoncsapta a villam. Az Isten aztan igy biintette meg ezeket, amiért 6t el akartak tenni
1ab alol, rosszszandékkal voltak Juhaszi Péter irant. Hat ez mama is fonnall, ez a bizonyos
kézmondas, hogy aki masnak vermet as, az maga esik bele”.%’

Ebben a meserészletben nem talalunk semmilyen segédeszkozt, az istenitélet az ima hatasara
valésul meg. Isten biintetése villam formajaban lestjt a biindsokre. A mesemondé egy odaillé
kozmondassal is megerdsiti az istenitélettel vald egyetértését. A villam ugyancsak tiizes jellege
miatt valik az isteni akarat és itélet szimbolumava, a népnyelv ,.istennyilanak” is nevezi, mely
a blindsokre csap le.*®

Egy mérai mesében ugyancsak a tliz altali isteni biintetésre talalhatunk példat, mégpedig
Boros Janos Hicsi mesemondo6 A4 nap higa meg a pakular cimii meséjében, ahol Isten szemé-
lyesen jon le a foldre, és biinteti meg az 6t megkisértd kiralyi csaladot.

Az istenkisértés a Magyar katolikus lexikon szerint ,,sz6 vagy tett, mellyel a teremtmény
kényszeriteni és provokalni probalja Istent, hogy rendkiviili médon mutassa meg magat vagy
valamely tokéletességét; blin a vallasossag erénye ellen. A kitartd imadsagot, mely Jézus igérete
szerint mindig meghallgatésra talal (v6. Jn 15,16; 16,23), az istenkisértéstdl az alazat és az Isten
elotti meghajlas kiilonbozteti meg”.*

A mesenarrativaban a pakular elnyeri az Isten altal neki rendelt feleséget, de a kiraly fia
megkivanja azt, és halalosan beteg lesz, ezért az oreg kirdly olyan feladatokkal bizza meg a
pakulart, amelyeket lehetetlen teljesiteni. Felesége bizik az isteni gondviselésben és a parancsok
koziil kettot, Isten segitségével, valdban sikeriil teljesitenie:

46 Tanczos Vilmos: i. m. 168.

47 Dobos Ilona: Gyémadntkigyo. Bp. 1981. 82.

4 Tanczos Vilmos: i. m. 167.

4 Dios Istvan: Istenkisértés. = Magyar katolikus lexikon 5. Szerk. Dios Istvan—Viczian Janos. Bp. 2000. 456.
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,— Flam, azt nem te, csak a Fennval6 Isten tudja megcsindlni, amit a kiraly parancsolt.
... Az Isten ismeri a sorsunkat, majd eljon és segit rajtuk. [...] — Hat, fiam, mégis j6 az Isten.
AKki bizik, nem csalatkozik. Megsegitett a Joisten”.>

Az utols6 kiralyi parancs viszont magat az Istent kisérti meg:

»— Ma reggel, vagy mikor, az a te bajod, elmész az Istenhez fel az égbe. Vasarnap délbe
azt akarom, ebédeljen velem az Isten. Mert ha nem, vége az életednek!”.’!

Ezt a lehetetlennek tiind feladatot a pakular ugy teljesiti, hogy maga a nap segit neki feljutni
az égbe, egy paripa hatan felemeli sugaraval az Istenhez. Az Isten a kiralyi parancsra valaszul egy
olyan parancsot oszt a kiralynak, amelyet az nem tud teljesiteni: az ell8s tehenének kézratétellel
sziilessen meg a borjuja, annak is egy borjuja, €s annak is egy, s azt fejje meg.

Isten megbiinteti a kiralyt, mert az nem teljesitette az isteni parancsot, és a pakulart az
igazsagaért bezarta:

»Akiraly azt hitte, hogy a csaladjaval fog ebédelni. De nem tigy tortént. Gondolt egyet a
fennvalo, s mind a harom kop6 lett. Hairom kopokutya a hdznak a tetején. S az egész kiralyi
épiilet tiszta langba égett. S a harom kopokutya: a kiraly, a kiralyné s a kirdlyfi egymast
haraptak a langban. ... (Ebéd utan a pakular, a felesége ¢€s Isten) Felkeltek, de nem lattak az
épiiletet, mert porra égett. Még egy k6 sem maradott. Akkor mi tortént? Halljatok csudat!
Az Isten csak gondolt egyet, s a foldbol kiemelkedett egy olyan kirdlyi palota, amilyen nem
volt tobb a vilagon”.>

Kovetkeztetések

A tanulmanyban néhany konkrét mesei példan keresztiil az isteni gondviselés és az istenitélet
mesei megjelenését vizsgaltam a hos sorsalakuldsa szempontjabol, kiilonds tekintettel az isteni
Iények igazsagosztd szerepére. A példak alapjan is lathato, hogy a magyar népmesékben az
istenség nemcsak gondviseld, segitd, megbocsatd és igazsagot szolgaltatd, hanem megjelenik
a biintetd, teremtményeire lestjto istenkép is. Az isteni gondviselést vizsgalva a kutatas soran
az sz Oregemberre mint Isten mesei alakjara korlatozoédtam, de a kutatas mas isteni 1ényekre is
kiterjeszthetd, igy Jézus Krisztus, Sziiz Maria, mas szentek vagy szellemlények mesei alakjaira
is. A tanulmanyban vizsgalt 6sz dregember mesei megjelenése és tevékenysége meghatarozo
erejil a mesehds sorsalakulasa szempontjabol: ez az isteni alak kivalasztja, megszolitja és elhivja
a hdst. A hos elfogadja a meghivast, és ezaltal szerz6dés kottetik meg a két szerepld kozott, mely
a tovabbiakban feltételezi az isteni partfogast, segitségnytjtast és végso soron a feladat sikeres
teljesitését is. Az istenitéletek esetében a hds maga fordul isteni segitséghez ima, felszolitas vagy
személyes latogatas altal, kérve a felsdbb hatalmat, hogy szolgaltasson igazsagot, mutassa meg

0 Nagy Olga: i. m. 159.
5t Uo. 161.
32 Uo. 165-166.
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hatalmat a foldi vilagon, kegyelmet osztva az artatlanoknak és lestijtva a blinosokre. Az a tény,
hogy a f6hds Isten kezébe adja az itéletet, azt a keresztény felfogast tiikkrdzi, mely szerint vannak
dolgok, amelyek csak Isten itél6széke elé tartoznak. Az uralkodoi jog az égbdl szarmazik, a foldi
kiralyok Isten kegyelmébdl uralkodnak. A vilag folott egyetlen altalanos isteni torvény uralkodik,
¢s a foldi uralkodok is ezt a torvényt kell, hogy képviseljék, amelybdl egyébként sajat hatalmuk
is szarmazik. A foldi kiralysag az isteni renddel egyiittmtkodésben fog ujra kiteljesedni, amikor
a hos az isteni hatalom segitségével helyredllitja a foldi rendet, és elnyeri a kirdlysagot.

Divine Providence and Divine Judgment in Folk Tales
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The study presents the appearance of divine providence and divine judgment in Hungarian folk tales. The heroes
of the folk tales are often helped by the creator God in compliance with the noble task, which was entrusted to them or
voluntarily undertaken, in restoring the disturbed life and moral order, in the final administration of justice.

The appearances of divine providence forms are very diverse. The folk tale hero can often enjoy “heavenly” support
from the moment of birth, which is manifested in the form of a divine promise or gift/donation. In other cases, the folk
tale hero experiences divine providence in the most unexpected situations, which helps them to achieve their set goal
through a dream, vision, or an unexpected encounter.

Divine judgment plays an important role in folk tale justice, the essence of which is to reveal the guilty and save
the innocent. The folk-tale hero entrusts judgment to God, the main guardian of the moral order.





