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Kuti Klara kiilon fejezetben foglalkozik a kora-
beli konyhai és asztali eszkdzokkel (pl. f6z6edények,
feldolgozashoz/eldkészitéshez sziikséges kellékek,
ivoedények), tobb esetben a fogasok elkészitési mod-
javal is kiegészitve a konyhai felszerelések bemuta-
tasat. Az adatolhatdan a 17. szazad els6 harmadatol
Porumbakon miikddd iiveghuta kapcsan részletesen
kitér az tivegtargyakra és hasznalatukra is.

Osszességében a kotet a kora tjkori kozép-euro-
pai gyakorlatba illeszkedd, bizonyos vonatkozasai-
ban mégis sajatos Apafi-Bornemisza-udvartartasrol
ad atfogo képet. A szerz6 emellett a hozzavetdlege-
sen 100 évet feldleld forrasok révén a kora ujkori
taplalkozasi kultiraban bekovetkezett valtozasokba
is betekintést nyujt. A mondanivalo befogadasat
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nagymértékben segitik a munkdban siiriin megje-
lend illusztraciok, grafikonok és térképek, tovabba
a kiilon fejezetbe rendezett mutatok. Kuti Klara
munkdja mindezek alapjan kétségkiviil nagy hasz-
nara lesz a kora ujkori Erdély udvartartasa, taplalko-
zas- és gazdasagtorténete irant érdekl6dok szamara.
Egyszersmind reményiinket fejezziik ki arra nézve,
hogy a torténészszakma figyelmét is rairanyitja az
Erdélyi Fejedelemség alkonyanak hasonld temati-
kaban, tekintélyes mennyiségben fennmaradt levél-
tari forrasbazisara, amelyek feltarasa révén tovabb
arnyalhat6 a néprajztudomany megkozelitésében
bemutatott téma.

Szalai Agnes

A kalotaszegi magyar nyelv muzeuma

Péntek Janos szerk.: Kalotaszegi tajszotar. Anyanyelvapolok Erdeélyi Szévetsége, Sepsiszentgyorgy 2021.
(504 lap + 1 térkép).

A Kalotaszegi tajszotar megjelenését a magyar
nyelvjaraskutatas lexikologiai vonatkozasait segitd
ujabb munkaeszko6z 1étrejotteként is tidvozolhet-
nénk. De itt joval tobbrdl van sz6. Egyrészt nem
csupan a dialektologusok szamara fontos szotarrol
van sz6, hanem legalabb ugyanolyan haszonnal
forgathatjak a néprajzkutatok is. A szotar elkészi-
tésének a tudomanyos szempontok és sokrétii fel-
hasznalasanak lehetdsége mellett van egy nagyon
pozitiv emberi vonatkozasa is. A kényv Péntek
Janos nyelvészprofesszornak, a szotar szerkesz-
t6jének, egyfajta ajandéka sziikebb patridjanak
lakosai szamara, ha ugy tetszik, a falustarsaknak,
rokonoknak, baratoknak, ismerdsoknek, mindazok-
nak, akik ezt a nyelvjarast beszélik napjainkban is:
,»A szotart elsdsorban a kalotaszegieknek ajanlom,
nyelvi muzeumként is, mintegy potlasaként a hiany-
z6 helytorténeti, néprajzi mizeumnak. Nem azzal
a szandékkal — mivel az egyébkeént is reménytelen

¢s sziikségtelen volna, hogy a fiatalok ujratanuljak
¢és hasznaljak a régi helyi szavakat, hanem, hogy
értsék Oket, és tudjanak rdla, hogyan éltek és be-
sz¢ltek elodeik”.

A Kalotaszegi tajszotar azon szotarak sorat gya-
rapitja, melyek a tajszok valamilyen szempontok sze-
rinti rendszerezését s magyarazatat tiizték ki célul.
A népnyelv iranti érdeklédés egészen a romantika
koraig nyulik vissza. Ekkoriban sziiletett meg a t4j-
szOk iranti érdeklédés, melyek egyszerre jelentettek
ihletforrast a koltok, irok szamara, stilusgazdagito
szerepiik maig érvényes.

Ennek megfelelden az elsé Magyar tajszotar
1838-ban késziilt el Vorosmarty Mihaly szerkeszté-
sében a Magyar Tudos Térsasag kiadasaban. Ezt ko-
vette Szinnyei Jozsef Magyar tajszotara, melynek
1893-ban jelent meg az elsé kotete. A XX. szazad
kozepétdl pedig az Uj magyar tdjszotar kotetei
lattak napvildgot, melynek utolso, 6tddik kotete
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2010-ben késziilt el. Ezen altalanos tdjszotarak
mellett, amelyek az egész magyar nyelvteriiletrdl
tartalmaznak cimszavakat, olyanok is késziiltek és
késziilnek napjainkban is, amelyek egy kisebb-na-
gyobb régié vagy egy dialektus szokincsét térkeé-
pezik fel. 1935-ben latott napvilagot Csiiry Balint
Szamoshati szotara, amelynek célkitiizése volt a
vidék teljes szokincsének szambavétele. Hasonlo
torekvéseket képvisel az Ormanysdgi szotar (1952)
vagy a Szlavoniai (korogyi) szotar is (szerk. Penavin
Olga, 1970-1975), és a sort hosszan folytathat-
nank. Egyetlen telepiilés nyelvjarasi szokészletét
dolgozza fel Imre Samu Felséori tajszotara (1973)
vagy Mark¢ Imre Lehel Kiskanizsai szotara (1981).

Ha a romaniai, erdélyi nyelvjaraskutatasi to-
rekvéseket allitjuk a figyelem kozéppontjaba, talan
a székely nyelvjaras kapott nagyobb figyelmet:
1987-ben Budapesten jelent meg a Galffy Mozes és
Marton Gyula altal 6sszeéllitott Székely nyelvfold-
rajzi szotar, amely sajatos formaja a tajszotarnak,
mert adatanyaganak gytijtése nyelvfoldrajzi mod-
szerekkel tortént. A viszonylag frissen elkésziilt
tajszotarak koziil Santha Attila 2004-ben megje-
lent Székely szotarat, majd a 2018-ban megjelent
jelentésen bovitett valtozatot, a Biihnagy székely
szotarat kell megemliteniink. Ez utdbbiaknak az a
kiilonlegessége, hogy tajszavai nem egyetlen terii-
lethez, hanem egy népcsoporthoz kotddnek, hiszen
a szerz0 szerint székely sz6 az, amit a székely em-
ber hasznal, barhol is éljen. Masik kiilonlegessége,
hogy a Facebookon is lehetett kiildeni a szerzének
székely szavakat, igy allithatjuk, hogy a gyijtott
anyag egészen aktualis, ugyanakkor maga gytijtés
esetleges, hiszen nem kérddivvel tortént, hanem a
nyelvhasznalok kiildtek be altaluk székely szonak
mindsitett szavakat, és gyakran a jelentéseket is
6k adtak meg. fgy, bar a tudoményossag bizonyos
kritériumai sériiltek, érdekes adatanyag gytilt 6ssze.

A Kalotaszegi tdjszotar adatanyaga ezzel szem-
ben irott forrasokbol, leginkdbb nyelvtudomanyi és
néprajzi kiadvanyokbol szarmazik. Nem tartalmaz
legtijabb anyagot, a szerzé-szerkesztd nem készitett
ujabb, kérddives gytijtést. Ezt a bevezetdben jelzi is;
a késobbiekben visszatérek ra.
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A Kalotaszegi tajszotar szerkezete a kovetkezo:
a tulajdonképpeni szotari korpusz két nagy részre
oszlik, kétféle megkozelitést érvényesitve: a hagyo-
manyos jelentéstanit és a jeloléstanit. Az els6 rész
igy a Szavak és dolgok, mig a masodik a Dolgok és
szavak cimet kapta. Hasonlo koncepcioval késziilt a
Moldvai magyar tajnyelv szotara (2016-2018), igy
tekinthetjiik e kiadvany elézményének is.

A kotet Eloszoval indul, melyben a szerzé a
Kalotaszeg-kutatas torténetét foglalja ossze, kitérve
annak néprajzi és nyelvészeti vonatkozasaira. Itt
tisztazodik az a koriilmény is, hogy a szotar nem-
csak taji jellegii, de torténeti is, hiszen olyan anyagot
tartalmaz, amely feldleli az elmult szazétven évet,
a jobbagyi 1étt6] a mai, modern vilagig terjed6 id6-
szakot. A valtozasokat csak folyamatukban lehet
bemutatni, ezért a szocikkek elé nem keriilhet pontos
datalas, csak jelzés, hogy régi vagy nagyon régi, il-
letve jabban is hasznalatos kifejezésrdl van-e szo.
A belsé térbeli tagolodast is jelzi a szotar, hiszen
egyes fogalmak megnevezése kistajak szerint is
kiilonbozik.

A Bevezetés a tajsz6 fogalmanak tisztazasaval
indit. Tajszonak nevezziik azt a szot, amelyet egy
vagy tobb nyelvjarasban hasznalnak a besz¢lok, s
amely akar formailag, akar jelentésében eltér a koz-
nyelvben hasznalatos lexématol, vagy akar olyan,
amely teljesen ismeretlen a koznyelvet beszélok
szamara. Eszerint a tajszavakat harom nagy csoportra
szoktak elkiiloniteni: a valodi (ilyen pl. a muszuy, ill.
a bagazia, ciboka ‘'mokus’), a jelentésbeli (pl. a szor
cimszo 3. jelentése: fii, Eladtam a széiirit a kaszalo-
nak Jakotelkérol adatolva), és az alaki tajszavakra
(pl. a csalan hangalakvaltozatait sorolom itt fel: a
csajant, csojant, csajan, csojan, csohan, csohany, de
ilyen a vickdandozik is, amely a fickandozik koznyelvi
alak megfeleldje).

Ugyancsak a Bevezetében olvashatunk a szotar
anyagarol, id6- és térbeli keretérdl. A mar fent em-
litett szazotven évnyi idokeret, amely gyakorlatilag
a 19. szazad masodik felétdl a 20. szazad végeéig
tart, feloleli koriilbeliil 6t nemzedék hagyomanyos
¢letének szokincsét. Ugyanakkor nem terjed ki a
20. szdzad legvégén, a 21. szazad elsé évtizedeiben



SZEMLE

—a felgyorsulé modernizaci6 éveiben —zajlo aktualis
valtozasok vizsgalatara, hiszen ehhez Gjabb gy(jtést
kellett volna inditani. [gy valik e szotar részben a
kalotaszegi magyar nyelv miizeumava, hiszen az
¢letmod gyors valtozasa minden bizonnyal a szokincs
valtozasaban is megmutatkozik, a régi, hagyomanyos
paraszti létforméahoz tartozo6 foglalkozasok eltliné-
sével ennek szavai is kikopnak az élébeszédbdl.

A szotar térbeli kereteit természetszeriileg Kalota-
szeg hatarai adjak meg. A tajegység f6ldrajzi kozép-
pontja a Részeg-tetd, mely egyben vizvalaszto is,
négy kistaj érintkezési pontja: a felszegi, alszegi,
nadasmenti és kapusmenti részeknek. Nyelvjarasi
tekintetben a nyugati (felszegi, alszegi) része a
Tisza—Ko6ros-vidéki nyelvjaras jellemz6it hordozza,
mig a keleti atmenetet képez a mezdségi felé. Belso
tagoltsagat a sz6foldrajz is tiikrozi: ,,Hogy miért
van a krumplinak kilenc elnevezése, a paszulynak,
kukoricanak négy-négy, annak bizonyara az all a
hatterében, hogy a kalotaszegi jobbagyok az ujvilagi
ndvények elterjedésekor kiilonb6z6 uradalmakban
végezték az »urdolgat«, és onnan vitték haza az
altaluk megmtivelt foldjeikre a kiilonbozdképpen
megnevezett Uj terményeket”.

A Bevezetd részét képezi egy szines térképlap
— Bartos-Elekes Zsombor munkéja —, amelyen ki-
rajzolodnak a kisebb tajegységek, a Felszeg, Alszeg,
Kapusmente, Nadasmente, valamint a délkeleti pe-
remvidék telepiilései.

Akovetkezd rész a forrasanyag betiirend szerinti
felsorolasat tartalmazza a szotarban hasznalt rovi-
ditésekkel egylitt, majd tovabbi, kiilonbozd tipust
roviditések jegyzékei zarjak a sort.

A szotar anyaga tehat elsdsorban korabban gytij-
tott, tobbnyire mar kinyomtatott forrasokon alapul,
ez megismerszik a cimszavak olvasasa kozben is.
A szerz6 beemeli a szOtar anyagaba egyrészt a sajat
kutatomunkajanak korabbi eredményeit (a kalota-
szegi népi himzés szokincsét, a népi ndvénynevek
gyljteményét), de sok egyéb, a népi életre és nyelvre
vonatkoz6 kutatas hozadékat is. Névtani vonatko-
zasu forrasmunkak Szabo T. Attila és Arvay Jozsef
helynévtani, illetve B. Gergely Piroska személynévi
kutatasainak feldolgozasai. A nyelvjarastani munkak
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kozil 4 romaniai magyar nyelvjarasok atlaszat, a
Czucza Janos A4 kalotaszegi nyelvjards, valamint a
Galfty Mozes—Marton Gyula szerz6paros tollabol
szarmazd Tajszok Kalotaszegrol és kornyékeérsl cimi
munkakat emelném ki. Szamos néprajzi targyt mun-
ka is megtalalhato a forrasanyagban, igy Kos Karoly,
Malonyay Dezs6, Martin Gydrgy, Magyar Zoltan,
Nagy Jend irasaira utalnék, de a sort természetesen
lehetne folytatni.

A szotar tulajdonképpeni korpusza, mint mar
emlitettem, két nagy részre tagolodik. Az els rész
tartalmazza az in. hagyomanyos szocikkeket, melyek
tartalmazzak a félkovér betiikkel kiemelt, egyszavas
cimszora vonatkozé informacidkat. Egy szocikk
szerkezete a kovetkezo: a félkovér cimszot kurzivval
szedett alakvaltozatok és példamondatok kovetik,
ugyanakkor talalunk utalast a lokalizalasra, kivéve,
ha a sz¢ altalanosan elterjedt vagy nincs meg a szar-
mazasi helye. Fontos megjegyezni, hogy a cimszavak
zart é-s formaval szerepelnek, ellentétben az altala-
nos koznyelviesités gyakorlataval: pl. csébér, hérseg,
hiszén, bar ez a betli és az altala jelzett hang nem ré-
sze a koznyelvnek és a helyesirasunknak. (Zardjelben
jegyzem meg: a zart & kiilonosen a Felszeg és Alszeg
nyelvjarasaban van jelen, Nadasmentén elhalvanyo-
dik a jelenléte, akarcsak a diftongusos, kettdshang-
z0s ejtésmodé is. A Nadasmente nyelvjarasa képez
atmenetet a mez0ségi nyelvjaras felé, minél inkabb
kozelediink teriiletileg Kolozsvarhoz, annal hang-
sulyosabban.) A szocikkben tovabba jelolve van az
adott sz6 szofajisaga, kicsinyitd és gyakoritd képzos
szarmazékai, a névszoi szerkezetek, valamint az igei
kifejezések és az alland6 szokapcsolatok. A szocik-
keket a forrasokra vald hivatkozas zarja.

A szerz0 kis rombuszokkal igyekszik érzékeltetni
az olvasoval egy-egy sz0 régiségét: a legrégebbiek
harom rombuszt is kapnak, a legutébb adatoltak
jelzése az iires rombusz. Ilyen harom rombuszos sz6
példaul a kukorgo, kukurgé, (Magyargyerémonostor,
Kalotadamos) amelynek két jelentése is van: "ke-
nyér- vagy kalacstésztabol készitett cipd’ vagy "ka-
lacstésztabol készitett, kor alaku, kdzepén lyukas
lakodalmi perec’. Ugyanilyen régi tajsz6 a bebiller
(Gyerémonostor), melynek jelentése hazassagszerzo,
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de kétrombuszos a Felszegrdl valo heregy tornac
deszkakeritése’.

Idében sokkal kozelebbi a hérész. 15-20 évvel
ezeldtt magam is hallottam a kifejezést Szucsagban
is (’a menyasszony sziileinek és vendégeinek lato-
gatdsa, megvendégelése a volegény hazanal’), de a
lakodalmas szokasok megvaltozasaval a szohaszna-
latbol is kimaradni latszik, kikopik.

A szotar valosagos kincsesbanya és fogodzo
egy letiing vilag valosagdhoz, melyben egyarant
tajékozodhatunk a mezdgazdasagi eszkozokrol, a
kalotaszegi népi himzések motivumkincsének el-
nevezéseirdl, a viseletdarabok nevérdl, a népi no-
vényismeretr6l, de talalunk sok tulajdonnevet is.

Ezek a tulajdonnevek is sokfélék: egyrészt olyan
csaladneveket vonultat fel a szotar, amelyek egy-egy
kisebb régiora jellemzéek: Bot, Botha, Csiki (Nm),
Ignac, Huszar, Maréti (Fsz), Birta, Eszes (Asz).

A kalotaszegi névadasi rendszer fontos alkoto-
eleme a ragadvanynevek elterdjedt és rendszerszerti
hasznalata (vo. B. Gergely Piroska: 4 kalotaszegi
magyar ragadvanynevek rendszere, 1977). Ezek
koziil is alljon itt néhany példa: Gornyik (Inaktelke,
Kiskapus), Kisferké (Inaktelke), Kisgazsi (Vista),
Kokas (Magyarbikal). Ugyanakkor igen elterjedt és
gazdag a becenévi formak hasznalata, mely ravila-
git a kicsinyité képzok nagyfokt megterheltségére,
valtozatos alkalmazasuk azok produktivitdsara is.
Ilyen becenevek példaul a szotarbol a Bandikuc,
Banduc, Bandicské (Andras), Bancsuc, Bancsuka,
Nanko, Kisjanos (Janos). Kis melléknévvel alkotott
mas becenevek: Kiserzsi, Kisvince, Kisandras. Mas,
sajatosan Kalotaszegen hasznalt becenév a Gibo
(Péter), az Erzsika, Pendzsi, Ferika, régies a Ferkuc,
Ferkiice és a Kiso (Anna).

Az Erzsika, Ferika formékat latva megalla-
pithatjuk, hogy a -ka kicsinyité képzé nem illesz-
kedik hangrendileg, kiilonosen a felszegi, alszegi
nyelvjarasban.

A kalotaszegi bivalytartasnak muzeuma Méraban
van, de akar kismonografiat is érdemelhetne. A bi-
valy fontos jovedelemforrasa volt a kalotaszegi pa-
raszti gazdasagoknak, a szotar pedig nemcsak a
hozzakapcsolodd szakszokincset tartalmazza, de a
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legfontosabb allatnévként is szdmontartja a bivaly-
neveket, mint példaul: Kormaos, Gyongyds, Bodor,
Daru, Kondor:

Helynevek utotagjaként eléfordulé térszinforma-
neveket is taldlunk a szotarban, mint példaul a havast
havassa formaban vagy a kotyort talajmélyedés,
g06dor’ jelentésben.

Erdekes csillagnevekkel is talalkozhatunk, mint a
Donci-szekér (Goncol-szekér), a Csaba-utja (Tejut).

A szoétarban talalni csak helynevekben megdr-
z6dott jelentésbeli vagy valddi tajszavakat, ilyen a
hinté *ingovany, 1ap’, a muzsdaj "kocsanytalan tolgy’.
Alaktanilag érdekes gyakoritd képzos igeformakra
is vannak példak, mint a képdéncsel.

A kalotaszegi nyelvjarasnak vannak természe-
tesen jovevényszavai is, példaul a romanbol atvett
mutuj, nyebun *egyligyl, neveletlen’, a mutal’ 1.
valtogat (szovéskor kezet), elkoltoztet (karamot)’,
Ujabb keletli a pretyinak *baratndk’. Németbdl valo
atvétel a muter anyacsavar’ jelentésben.

A szdcikkekben az alakvaltozatokat figyelve
kirajzolodnak a nyelvjards egészére vagy egy-egy
kisebb tajegységre jellemz6 hangtani jelenségek,
mint példaul az i-zés: kelés ~ kelis, kék ~ kik (kikbogar,
kikborso), a diftongusok jelenléte: szo ~szou, kékito
~ kikitoii, a zartabb ejtésmod: f6 ~ fii, fiitiilvalo fa
*fejfa’. (a teljesség igénye nélkiil).

A Kalotaszegi tajszotar korpuszdnak masodik
része lexikonszerii, mely egyben az elsé rész mu-
tatojaként szolgal. Akar kis néprajzi lexikonként is
hasznalhato. A jeloléstani részben el6szor a dolgok,
a fogalmak szerepelnek koznyelvi neviikon, nagy-
betlivel, vagy a specialis fogalmak a néprajzban
altalanosan elfogadott neviikon. Ezt kovetden fél-
kovérrel olvashatok a szécikkben az elsd rész cim-
szavai, amelyek itt sokszor 6sszekapcsolodnak: egy
helyre keriilnek olyan dolgok, amelyeknek kozds a
jelentésmezeje, pl. a bivalyra és a bivalytartasra, a
szovésre, himzésre, népviseletre vagy az emberi élet
forduloit jel6ld eseményekre, lakodalomra, temetésre
vonatkozo kifejezések.

Mig az els6 részben csupan néhany, az értel-
mezéshez elengedhetetleniil fontos rajz talalhatd,
a masodikban szamos illusztracio, rajz, fénykép is
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van. A szines felvételek szama meglehetdsen kevés,
¢és hogy ez nem véletlen, magatdl a szerkeszt6tol
tudjuk: Kalotaszeget a maga valosagaban kivan-
ta bemutatni, azt az életformat érzékeltetni, amely
korantsem volt olyan szines, virdgos, mint azt a
cifra, diszes népviseletet, népmiivészetet bemutatod
kiadvanyok sugalljak. A jobbagyi, paraszti 1ét napi
nehézségei, a mindennapi kenyér el6teremtésének
faradsagos munkajahoz a fekete-fehér rajzok és ké-
pek jobban illenek.

E szotari két nagy részt két kisebb koveti: az
egyikben az allandosult szokapcsolatok, szolasok,
kdzmondasok, szitkok, atkok, talalos kérdések kaptak
helyet betiirend és tematika szerinti elrendezésben,
majd a jellegzetes tulajdonnevek fejezete kovet-
kezik. Itt a személynevek (ezen belill a jellegzetes
csaladnevek, a jellegzetes és gyakori nagycsaladi
ragadvanynevek, valamint a becenevek olvashatok),
aztan bivalynevek, a helynevek kozszoi elemei, majd
a csillagnevek sorakoznak.

A kotetet egy, a Miivel6dés cimii folyodiratban
korabban megjelent essz¢é zarja, amelyben a szerzo
roviden Osszefoglalja a Kalotaszeg-kutatas torténetét,
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a régid torténelmét, jelenét, és kutatd szemmel te-
kint a jovébe.

A tartalomjegyzék utan a kotetet gondozo ki-
ado, az Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetsége eddig
megjelent kiadvanyainak sora talalhat6: az AESZ-
flizetek 18 cime, az eddig napvilagot latott kétnyelvii
szotarak cimei, valamint a Szabo T. Attila Nyelvi
Intézet kiadvanyainak listaja, szam szerint 11 cim.

A konyv kivalo mindsége, az izléses, szép boritd
mélto a kiadvany tudomanyos értékéhez. A szo-
tar lapjain talalkozunk Molnar Janos és Péntek
Timea altal készitett fényképekkel, és Gy. Szabo
Béla fametszetével (felhaszndlva Ferenczy Miklos
engedélyével).

A szotar bemutatdjat a kiadvany elején olvashato
mottoval zarndm, mely arra vilagit rd, hogy milyen
gondolatokkal készitette ezt a szotart a szerkeszto,
Péntek Janos, akinek ez a taj a sziil6foldje, ez a nyelv-
jaras az anyanyelvjarasa: ,,Emlékezetére azoknak,
akik orokségiil hagytak rank ezt a nyelvet, és emlé-
keztet6iil azoknak, akik a nyomdokaikba 1épnek”.

Tamasné Szabo Csilla





