Matyas-Rausch Petra

Barcsay Sandor rejtélyes felesége —
Ujabb adatok az abrudbanyai Fodor csalad
tarsadalmi kapcsolataihoz

1612 nyaran Wesselényi Pal, Bathory Gébor kincstartoja' tobb elismervényt allitott ki
abrudbanyai Fodor Pal fejedelmi aranybevalto részére ,,jovenddébeli maga oltalmara”, amelyek-
kel a késdbbiekben Fodor igazolhatta, hogy az altala bevaltott aranyat atadta a kincstartonak,
valamint a nagybanyai banyakamara megbizottjanak, Hans Lisbonanak.? Az idézett feljegyzés
nem azért értékes, mert a benne szerepld torténeti személyiségek életatjarol olyan sok ujdonsagot
tudhatnank meg bel6le, hanem azért, mert szerepel benne a korabeli gazdasagi értelmiségi elit
szine-java, akik iranyitottak a kor Erdélyének gazdasagi €s pénziigyi életét.

Wesselényi Pal nyugtajabol — rovidsége ellenére — is kirajzolodik egy tarsadalmi, hivatali
halozat, amelynek tagjai egytdl egyig a Jako Zsigmond altal gazdasdgi értelmiségi csoportként’
meghatarozott tarsadalmi rétegnek voltak a tagjai. Utobbiak a korabeli kincstari, illetve gazdasagi
kormanyzat kozép-, valamint felso szintjét fogtak at, egymast ismerték, segitették, és nemegyszer
rokoni kapcsolatokat is apoltak egymassal.*

Korabbi, Fodor Pal és csaladja torténetével foglalkozo kutatasaimbol mar kideriilt, hogy
az el6szor a Fehér varmegyei banyaszvarosban, Abrudbanyan, majd késébb Magyarigenben
berendezkedd aranybevalto befolyassal és jelentds vagyonnal bird tagja volt annak a gazdasagi
értelmiségi csoportnak, amelyet Jako Zsigmond a legmodernebb erdélyi értelmiségi csoport-
nak tartott, ugyanis tagjai mind gazdasagi, mind tarsadalmi szempontbol is tobb labon alltak.’
Azonban az éltala kiépitett €s az 6rokoseire hagyott tarsadalmi és egyben gazdasagi kapcsolat-
rendszer nagysaga ¢és térbeli kiterjedése kevésbé volt ismert. Fodor Pal és idGsebb fia, Fodor
Gyorgy életatjat — akirdl szolni fog a tanulmany — kivaldéan lehet a tarsadalom-, illetve gazda-
sagtorténeti kutatasokban egyre inkdbb teret hoditd torténeti halézatkutatas modszertana szerint
is jellemezni, ahol a gazdasagi kapcsolatokat €s a tarsadalmi halozatot egy komplex egységként
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targyaljak. Ez az Gsszetett tarsadalmi rendszer segitette hozzé az 6rokdsoket — esetiinkben Fodor
Gyorgy lanyait — tarsadalmi és egyben gazdasagi pozicidik megerésitéséhez.6

Fodor Gyorgy karrierje, majd lanyai hazassaga és az 6rokosok boldogulasa a 17. szazad
masodik felében szépen példazza, hogyan alakult 4t a korszakban az iizleti ¢életb6l szdrmazd
kapcsolati ,,téke” a kozponti hivataloknal, majd a politikai életben is hasznosithato elényokkeé.
Ezek a ,,lépcséfokok™ is bizonyithatjak ,,miszerint a tarsadalom- és a gazdasagtorténet kutatasa
elvalaszthatatlan egymastol, utobbi esetiinkben kiegészithetd a politikatorténettel is”.”

... testis nobilis Georgius Fodor, annorum 18, citatus...”

A fenti idézet egy tantivallatasi jegyz6konyvbol szarmazik, amely szerint Bethlen Gabor erdélyi
fejedelem parancsara a Dengeleghiné Torok Kata ellen folyo perben meghallgattak 1614 marciusaban
nemes Fodor Gyorgyo6t, aki akkoriban 18 esztendds volt. A nevezett ifju ugyan nem sok mindent
tudott elmondani a biztosoknak a per targyat képezé tigyben, de személyazonossagat a szoban forgd
forras minden kétséget kizardan tarja elénk. A tantivallomast tevé Fodor Gyorgy ugyanis nem mas,
mint abrudbanyai Fodor Pal aranybevaltd — valoszintileg — elsosziilott fia, aki igen fiatalkoraban
mar az erdélyi fejedelmi udvarban teljesitett szolgalatot, nem véletleniil kérdezték Bathory Gabor
¢és Torok Kata viszonyarol. A jegyzokonyvbe feljegyzett életkora arra enged kdvetkeztetni, hogy az
1590-es évek masodik felében latta meg a napvilagot, édesanyja pedig nagy valosziniiség szerint
rangos kolozsvari polgarcsaladbol, a Tothazy familiabol® szarmazo leany lehetett, akinek pontos
személyazonossagat homaly fedi. Utobbi kapcsolatrol egy zalogszerzédés értesit benniinket, amely
1602. december 11-¢én kelt Abrudbanyan. Eszerint Tothazi Tamas kolozsvari polgar rokonatol, az
ugyancsak kolozsvari Vaczy Benedektdl ramaradt abrudbanyai réteket sdgoranak, Fodor Palnak
zalogositja el 45 forint értékben. A réten kiviil a jogiigylet targyat képezte még egy ércmosoé hely,
zlzdaval, valamint egy abrudbanyai kéhaz, utobbit Tothazi valtotta ki Sarmasaghy Zsigmondtol,
akinek még Vaczy Benedek zalogositotta el.!* Ebbdl a szerz6désbdl kideriil, hogy a korabbi adataink-
kal ellentétben, Fodor Pal legalabb kétszer nosiilt meg, el6szor Kolozsvarrol hazasodott, majd csak
ezt kovetden vette el a gyulafehérvari polgarcsaladbol szarmazo Betlen Annat.!! Az Gjabb hazassag

"woor

pedig tovabb boviti azt a régiét Erdélyen beliil, ahol Fodor Pal csaladi, tizleti kapcsolatokkal birt.
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segitett atadni Székelynek a varost. Balazs Mihaly: Trauzner Lukacs ,,megtérése”. Keresztény Magveté 105. évf. 1999.
13. Gazdag, befolyasos csalad volt, tobbek kozott ezt bizonyitja a tulajdonukban 1évo luxustargyak nagy szama is. Lasd
erre Flora Agnes: Polgari karrier — polgari 16t Kolozsvaron a reneszansz kordban. Torténelmi Szemle 51. évf. 2009. 497.

1© Roman Nemzeti Levéltar Kolozs Megyei Igazgatdsaga (a tovabbiakban RNL KNIt) Berzenczey csalad levéltara
57. doboz fol. 6030.

" MNL OL Erdélyi Orszagos Kormanyhatosagi Levéltarak (F szekcio) Gyulafehérvari Kaptalan Orszagos Levéltara
Centuriae (F3) Centuria I. Nr. 89. Betlen Anna a tobbszo6ros gyulafehérvari bir6, Betlen Szabo/Nyird Istvan huga volt.
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Visszakanyarodva fidhoz, Fodor Gyorgyhdz, nagyon valdszinti, hogy édesapja gazdasagi
alapon kovacsolt tarsadalmi kapcsolatai vezettek el odaig, hogy egy 1607-ben megnemesitett
mezG6varosi polgar,'? azaz valdjaban fejedelmi jobbagy, fia bekeriilhessen a fejedelmi udvarba
szolgalni. Bathory Géabor udvaraban betoltdtt allasat nem tudjuk pontosan meghatarozni, de
valdszintsithetd, hogy az 1610-es évek els6 felében mint inas szolgalhatta a fejedelmet,'> majd
id6sebb koraban bizonyithatéan Bethlen Gabort, mar mint bejard.'* A bejarok, akik a lovas
inasok kelet- magyarorszagi megfelel6i voltak, hasonld feladatokat lattak el, mint az inasok,
csak altalaban idésebbek voltak.'s Bethlen Gabor Csuti Gaspar udvarmesternek 1622/1623-ban
kiadott utasitasaban ekképp fogalmazta meg az inasok, bejarok feladatat: ,, Az bejaro inasoknak
szabad az audentia camerdban menniek és ott udvarlaniok, mikor az fejedelem ott nincsen, de
az barsonyszékekben senki nem merjen iilni ha tisztességét szereti... ”.'* Fodor Gyorgy valoszi-
nlileg betarthatta a fejedelem szigoru parancsait, ugyanis elérte az udvari szolgalat kovetkezd
Iépcsofokat is, hiszen Kemény Janos az 1623-ban zajlé masodik felvidéki hadjarat leirasanal
arrol szamolt be, hogy Fodor Gyorgy, udvari féember szolga'” — azaz udvari familiaris — alol
kil6tték a lovat, noha 6 maga nem sériilt meg.'®

Fodor Gyorgy egy évtizednyi udvarbéli szolgalata valdszintileg az udvari familiaris tiszt
elnyerésében csuicsosodott ki, tovabbi kdzponti tisztségeket nem tudott vagy esetleg nem akart
(?) elnyerni, azonban ezeket az éveket kivaloan felhasznalta arra, hogy tovabb épitse kapcso-
latrendszerét, birtokadomanyokban részesiiljon €s atyafiait is bejuttassa az udvarba szolgalni."
A fejedelem leginkabb Fehér varmegye teriiletén adomanyozott neki kisebb-nagyobb birto-
kokat, bizonyara azért, mert 6roklott csaladi birtokai miatt & maga is itt torekedett joszagot
szerzni. 1617-ben Bethlen Véraljan adoményozott egy birtokot Fodor Gydrgynek, akit az oklevél
cubicularius noster intimusként emlit. Ez arra utal, hogy a fejedelem kdzvetlen kdrnyezetében
végezte a rabizott feladatokat, és apjahoz hasonléan 6 maga is élvezte a fejedelem bizalmat.
A nevezett birtokot el6z6leg Szilvasi Boldizsar tized-féarendator és felesége birtokolta, toliik el-
vette a fejedelem, és Fodornak adomanyozta.”® Ezenkiviil Alvincen is szerzett magéanak birtokot,
tobbek kozott egy kéhazat a Piac utcaban. 1616-ban Draga Mihaly, néhai Draga Menyhart fia és
édesanyja, Vargha Anna, Karolyi Zsuzsanna fejedelemasszony alvinci jobbagyai®' személyesen
jelentek meg a gyulafehérvari kaptalan el6tt, hogy egy alvinci haz eladasardl nyilatkozzanak.

Galfi Emoke: Gyulafehérvar falakon kiviili fétere és a varosvezetd réteg a 16. szazad végén. Torténelmi Szemle 60.
évf. 2018. 13-14.
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Supplementum IX (Complectitur Diplomata ab anno 1600 usque 1633) 217-219.
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Eszerint a Piac utcaban, Ispan Gyorgy szomszédsagaban all6 hazukat minden tartozékéaval egyiitt
40 forintért, két harmadfii tulokért, valamint 2 6korért eladtak Fodor Gyorgynek.?? Utobbi 1618
marciusaban a fejedelmi kancellarian kivanta megerésittetni az el6bb emlitett alvinci haz eladasi
szerz0dését, amelyben mar nem szerepelt Draga Mihaly édesanyja, helyette Kovacs Janos feje-
delemasszonyi jobbagy nyilatkozott arrdl, hogy Dragaval egyiitt a Szentegyhaza utcaban 1évo
szintileg ugyanarrol a hazrol lehet sz6, ugyanis a vételi 0sszeg megegyezik. Egyetlen szokatlan
kitétel szerepel benne, miszerint Fodor a hazért fizetett 6sszeg mellett vallalta egy fabol késziilt
pince és egy kamra épitését, valamint az 1618. évi szerz6dés pontositja, hogy a kérdéses ingatlan
a varos piacterén talalhatd. A késébb keletkezett megallapodasban a felek arrol is rendelkeztek,
hogy Fodor Gyodrgy a megvételt kovetden épithet az ingatlanhoz, bévitheti azt. A szerz6dést az
Alvincen lako Ispan Gyorgy nemesember, valamint a fejedelemasszony alvinci udvarbirdja,
Akossi Gaspar deak jegyezte ellen. A kancellaria altal ravezetett megjegyzés szerint a fejedelem
a kérdéses hazhelyet és a rajta fekvo ingatlant teljes exemptioban részesitette, az onnan szeden-
d6 dézsmat pedig a csaladnak ajandékozta.”® Ezenfeliil Bethlen parancsba adta ugyanazon év
aprilisiban, hogy Ispan Gyorgy és Akossi Gaspar iktassa be tulajdonaba a kedvezményezettet,
amelyre a honap végén sor is keriilt.*

Fodor Gyorgy nemecsak udvari szolgalatot végzett Bethlen Gabor mellett, hanem valdszinii-
leg mar udvari familiarisként hasznositva a csaladi tapasztalatokat, joszagigazgatasi feladatot
is elvallalt, ugyanis Karolyi Zsuzsanna 1622. januar 4-én keletkezett parancslevelében alvinci
udvarbirdjaként hivatkozott ra. A fejedelemasszony ekkor megrotta alvinci provisorat, mert nem
segitette a fejedelemasszony porumbaki udvarbirojat, Szanisz16 Istvant, nem akarta biztonsagos
helyre rakni javait, valamint hazat sem adott neki Alvincen, noha erre az Grndje utasitotta. Ezért
ujra nyomatékosan felszolitotta Fodor Gyorgyot parancsa teljesitésére, elrendelte, hogy az ud-
varbir6 haladéktalanul adja at azt az alvinci hazhelyet Szaniszlonak, amelyet Kérolyi Zsuzsanna
neki adomanyozott, valamint nem merészeljen t6le semmit se kérni cserébe.?

Arrdl jelenleg csupan sejtéseink lehetnek, hogy Fodor Gyorgy meddig szolgalta udvarbi-
roként akar a fejedelemasszonyt, akar a fejedelmet, annyi bizonyos, hogy 1624 utan eltiinik az
udvartartashoz kdthetd forrasokbol. Nem elképzelhetetlen, hogy fiatalon meghalt, ugyanis 1634-
ben két arvan maradt lanya, Anna és Klara nevében mar gyamjaik, 6zvegy Raduly Laszloné és
fia, Pap Marton intézték a birtokiigyeket.”’

A mintegy tizévnyi udvari szolgalat, a kiépitett kapcsolatrendszer és apja, Fodor Pal altal
kiépitett gazdasagi hattér ahhoz mégis elegendé volt, hogy lanyai a varmegyei nemesség csa-
ladjaiba hazasodhassanak be, sot tobb varosbéli atyafiat — koztiik More Lasz1ot — hozzéasegitse
a fejedelmi udvarba vald bekeriiléshez. More Laszlot Bethlen Gabor udvari familiarisaként

22 RNL KNIt Berzenczey csalad levéltara 1. doboz Fasc. 1. Nr. 19.

% Uo. Nr. 15, 16.

2 Uo. Nr. 17.

25 A porumbaki udvarbir6 személyazonossagat nem konnyt meghatarozni, valdsziniileg azzal a Szaniszl6 Istvannal
lehet azonos, aki testvére — Gombos, mas néven Szaniszl6 Andras — révén nyert nemességet Bethlen Gabortol 1622-ben.
MNL OL F szekcio6 Erdélyi fejedelmi kancellaria Libri Regii (F1 LR) 13. k. fol. 24.

26 RNL KNIt Berzenczey csalad levéltara 1. doboz Fasc. 1. Nr. 20.

7 Uo. 57. doboz fol. 6033.
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els6ként 1615-ben emlitik a forrasok.?® Egy 1642-b6l szarmaz6 tanavallomasi jegyzokonyvbol
pedig arra lehet kdvetkeztetni, hogy More Laszlo Fodor Pal segitségével jutott udvari szolgalatra,
nem véletleniil jegyezte meg a tanuk elmondasa szerint Fodor igen haragosan a kihallgatason,
hogy akivel 6 jot tett, most ellene fordult, és nem hagyja jogosan birtokolt javait hasznalni.

»...nogy lehetsz ollyan haladatlan sogor... "

A fenti szavakat — legalabbis Thoroczkay Ferenc abrudbanyai lakos szerint — ifjabb Barcsay
Sandor, a késébbi fejedelem, Barcsay Akos édestestvére vagta Fodor Pal fejéhez, aki a ,,dinasz-
tiaalapito” Fodor Pal fia volt,*' amikor I. vagy I1. Rakoczi Gyorgy idejében (a fejedelem pontos
kilétét nem tudhatjuk meg a tanavallomasbol) talalkoztak az Enyed varosa mellett 6sszegytilt
katonai taborban.*

Ahhoz, hogy megértsiik, miért is nevezhette ifjabb Barcsay Sandor sogoranak abrudbanyai
Fodor Palt, vissza kell kanyarodnunk az aranybevalté Fodor Pal legidésebb fidhoz, Fodor
Gyorgyhoz és két lanyahoz, Klarahoz és Annahoz. Fodor Gydrgynek, Bethlen udvari emberének
fia nem sziiletett, ,,csupan” két lanya, Klara és Anna. Fodor Gyorgy feleségének kilétét homaly
fedi, de annyi bizonyos — ahogy erre mar utaltam is —, hogy 1634-ben a két lany mar arva volt,
¢és noha apjuk tobb kodzvetlen rokona is élt, gyamjaik mégsem koziiliik keriiltek ki, Fodor Gyorgy
ugyanis az Alvincen laké Pap Martont*® és édesanyjat, akkoriban Raduly Laszl6 6zvegyét jelolte
ki gyermekei gyamjanak.’** A gyamok ebben az évben allapodtak meg az Abrudbanyan lako
elékeld Paczko csalad® tagjaval, Janossal, hogy meghatarozott feltételek mellett gondozza az
arvaknak a Fehér varmegyei banyavarosban ¢és kornyékén fekvo javait. Paczko Janos egy évre
kapta bérbe az abrudbanyai és verespataki volgyben fekvo aranybanyékat és, a hozzajuk tartozd
zuzdakkal egyetemben, a banyakhoz kaszalok is tartoztak. Mindezért cserébe a Pap csalad
tagjainak — az 6zvegynek, valamint két fianak (Martonnak és Andrasnak) — bérleti dij gyanant

2 Matyas-Rausch: Egy erdélyi banyavdros 165.

2 RNL KNIt Torzsgytijtemény Nr. 784. Fodor Pal felhaborodasa nem volt teljesen jogtalan, ugyanis 6rokoseinek —
koztiik unokaja férjének, Barcsay Sandornak — bizonyitani kellett az drokségiikhoz valo jogukat, ugyanis More szinte
az egész Fodor-vagyonra igényt tartott a peres anyag szerint. 1643-ban nem véletleniil vett fel ifjabb Barcsay Sandor
igyvédje tanivallomasokat Abrudbanyan abban a kérdésben, hogy Fodor Palnak a verespataki banyakat és zuzdakat
valoban Bethlen Gabor adomanyozta, és teljesen szabalyosan lett-e azokba beiktatva. RNL KNIt Berzenczey csalad
levéltara 52. doboz Fasc. M. Nr. 5.

39 RNL KNIt Berzenczey csalad levéltara 57. doboz fol. 6037-6038.

31 A Fodor csaladnak tobb csaladféja is fennmaradt. A Fiscalis Levéltarban 6rzott genealdgia feltiintette Fodor Pal
aranybevalt6é harom fiat, koztik Fodor Gyorgyot is, de az 6 leszarmazottjai nem szerepelnek a leszarmazasi tablan,
kizardlag testvérei — Pal és Zsigmond — 6rokosei. MNL OL F szekceid Erdélyi kincstari levéltar Erdélyi Fiscalis Levéltar
(F234) V. szekrény Fasc. 347. E. A Berzenczey csalad levéltaraban fennmaradt csaladfak ennél joval kevesebb Ost tiin-
tetnek fel, és tobb esetben is pontatlanok, de ezekbdl tudhatjuk meg, hogy Fodor Gyorgynek noha fiutédjai nem voltak,
de leanygyermekei igen. RNL KNIt Berzenczey csalad levéltara 1. doboz Fasc. 3. Nr. 8. illetve 52. doboz Fasc. M. Nr. 1.

32 RNL KNIt Berzenczey csalad levéltara 57. doboz fol. 6037-6038.

3 Az alvinci Pap csaladra MNL OL F1 LR 30. k. fol. 631.

3 Fodor Gyorgy és orokoseinek erds alvinci kotddését mutatja, hogy Klara lanya rendszerint Fodor de Alvincz
elénévvel jelenik meg a forrasokban. RNL KNIt Berzenczey csalad levéltara 52. doboz Fasc. M. Nr. 5.

35 A csalad 1591-ben birot is adott a banyavarosnak Paczko Gyorgy személyében. MNL OL P 2269. K. Papp Miklos
gyljt. 6. d. 87. sz. Az adatot Galfi Emékének koszonom.
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Osszesen 95 nehezek finomitott aranyat fog atadni.*® A szerz6dés zaradékaban kikototték, hogy
ha idoben nem adja at a csaladnak a kérdéses aranymennyiséget, a Fodor arvak gyamjainak
jogaban all a 95 nehezék aranynak megfeleld értékii javadalmat lefoglalni Paczkd vagyonabol.
A bérleti szerz6dést 1636-ban Gjra megerdsitették, ekkor mar két részletben kellett a finomitott
aranymennyiséget atadnia Paczkonak, az egyik részletet plinkdsd napjan, a masikat pedig Szent
Marton napjan.’’

Fodor Gyorgy csaladi 6rokségének sorsa akkor vett fordulatot, amikor iddsebb leanya, Klara
hozzament Barcsay Sandor Hunyad varmegyei alispan kisebbik fiahoz, Barcsay Akos testvé-
réhez, ifjabb Barcsay Sandorhoz.*® A hazassagkotésre valamikor 1636 és 1641 vége kozott
kertilhetett sor, mert 1642 janudrjaban mar a férj intézkedett az abrudbanyai birtokok iigyében.
A Barcsay csalad csillaga iddsebb Rakoczi Gyorgy uralkodasa alatt kezdett el emelkedni, miutan
idésebb Sandor Akos nevii fiat bejuttatta a fejedelmi udvarba szolgalni. Vagyoni helyzetiik nem
volt kedvezébb, mint a Fodor csaladé, sot valoszintsithetjiik, hogy a hazassag révén pénziigyileg
inkabb a Barcsay rokonsag nyert, mig kapcsolati téke szempontjabol a Fodor csalad szamara
volt elényds a frigy, még abban az esetben is, ha egyértelmi, hogy Fodor Klara nem az els6
»elvonalbeli”, udvari kdrnyezetben mozgd Barcsay fithoz ment hozza.* Az abrudbanyai va-
gyonnal szerzett pénziigyi eldnyt mi sem bizonyitja jobban, mint az a tény, hogy ifjabb Barcsay
Sandor 6rokosei a 17. szazad végén és a 18. szazad elején még hosszan pereskedtek a banyavaros
hataraban fekvd banyakért, zizdakért és banyavarosi ingatlanokért. Barcsay Sandor unokaja,
Jozsef igyvédjének, marosszéki Szeredai Imrének fennmaradt egy 1720-ban keltezett levele,
amelyben leirta, hogy mar Jozsef apja, Pal is hosszu évekig pereskedett az abrudbanyai javakért,
sajnos mindhidba, Jozsef pedig folytatta atyja haldla utan, ebbdl kifolyolag hosszu heteket volt
kénytelen Abrudbanyan tolteni, hogy intézze a peres eljarassal jaro teenddket.*

Ifjabb Barcsay Sandor, miutan feleségiil vette Fodor Klarat, nem Paczko Janost bizta meg
az abrudbanyai javak bérlésével, hanem egyik rokonat, joakaro sogorat, kolozsvari Szabo
Istvant, aki a szerz6dés megkotése idején, 1642 januarjaban Abrudbanyan lakott.*' Eszerint
a Hunyad varmegyében lako Barcsay Sandor felesége, valamint sdgorndje — Anna — nevében,
akinek 6 volt a gyamja, bérbe adta Szabo Istvannak a Fodor lanyok javait, az alabbi feltételek
szerint: Szabonak évente 65 nehezék aranyat kellett két részletben atadnia Barcsaynak, az egyik
részletet Szent Péter napjaig, a masikat pedig Szent Gal napjara (oktober 16.). A szerz6désben

3¢ A nehezék eredetileg pénzsily volt, majd az 6tvostargyak (nemesfémek) sulyegysége lett, de a 16. szazadban
mar kozonséges kereskedelmi suly valt beldle. Harom alegysége ismeretes. 3,0694 és 3,9194 dkg k6zott mozgott egy
nehezék. Bogdan Istvan: Magyarorszagi tir-, térfogat-, suly- és darabmértékek 1874-ig. Bp. 1991. 459.

37 Az 1636-ban kotott szerz8dést a felek Baranyai Janos abrudbanyai prédikator el6tt kototték meg. RNL KNIt
Berzenczey csalad levéltara 57. doboz, fol. 6033.

3% A Barcsay csalad korabeli torténetével Kis Balint foglalkozott részletesebben a Turul hasabjain, 6 Ggy vélte, hogy
ifjabb (III.) Barcsay Sandor a szaszvarosi Fodor csaladbol szarmazo Klarat vette el. Kiss Balint: Erdély régi csaladjai.
A Barcsai — csalad (Harmadik, befejez6 kozlemény). Turul XII. évf. 1894. 184.

% Horn I1diko: Az erdélyi fejedelmi tanacs 1648—1657. In: Perlekedé évszdazadok. Tanulmdnyok Fiir Lajos torténész
60. sziiletésnapjdra. Szerk. Horn Ildiko. Bp. 1993. 258-259.

40 RNL KNIt Berzenczey csalad levéltara 1. doboz Fasc. 3. Nr. 8. illetve 52. doboz, Fasc. M. Nr. 6.

41 Szabo Istvan személyével kapcsolatban is csupan talalgatasokba bocsatkozhatunk, bar valosziniisithets, hogy
rokoni kapcsolatban allhatott a Bojtos csaladdal, amelynek tagjai a kolozsvari szabo-, illetve szlicscéh keretein beliil
tevékenykedtek, és jomodu polgaroknak szamitottak. Lasd. Herepei Janos: A Hazsongdrdi temetd régi sirkovei. Adatok
Kolozsvar miivelédéstirténetéhez. Bp. 1988. Nr. 37 (133-135).
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kikototték, hogy Szabo Istvan viseljen gondot a rabizott drokségre, ha esetleg épit 1) épiiletet,
arrol készitsen feljegyzéseket. Abban az esetben pedig, ha nem adna meg idében a megszabott
mennyiségi aranyat, akkor Barcsaynak jogaban all hozzanyulni Szabo Istvan erdélyi birtokai-
hoz.** Barcsay Sandor az éves szerz6dés leteltével, noha Szabo addssagot halmozott fel, Gjabb
megallapodast kotott rokonaval a Fodor-6rokséggel kapesolatban, de ezattal mar abrudbanyai
varosvezetdk, valamint Hunyad varmegyei tisztvisel6k el6tt. 1645 novemberében Marczi Pal
abrudbanyai banyabir6, Jeney Gergely és Szentgyorgyi Nagy Balazs Hunyad varmegyei jegyzok
jelenlétében ijabb egy évre bérbe adta a Fodor-javakat Szabo Istvannak. Az éves bérleti dij mar
100 nehezék finomitott arany volt, az emelkedésnek valosziniileg az volt az oka, hogy a nagyobb
Osszegbe beleszamoltak a Szabo altal felhalmozott addssagot is. A bérleti dij beadésat szigoru
feltételekhez kototték, eszerint Barcsaynak az emlitett szerzodés felmutatasaval, egy szolgabird
tarsasadgaban, jogaban allt a fennmarado adossag értékének kétszeresét lefoglalni Szabo vagyo-
nabol, s6t személye ellen is felléphetett, magyaran joga volt elfogatni rokonat, ha nem fizeti
idoben ki a kérdéses részletet. A szerzodés zaradéka ellen Szabdé nem nyujthatott be tiltakozast,
azonban ha ezt mégis megtenné, akkor a biintetés 6sszege ujra megduplazodik. Arra is felhivtak
a bérlo figyelmét, hogy ha 6 a bérleti szerz6dés idotartama alatt meghalna, Gyulafehérvaron lako
feleségének is kotelessége megadni a tartozast a Barcsay hazaspar szamara. Az elso részletet régi
adossaga fejében, mintegy 60 nehezék aranyat, 1645 piinkdsdjéig kellett eljuttatnia Barcsara, ha
pedig ezt nem tenné meg a kiirt hatariddig, Barcsay elfoglalhatja azokat a verespataki zazdakat
¢s ércleldhelyeket, amelyeket Szabd Istvan Barcsay sogoratol, Fodor Istvantdl vett zalogba.
Azt is kikototték, hogy az egy esztendd leteltével vissza kell adnia a kérdéses javakat, ahogy —
folytatodik a szoveg — annak idején Paczko Janos is tette.*

A Szabo Istvannal kotott szerzédésekbdl vilagosan latszik, hogy Barcsay Sandor hatarozot-
tan képviselte a felesége és ségorndje érdekeit, azonban az abrudbanyai és alvinci 6rokséggel
valo torddés* sok nehézséget és gondot is okozott a csaladnak. Nem véletlen tehat, hogy miu-
tan Barcsay Sandor és felesége is meghalt, huga, Anna, aki pokafalvi Raday Gyorgy felesége
lett,* lanya — Raday Klara, Barcsay Abrahamné — nevében is megallapodast kotott 1676-ban a
forrasokban ifjabb Fodor Palként, azaz Fodor Pal aranybevalté dédunokéjaként emlitett unoka-
Ocesével.* Raday Gyorgy 6zvegye akkoriban mar Alvincen lakott abban a nemesi udvarhazban,
amelyet atyjuktol orokoltek névérével kozosen, és valdsziniileg a javak elosztasakor hozza
keriilt. A megallapodasbol kidertil, hogy Barcsay Sandor tobb zuzdat, foldteriiletet ifjabb Fodor
Pal apjanak, ifjabb Fodor Gyodrgynek adott zalogba 220 forintért. Ezeket a javakat ifjabb Fodor
Gyorgy testamentumaban a fia gondjaira bizta, igy Fodor Pal val6sziniileg atyja halala utan
megegyezett a Barcsay orokosokkel a zalogszerz6dés meghosszabbitasardl, amelynek végiil
az lett az eredménye, hogy 320 forintért tovabb lizemeltethette Fodor Anna banyait, z(zdait.*’

4 RNL KNIt Berzenczey csalad levéltara 57. doboz fol. 6034.

4 Uo. fol. 6035.

4 A Fodor lanyoknak ugyanis nemcsak Abrudbanyén voltak birtokai, hanem 6rokolték atyjuk alvinci javait, Barcsay
Sandornak ezzel kapcsolatban is el kellett jarnia, még 1643-ban kellett eltiltania Ispan Gyorgy alvinci nemesembert egy
alvinci legel6 hasznalatatol. RNL KNIt Berzenczey csalad levéltara 1. doboz Fasc. 2. Nr. 9.

4 Raday Gyorgy 1662-ben 1. Apafi Mihaly udvari szolgalataban allt, a fejedelmi test6rség (kék darabontok) kapi-
tanyaként. MNL OL F1 LR 30. k. fol. 353-354.

4 MNL OL F234 V. szekrény Fasc. 347. E.

4 RNL KNIt Berzenczey csalad levéltara 52. doboz Fasc. M. Nr. 3.
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Ez a megallapodas, noha Fodor Anna elsddleges célja vele a kés6bbi konfliktusok elke-
riilése volt, inkabb ujabb bajok forrasa lett. Mar az 6nallé erdélyi allam megsziinése utan par
évvel, 1700-ban Barcsay Sandor fia, Barcsay Pal*® felkereste Koleséri Samuelt, aki ezekben az
években a magyar kiraly erdélyi arany, illetve eziistbanyainak volt az inspektora, abrudbanyai
orokségével kapcsolatban. Koleséri 1700 majusaban biztosokat kiildott ki Abrudbanyara, hogy
végigkérdezzék a Fodor atyafiakat a Barcsay-6rokséggel kapcsolatban. Els6ként ifjabb Fodor
Gyorgy 6zvegyének, Szoros Erzsébetnek masodik férjét, bolgarfalvi Sebessi Benjamint kérdezték
meg Barcsay Pal nevében a biztosok arrol, hogy milyen jogon birtokolja Pal anyai jussat. Sebessi
kitért a pontos valaszadas el6l, mondvan, hogy a Fodor-javak osztatlanok, ezért a tobbi atyafi
megkérdezése nélkiil 6 a birtokokrol nem beszélhet senkinek. Hasonloéan nyilatkozott Fodor
Samuel is, néha Fodor Gyorgy unokatestvére is.*” Barcsay azonban nem adta fel, igy Koleséri
megbizottjai jiniusban mar hivatalos tantvallatasi paranccsal érkeztek meg Abrudbanyara.*
A megkérdezettek tobbsége kiemelte, hogy a varosban, noha a két Fodor lany elszarmazott
Abrudbanyarol, mindenki tudta, hogy a Fodor familia atyafisagot apol a Barcsay csaladdal.
Arrdl mar megoszlottak az emlékek és a vélemények is, hogy melyik Fodor-6rokségben volt
vagy lehetett jussa a Barcsay 6rokosoknek. A vélt vagy valds Barcsay-6rokség igencsak jelentds
volt. A verespataki volgyben, a Veres-patak mentén két zazdara és a hozzajuk tartozé porond-
banyakra — azaz kiilszini fejtésekre — tarthattak jogot, ezenfeliil az abrudbanyai hataron fekvé
Igren-hegyen talalhat6 banyarészre, a hozza tartozd zizdara, kaszalokra, rétekre. Az ingd vagyon
mellett jogot formalhattak egy ,,hazacskara” Abrudbanyan, valamint egy gabonadrlé malomra
a varos teriiletén, a Porkolab-kapu mellett.

A legértékesebb informaciokat azok az abrudbanyai lakosok szolgaltattak, akik valamilyen
modon érintettek voltak a Barcsay-orokség gondozasaban, leginkabb oly modon, hogy 6k ma-
guk bérelték, vették zalogba a csaladtol a banyaszati javakat, vagy az tizemeltetéssel megbizott
Fodor atyafi tovabbadta nekik bérbe a kérdéses javakat. Hollosi, mas néven Sara Marton példaul
mintegy 9 évig bérelt egy zuzdat Fodor Paltol — a vallomasbol nem deriil ki melyiktdl a sok koziil
—, amelyet el6zbleg Barcsay Sandor adott bérbe Fodor Palnak. Aztan mikor Barcsay Sandor
meghalt, az 6zvegye mar nem tudott olyan hatékonyan fellépni az érdekei védelmében, igy a
zuzda Fodor Palnal maradt, aki lebontatta, és egy Ujat épittetett a helyére. Hollosi vallomasabol
azt is megtudjuk, hogy Barcsay Sandor az 1640-es évek masodik felétdl mar egyszerre tobb
személyt is megbizott abrudbanyai javaik kezelésével, a legtobb banyat és ztizdat sdgora ifjabb
Fodor Gyérgy bérelte, avagy vette zalogba. Allitolag Barcsay hasznat rokona elére adta meg
bérleti dijként, majd valamilyen rejtélyes modon a Fodor Gyorgy altal kezelt javak a bérlé és a
bérbead6 halala utan nem keriiltek vissza a Barcsayakhoz, hanem Fodor Gydrgy 6rokdsei tették
ra a keziiket. Hollosi szerint problémat jelentett az 6rokség kezelésében, hogy a Barcsayak ,,oda
ala laktak”, igy példaul a Porkolab-kapu melletti gabonadrlé malmot bérlé abrudbanyai roman

4 Barcsay Pal nagybatyjahoz, Raday Gyorgyhoz hasonloan, I. Apafi Mihaly udvaraban teljesitett szolgalatot. 1678-
ban fépoharnokként emlitik a forrasok. RNL KNIt Berzenczey csalad levéltara 46. doboz Fasc. LIII. Nr. 11. A tisztség
Apafi-kori szabalyozasara lasd Magyar udvari rendtartas 128. Barcsay Pal az ezt kovetd években tovabbra is Apafi
udvaraban maradt, haborus szolgalatot is teljesitett a fejedelem mellett, aki ezért 1685-ben tobb izben birtokadoméanyban
részesitette. RNL KNIt Berzenczey csalad levéltara 46. doboz Fasc. LIV. Nr. 1.

4 RNL KNIt Berzenczey csalad levéltara 57. doboz fol. 6036.

50 A bevezet szoveg szerint a kikiildott biztosok a tantivallomasokat Barcsay Pal és felesége, Felvinczi Agnes
megbizasabol vették fel. RNL KNIt Berzenczey csalad levéltara 57. doboz fol. 6037.
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jobbagynak, egy bizonyos Minja Abrahamnak minden egyes elszamolési terminuskor el kellett
utaznia Barcsara, hogy elvigye a hazasparnak az aktualis bérleti dij 0sszegét.

Fikker Marton szegrél-végrol Fodor atyafinak szamitott, ugyanis apja ifjabb Fodor Gyorgy
sogora volt, igy kozelrdl latta, mit okozott a Hollosi altal is emlitett foldrajzi tdvolsag, amely
a Barcsay csaladot elvalasztotta Fehér varmegyei javaitol. Véleménye szerint azért valasztotta
Barcsay ifjabb Fodor Gyorgyot, mert utobbi igen pénzes ember volt, és mivel Barcsaynak csak
nylg volt a felesége 6roksége, ezért hosszu tdvra bérbe adta a rokonanak, azzal a feltétellel, hogy
miutan Fodor Gyorgy ¢€s a felesége, Sz6rds Erzsébet meghal, az 6rokség visszaszall a Barcsay
orokosokre. A targyalas nem ment siman, mert Fodor Gyorgynek — Fikker Marton elmondasa
szerint — sokszor kellett megtennie az Abrudbanya és Barcsa kozotti utat ahhoz, hogy végre
megegyezésre jusson sogoraval. Arrdl a metddusrol, miszerint az eredetileg bérlé Fodor atyafi
tovabbadta a nala 1év6 Barcsay-javat, Fikkert Marton is megemlékezett, ugyanis Fodor Gyorgy
tobb zuzdat is a kornyéken lakoé jobbagyoknak adott arendéaba, ez az eljaras pedig kivalo kis-
kaput jelentett a sogoraval kotott megallapodas megszegésére és sajat vagyonanak novelésére.

Alegérdekesebb vallomas talan a mar fentebb emlitett Thoroczkay Ferenc beszamoldja, ebbdl
ugyanis kideriil, hogy Barcsay Sdndor miért ment bele nehezen abba megallapodéasba, amelyet
Fodor Gydrgy akart kotni vele. Ahogy mar emlitettem, Thoroczkay Ferenc azt allitotta, hogy
flile hallatara nevezte Barcsay az Enyed melletti katonai tdborban haladatlan ségoranak Fodor
Palt, mondvan utébbi mar legaldbb 6t éve nem adott neki bérleti dijat. Kijelentette, hogy 6 eddig
tiirelmesen vart, de amikor 6 kér valamit — egy paros puskarol folyt a diskurzus — a fia szamara,
akkor annyi emberség nincs Fodor Palban, hogy ezt a kérést teljesitse. Végiil tigy allapodtak
meg, hogy Fodor Pal odaadja Barcsay Palnak a puskakat, mig Barcsay cserébe atadja neki az
abrudbanyai 6rokségét. Arrol Thoroczkay nem beszélt, hogy ez az atadas valdjaban mit takart,
de valésziniileg bérbe- vagy zalogba adast.”!

Vélhetdleg a vallomasban szerepl6 Fodor Pal ifjabb Fodor Gyorgy atyja volt, ezért is érezte
magat jogosultnak arra a fia, hogy apja halala utan 6 tizemeltethesse tovabb a Barcsay-6rokséget
Abrudbanyan és kornyékén. Ez a csaladi kapcsolat pedig azt is megmagyarazza, hogyan volt
lehetséges, hogy ifjabb Fodor Gydrgy haldla utan 6zvegyének — kolozsvari Szords Erzsébetnek
—amasodik férje, Sebessi Benjamin kezére vandoroljanak a Barcsay-6rokség bizonyos elemei.*

Ahogy korabban mar idéztem, Barcsay Jozsef ligyvédjének, Szeredai Imrének a levelébol
kitetszik, hogy a pereskedés még hosszl ideig nem zarult le. Barcsay Pal, majd fia, J6zsef minden
kdvet megmozgattak, hogy a szétszorodott, elkallodott 6rokséget Gjra sajat keziikben egyesitsék,
de ez nem volt egyszerl feladat, leginkabb azért, mert nem kdzvetleniil az eredeti bérlétél vagy
annak orokoseitdl kellett ezeket visszaszerezni, hanem a bérl6k bérl6itol, akik legtobbszor helyi
roman parasztok voltak, és a szovevényes birtoklastorténet miatt nehéz volt a Barcsay csaladnak
bizonyitani az igazat. 1715-ben Barcsay Sandor a sajat, valamint az unokahtiga, Raday Klara — aki
Barcsay Jozsef nagybatyjanak, Barcsay Abrahiamnak a felesége volt — nevében is tiltotta atyafiat,
Fodor Samuelt attol, hogy a Barcsay-6rokséghez tartozo banyakat, zazdakat akar sajat maga, akar
bérlbin keresztiil lizemeltesse.>® Barcsay Jozsef szamara se maradt mas megoldas, mint amelyet
az édesapja kovetett, miszerint ujabb és jabb tantivallomasokkal bizonyitani jogos igényét a

SIRNL KNIt Berzenczey csalad levéltara 57. doboz fol. 6037-6038.
52 Sz0ros Erzsébet hazassagaira lasd Matyas-Rausch: Egy erdélyi banyavaros 166—168.
33 RNL KNIt Berzenczey csalad levéltara 52. doboz Fasc. M. Nr. 4.
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verespataki banyakra, zizdékra, abrudbanyai malomra, hazra, valamint a varos hataraban fekvo le-
geldkre, kaszalokra. Ezek a jegyzokdnyvek sok Gjdonsagot nem tartalmaznak, leginkabb a korabban
mar elmondottakat ismétlik, és noha minden tanu szerint teljesen nyilvanvald, hogy a Barcsayak és
a Fodorok atyafiak, igy a Fodor-6rokség bizonyos része Barcsay Jozsefet illette, ett6l még Barcsay
Sandor unokaja nem kertilt kozelebb ahhoz, hogy sajat kezébe vegye a neki jaro vagyonrészt.>*

A forrasok 1720 utan elhallgatnak a Barcsay-6rokséggel kapcsolatban, ami Osszefiigghet
azzal, hogy az utols6 Fodor fia, Samuel, Fodor Pal aranybevalté dédunokaja 1735 és 1738 kozott
meghalt,” és a csaladi vagyonért vald pereskedésbe Gijabb atyafinak szamito csaladok, koztitk
a Bolyaiak is becsatlakoztak, de ez mar egy masik torténet.>

Az 1jabb adatok megerdsithetik azt a mar korabban kialakult képet, amely szerint a Fodor
csaladot Fodor Pal vallalkozo kedve emelte ki kortarsai koziil.’” Szakképzettsége révén komoly
gazdasagi, majd ezaltal tarsadalmi t6két halmozott fel, amelyet utddai is kivaldan kamatoztattak.
Az elébb bemutatott torténetbdl természetesen az is kideriil, hogy a gazdasagi értelmiségi palyan
keresztiil felépithetd kapcsolati hald, valamint az utobbibol kinyerhetd politikai téke korlatozott
lehetdségeket kinalt, hiszen Fodor Gyorgynek az udvari familidris poziciéjabol nem sikertiilt
feljebb 1épnie, de ¢élettja mégsem tekinthetd zsadkutcanak, ugyanis tarsadalmi és gazdasagi
szempontu kapcsolatait sikeriilt megerdsitenie és tagitania, hiszen csaladjanak Fehér varmegyén
tul mar a szomszédos varmegyékben is sikerlilt megvetnie a 1abat.>

Sandor Barcsay’s Mysterious Wife - New Data on the Social Relations of the Fodor Family of Abrudbanya/Abrud
Keywords: Barcsay family, marriage, familiaris of the court, social mobility, intellectuals

This article inquires into the social opportunities of the Transylvanian precious mining via one career- history from
anoble family who belonged to the economic elite of Abrudbanya/Abrud, the most significant mining town of Metaliferi
Mountains. The Fodor family was part of a number of resettled noble families in this region who wanted to improve their
social and financial status with the help of precious metal mining. This family had so many entrepreneurial skills that this
way they could become the most influential family in the area of the Metaliferi Mountains. Pal Fodor was an ancestor
of this family, who led the gold exchange in the precious metal mining towns. Via his social and financial network,
his son, Gyorgy Fodor, could access court service in the court of Gabor Bethlen. His daughters could get married with
members of noble families (for example the family of Barcsay). These marriages did not only have advantages for the
Fodor family, but also for the Barcsay family, because they could get significant wealth.
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