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A két részt kozrefogja egy, a kommunizmusrol
sz016 szabad elmélkedés, valamint a Rapszodia di-
alektikus prozaban c. rejtélyes és sziporkazé zarlat,
amelyben a szerz6 a német idealizmushoz, kiemelten
Hegelhez tér vissza — ennyiben emlékeztetve Terry
Pinkard allitasara: inkabb marxista hegelianusoknak
kell lenniink, mint hegelianus marxistaknak. (Noha
sem a gondolkodas targya, sem az elmélkedés alap-
hangoltsaga nem valtozik, a Rapszédia mégis eliit a
kotet tobbi szovegétdl: ,,anyaga” inkabb a filozofia,
mint a torténelem — és mégis egyszerre mindkettd.)

Az Antitézis egyik legizgalmasabb aspektusa az,
ahogyan kifejtésre kertil a 20. szazad torténelmének filo-
zdfiai olvasata a szocializmus torténete fel6l. Filozofiai
abban az értelemben, hogy a 20. szazad értelmérdl
sz0l. Ez a filozofiai torténetiras két parhuzamos szinten
képez narrativat. Az egyik az ,,empirikus” torténelem,
a munkasmozgalom, a ,,realszoc” (az allamkapita-
lizmus specialis aleseteként kezelt, valamikor 1étez6
szocializmusok), a joléti allam ¢és a szocialista mozga-
lom aufklérista jellemz6i, a rendi tarsadalom és ennek
eltorlése stb. Ez sem ,,egyszeri” torténeti beszamolo,
hanem a megannyi jelentés-Osszefliggés modszeres
felfejtése — a torténelem szalirany ellen fésiilése.

Ezzel parhuzamosan fut a masik torténet, amelyet
a kommunizmus felejtéstorténetének nevezhetnénk.
A kommunizmus folyton rejt6z6, lappang6 igéretként,
nyomként, kisértetként kdveti végig a szocialista moz-
galmak és a Part 20. szazadi torténetét. A kommunizmus
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hol mint a Pért tagjainak hamis tudata — mely mindezzel
egyiitt mégis igazabb, mint a valamikor 1étez szocializ-
musok teljesitménye —, hol mint az antikommunizmust
motivald, metafizikai felhaborodast kivaltod lenyomat
jelenik meg, tiinik el. A kommunizmus felejtéstorténete
lekoveti azt, ahogyan a kommunizmus mindig kiilon-
bozoként az empirikus mozgalmaktol, kisérletektol,
mégis mint azok legigazabb magja kisér(t)i a torté-
nelmiinket — soha meg nem valosuloként, és mégis az
egyetlen Valosként, amely ,,megmarad — valtozatlanul
— kiilsének és idegennek”. (345.)

A kotet zarszava ennek az ezoterikus torténetnek
fényében kisérteties. A Rapszodia elsé részében a
kovetkezbt olvassuk: ,,Az a racionalitas, amely nem
kiilsédleges, hanem hatookként eleveniti meg a tehe-
tetlenségi erére redukalt, az eszes 1ények kdzosségében
passzivitasnak és tespedésnek nézett rossz allandot
(az alatamasztatlan hierarchia mozdulatlan diadalat),
démonikusnak tetszik, mintha drddginek tartanok a
fii sarjadasat, a ropiilést, az erekciot, a ndvekedést,
egyszoval mindent, ami f6lfelé tart és mozog.” (429.)
Ami a korabbi részekben a kommunizmus, az itt a ra-
cionalitas, a természetesnek hazudott hierarchia elleni
kiizdelem — az ész, a gondolkodas, amely megmozgatja
ahegyeket. Erre vonatkozik a konyv utolso sora, mely
ironikusan visszautal az 6rdoginek tetszG racionalitasra:
,,Hegel démoniaja hianyzik.” (448.)

Szilagyi Botond

Labjegyzetek az értelmezés hataran

Veress Karoly: Idea és tapasztalat hataran. (Labjegyzeteim Platonhoz).
Egyetemi Mithely Kiado; Magyar Filozdfiai Tarsasag, Kolozsvar, Budapest-Szeged 2020. 387 old.

Veress Karoly Idea és tapasztalat hataran c.
tanulmanykétete a szerzd lejegyzett eldadasait tar-
talmazza, amelyek 2004 és 2019 koz6tt hangzottak
el az évente megrendezett szegedi Ldbjegyzetek
Platonhoz c. konferenciasorozaton. Ez a tény bizo-
nyos értelemben magyarazza a kotet vaskossagat is:

tizen6t, a szerzd bevallasa szerint ,.filozofiai esszé,
gondolatkisérlet” talalhaté benne, melyeknek témai
az erény problémaja koriil cirkulalnak. A szovegek
olyan kérdésekkel foglalkoznak, mint a blin, barat-
sag, lelkiismeret, gyiilolet, igazsagossag, szabadsag,
felelosség, akarat, ész, hazugsag, bizalom, agresszio,
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emlékezet, az idegen vagy az identitas. A kdtet 2020-
ban jelent meg az Egyetemi Mihely Kiado6 és a
Magyar Filozofiai Tarsasag kozos gondozasaban.

Veress Kéroly konyve — az eldsz6 szerint — az
erény kérdésének a vezérfonalan értelmezhetd. Olyan
kérdés, amely persze, mint a filozéfia Gsszes nagy
témaja, végérvényesen soha nem zarhato le, de ami-
bdl nem is az kovetkezik, hogy ne is lehetne ezekre
egyaltalan valaszt talalni. Mint ahogy az 6sszes nagy
kérdés megvalaszolasara tett kisérlet, az erény kér-
dése is inkabb tobb oldalrél nyit meg lehetdségeket,
mint amennyit elzar el6liink. A kdtet masfél évtized
kutat6i munkdjat fogja at, aminek kdszonhetdéen
végigkovethetjiik a szerz6 gondolkodoi palyajanak
kibontakoz6 képét, amely a biin fogalmanak me-
tafizikai-hermeneutikai vizsgélataval kezdddik, és
olyan, a jelen korunkban is kdzponti szerepet betd1to
kérdésekkel is foglalkozik, mint az interkulturalis
identitas vagy az idegen tapasztalata.

Ennél klasszikusabb, mégis iddszerti témat nehe-
zen valaszthatott volna a szerz6, ugyanis korunknak
megvan az a paradox jellege az erénnyel kapcso-
latban, hogy amennyire kevés sz6 esik rola, éppen
annyira érezziik, hogy milyen nagy kihivasokat allit
elénk. A kotet szandékaban, ugy vélem, éppen ennek
a kettdsségnek a kimutatasara tesz kisérletet. Arra
akar ramutatni ugyanis, hogy a ,,hogyan éljiink eré-
nyes ¢letet?” klasszikus kérdésre mar nem lehet egy
kategorikus valaszt adni, hanem a valasznak mindig
valamilyen gyakorlati viszonyulashoz kell ktddnie.
Magyaran ma, ahhoz, hogy az erény megértésének
hermeneutikai kdrébe belépjiink, olyan kérdésekkel
kell koriilvenniink magunkat, mint: mit jelent a biin,
a baratsag, a gytulolet, a lelkiismeret, szabadsag,
felelésség vagy akarat.

Ugyanakkor az erény vezérfonala mellett a masik
fontos aspektusa a kdtetnek, amely miatt a tanulma-
nyok nem viselkednek széttartd egyenesekként — s
talan ez a fontosabb elv a kotetben —, az a herme-
neutikai modszertani egységesség, amellyel Veress
Karoly megkdzeliti témait. Erre utal a cim is, /dea
és tapasztalat hatdaran. Mint ahogy azt a szerz6 a
konyv bemutatdjan is vilagossa tette, a hangsuly
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itt a ,,hatar” kifejezésre tevédik. A Kantra és rajta
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keresztiil a Platonra visszamen6 gondolkoddi hagyo-
many mellett érvelve amellett all ki, hogy csak az
egyik vagy masik irany nem lehet elégséges a kettd
viszonyanak a megkozelitésére. A hermeneutikai
szemlélet ugyanis megforditja ezt a perspektivat,
nem valasztovonal, hanem altala ész és tapasztalat
folyamatos egymasba jatszasa torténik. A hozzatar-
tozas struktlraja, ahogyan nevezni szokték a herme-
neutikaban, az, ami beliilrol egységben tartja ezt a
torténést. Amelynek feltarasa arra utal, hogy a kettd
egymas nélkiil nemcsak nem gondolhat6 el, hanem
egy egységes életfolyamat dimenzidiként egymasrol
levélasztva nem is lehetségesek. A tapasztalat fel6l
mindig is az észszerliség iranyaba nyilik meg a ho-
rizont, ahol értelemképz6dés torténik, mint ahogyan
minden eszmei horizont egy tapasztalati értelem-
torténéshez tartozik. Hiszen hogyan beszélhetnénk
példaul a gytildlet természetérdl, ha nem vizsgal-
nank meg azt a maga megnyilvanulasaban, példaul
a gytldletbeszédben. (v6. 93.) Minden tapasztalat
egyéni és konkrét, a hermeneutikai szemlélet a tel-
jes tapasztalatot képes megragadni. Ez a rész és az
egész hermeneutikai viszonyanak a problémajaval
szembesiti a szerz6t a tanulmanyokban. Résznek
¢és egésznek itt masképp jelenik meg a viszonya,
mint ahogy egyfajta rendszerszemlélet vagy egyfajta
szummativ egység alapjan gondolhatnank azt el.
Nem a résztapasztalatok 0sszeadodasabol képzodik.
Minden tapasztalati mozzanat egy egészként megélt
tapasztalat, mivel hermeneutikai szempontbdl tekint-
ve a tapasztalati mozzanatok mindegyike a maguk
egyéni, konkrét modjan egészként megélt tapaszta-
latok. Minden jelentés nyitott teljességhorizontban
nyeri el szamunkra az értelmét. Ez adja ugyanis
a szerzO szerint a hermeneutika kritikai tobbletét,
amely abban all, hogy ,,6nnon illuzioit is bevonja a
(kritikai) reflexioba, ezaltal megvonva a lehetséges
kritika hatarait is”. (348)

Ennek a modszertannak a kézéppontjaban min-
dig a szituacid konkrétsagarol, végességérol és a
teljességérdl van szo6. A hermeneutika nem szolgal
valami kész tapasztalati el6zetessel, hanem a valos
torténéssel vet szamot. Amiben akkor is benne allunk,
amikor teoretikus vizsgalodast végziink. Tehat ezen
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vizsgalodasok eléfeltevése, hogy minden egyéni
tapasztalatban az emberi élettapasztalatot éljiik meg
a magunk emberi mddjan, és ezt a két aspektust
nem lehet szétvalasztani. Barmilyen kiilonvéalasztas
csak absztrakcios munka folyaman érhet6 el, ami a
megismerés igényeit kiszolgalhatja, de korantsem
vezet annak megértéséhez, hogy mi torténik veliink
egy ilyen szituacioban. A megértés azt igényli, hogy
az absztrakt jelentéstartalmakat az adott szituacio
konkrétsdgaban értelmezziik. Enélkiil sok mindent
leirhatunk, de mindig kérdés marad, hogy meg is
értettiilk-e a szituaciot, mivel ebben nemcsak a fo-
galmaink vannak benne, hanem mi magunk, egzisz-
tencialis értelemben véve.

Ebbdl a nézépontbol valik kézéppontiva a ref-
lexi6 probléméja. Ugyanis a hermeneutikai reflexio
soha nem egy targyi reflexio, nem targgya teszi a
tapasztalatot. A reflexio is hozzank tartozik, nem
valaszthatjuk le magunkrol. Hermeneutikai értelem-
ben a reflexi6 egy kozelitd-tavolitd mozgas, amely
a hozzank tartozodt, a szubjektiv elfogultsagainkon
talmenden, a targyat a maga objektiv igazsagaban
mutatja meg. A hermeneutikai reflexionak épp az a
feladata, hogy ezeket a széttarto aspektusokat egye-
sitse. Az alkalmazas hermeneutikai fogalma ebben
a konstellacioban kozponti szerepet kap. Az alkal-
mazas részesedési folyamat, amelyben mi magunk
vagyunk az hely, ahol ez a torténés kifejti a hatasat.
A konkrét szitudcidban megy végbe. Azért is irja a
szerz0 az igazsagossagrol sz016 tanulmanyaban, hogy
,,aZ 1gazsagossag normajat mindig a konkrét helyzet
vagy viszony fliggvényében kell kimunkalni”. (125.)
Az alkalmazas a konkréci6 és az elvi norma kozotti
koztes helyen talalhatd meg. Veress Karoly szamara
tehat kitiintetett figyelmet kap az az egzisztencialis
helyzet, amelyet a hermeneutikai szituacio megké-
pez. A hermeneutika ugyanis arra vilagit rd, hogy
egy értelemképzodés részeseivé valunk. Ugyanis az
egzisztencialis helyzetek mas-mas Osszefliggéseket
generalnak. Ezek mas-mas értelmezési iranyok, ame-
lyek viszonyaban nagyon fontossa valik, hogy soha
nem vagyunk kiviilallok, mivel mi is elengedhetetlen
részeivé valunk az értelemképzddésnek. Ahogyan a
biinrdl sz616 tanulmanyaban is arra mutat ra, hogy az
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Osbiin bibliai elbeszélésének megértésében is milyen
0j értelemdimenzidkat nyit meg a szituacio tapasz-
talati tartalmanak a megvilagitasa: hogy a tiltasban
nem egyszerien a jo és a rossz kérdésérdl van szo,
hanem a kiilonbségtevés isteni képességérol, igy
megnyitva az ember szamara a szabadsagban ¢élés
Uj lehetdségdimenzidit. (vo. 25-26.)

A szabadsag mindig azt jelenti, hogy meg tudunk
nyitni valami Gjat, egy 0j értelem-Gsszefliggést. Ha az
értelmezést arra probaljuk korlatozni, hogy rogzitett
értelmeket tarjon fel, akkor nem csak az interpretaciot
fosztjuk meg a tulajdonképpeni 1ényegétdl, hanem
sajat magunkat a szabadsagunktol. Ahogyan azt a
szerz6 nagyon is plasztikusan megfogalmazza: ,,az
értelmezés szabadsagaként megélt emberi egzisz-
tencia a lét nem egy racionalis, statikus és tokéletes
rend tapasztalataként tarul fel, hanem a lenni-hagyas
és az alkoto-teremtd hozzaallas egymasba vetiild
képességeinek és lehetdségeinek a valasztas koc-
kazatait6l sem mentes finom jatékaként, amelynek
mindig tovabbhalado mozgasa folytan az igazsag és
a szabadsag egymashoz tartozasara az emberi fele-
16sség folytonosan megtijuld horizontjaban nyilik
ralatas”. (148.)

A szerz0 tobb tanulmanya is kibontja és tovabb-
viszi a szabadsag problematikajat, és tarsadalmi
kérdéssé forditja azt at. Tapasztaljuk ugyanis, hogy
jelen korunkban az emberiség az értelmezés valsa-
gaval kiizd: a magyarazatok, melyeket a vilagrol
Iétrehozunk, egyre atlathatatlanabbak, tele vannak
labjegyzetelve, melyek az egyszerli megértésre vagyo
ember szamara tl bonyolultnak tiinnek, és amelyet,
ha van egységesit6 szempont a valsagokra, az ,,értel-
mez¢€s valsagaként” is nevezhetnénk. Veress Karoly
szerint azonban ez csak szamunkra egy Ujszeri tor-
ténés, ez a helyzet mindig eldall, amikor egyetlen
hivatalos értelmezést probalnak a tobbi értelme-
zéssel szembeallitani. Ugyanis az abszolutisztikus
hatalom mindig az értelmezés szabadsaga ellen tor,
privilegizalni szeretné. Eppen ebben ad szamunkra
segitséget a szerz6 szerint a hermeneutika, amely
mindig is annak a megértését, jol értését jelenti,
ami veliink torténik. Manapsag az az alaptapasztalat
ugyanis, hogy éppen annak az értése hianyzik, hogy
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mi torténik vilagunkban. Informéciokkal rendelke-
ziink, de kérdés, hogyan lehet a téveszméket, az
ideologikus torzitasokat, a rendszerszintli hazug-
sagok gyakorlatat megsziintetni. Ez minden egyes
egyén esetében a problémakhoz val6 odafordulast,
nyitottsagot, aktivitast, toleranciat és az egymas iranti
joindulatot igényli. Azaz szemléletvaltast kovetel.
Veress Karoly konyvében, szamomra rendki-
viil szimpatikus modon, arra a végkovetkeztetés-
re jut, hogy a leglényegesebb kérdések nemcsak
megvalaszolatlanok, hanem lényegiik szerint meg-
valaszolhatatlanok, mert a kategorikus vélaszok
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megengedhetetlentl altalanositoak. A kérdések meg-
valaszolhatatlansagabol szamara nem az kovetkezik,
hogy ezekr6l a kérdésekr6l nem érdemes beszélni —
ellenkezdleg: éppen ezek a kérdések azok, amelyeket
minden idében jra és Gjra fel kell tenni, masképp
nem beszélhetiink igazi megértésrél. A megértés
ugyanis, ahogyan a szerz6 is folytonosan nyoma-
tékositja, nem az idétlen, igaz allitasok fellelése,
hanem folytonos, meg nem sziind rakérdezés, val-
tozo6 perspektivakbal valo bevilagitas a dolgokba.

Lang Mark

Husz év filozdfiai teljesitménye négy kotetben

Fehér M. Istvan: Filozdfia, térténet, értelmezés. Hermeneutikai tanulmanyok (2000-2020) 1, 11, 111, IV.
L’Harmattan Kiado, Bp., 2020, 2021. 514, 494, 536, 550 old.

2020-ban és 2021 kora tavaszan négy nagy for-
matumu, kemény boritdju kotet 1atott rendre napvi-
lagot a budapesti L’Harmattan Kiadonal, egy sorozat
részeiként, Filozdfia, torténet, értelmezés cimmel.
Szerzéje a 2021 juniusaban hosszas betegség ko-
vetkeztében elhunyt Fehér M. Istvan filozofiator-
ténész, Széchenyi-dijas egyetemi tanar, a Magyar
Tudomanyos Akadémia rendes tagja. A kétetsorozat
alcime — Hermeneutikai tanulmanyok (2000-2020)
—konkrétan utal a kiadvany tartalmara. A négy kotet
mintegy 2100 oldal terjedelemben gytijti egybe, ren-
dezi —igen taldldan — ,,tematikus tombokbe” és teszi
kozzé a professzor életének utolso két évtizedében
keletkezett nagylélegzetii filozofiai tanulmanyait,
hangstllyosan a hermeneutika témakorében. A tanul-
manygytjteményhez irt Elészoban Fehér M. Istvan
mindjart az els6 sorokban leszogezi, hogy ezzel a
kiadvannyal tulajdonképpen egy két évtizedes szak-
mai elvarasnak tesz eleget. Ugyanis 2001-ben jelent
meg a Hermeneutikai tanulmanyok I. cimi kotete,
a szerzonek a filozofiai hermeneutika kifejtésére,
megalapozasara iranyulé addigi tanulmanyainak a
foglalata, a folytatas igéretével. A folytatas azonban

az id6kozben keletkez6 irasok 6sszegyijtését célzo
ujboli nekirugaszkodasok, ujratervezések, félbe-
hagyésok sordn rendre elmaradt. Id6kozben a ma-
gyarorszagi, valamint a német, angol, francia, olasz
nyelvii szakfolyodiratokban, kdzos tanulmanykote-
tekben, konferenciakiadvanyokban kozolt, gondos,
kortiltekint6 alapossaggal kidolgozott tanulmanyok
igencsak felgyltek, s egyre siirgetébbé valt az egy
helyen valo ujrakozlésiik. Ezt a célt szolgaltak élete
utolsd éveiben a szerzének a jelen kotetek 1étre-
hozasara iranyulo heroikus szellemi eréfeszitései,
a betegséggel dacold kitartd, fegyelmezett mun-
kalkodasa. Nem pusztan a kiilonféle helyeken mar
publikalt tanulmanyok 6sszevalogatasarol és kotetbe
rendezésérdl van sz6. Amellett, hogy az 6sszegyljtott
szovegek mindegyike 6nmagaban is mind a mod-
szeres, tudomanyos kidolgozottsag, mind a nyelvi-
gondolati megformaltsag tekintetében a legmagasabb
szintli szakmai igényességgel kimunkalt teljesit-
ménynek szamit, a négy kotet eloallitasa a szerzot
tovabbi munkalatok elvégzésére, szamos részfeladat
megoldasara sarkallta. Ezek fel6lelték a sorozatos
koncepcidzus rendezési dontések meghozatalat,
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