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Els6sorban Thiel Katalin irasaival 1ép parbeszédbe,
olykor polemizalva, de alapvetden felhasznalva és
beépitve sajat kutatasi iranyvonalaiba meglatasait.
Az inkognitd mddusza itt alapvetden az alneves-
alarcos szerzéségre, illetve Hamvas imaginarius
konyvekr6l sz616 recenzidira, valamint a Karnevdl
maszkjaira, azaz inkabb alkotasmodszertani s ke-
vésbé prozapoétikai eljarasokra vonatkozik. (Meg
lehet emliteni, hogy amennyiben az irdsra mint a
kozvetitettség kozegére gondolunk, a hang, illetve
a narraci6 szamtalan variacidja eleve distanciat és
nem identikussagot tételez fel; azaz az irasba termé-
szeténél fogva kodolva van a ,,maszkjaték™.)

Az életmt széles horizontjabol valogatott Farkas
Szilard, igy a Krizis és katarzison, A vilagvalsdagon,
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a Modern apokalipszisen, valamint a Karnevalon,
az Ordéngdsokon és a kisregényeken kiviil helyett
kapott még A lathatatlan térténet cimii esszékotet,
illetve a megkeriilhetetlen Oda a XX. szdzadhoz
elemzése is. Ez utdbbiban a Hamvas altal kidolgo-
zott karakterologiai jellemzést a szerz6 termékenyen
felhasznalta a tipologiai esetek bemutatasakor.

A kotet koherenciajat a gondolati pillérek (hi-
potézisek) tiszta, logikus megalapozasa, illetve a
fejezetek kozotti béséges intratextualis utaldsok
adjak, részletesen ¢és hitelesen igazolva a kiindul6
tézist, hogy a valsagmotivum a hamvasi szovegvilag
immanens komponense.

Kurucz Aniké

Elet, vilag, életvilag, avagy az aszubjektiv fenomenologia esélyei

Csergd Antal: Az életvilag problémdja Husserl, Heidegger és Patocka filozofiajaban.
Egyetemi Miihely Kiado — Bolyai Tarsasag, Kvar 2021. 200 old.

Cserg6 Antal konyvének cimét akar konkrétabb
témabetdjolo alcimként is felfoghatnank, fécimként
valamiféle altalanosabb, a fenomenologia tagabb
tematikai horizontjait sejtet6 kulcsszavakbol 6sz-
szeallitott megjeldlésre gondolva, amelyekbe az
¢letvilag-problematika beledgyazddik. A szerzé min-
denesetre nem vesztegeti az idejét ilyen tematikai
szintezésekkel, irasanak cimével ugyszolvan egybol
a targyra tér, azzal a meggondolassal valdszintileg,
hogy az esetenkénti altalanosabb vagy akar saja-
tosabb témavariaciok, szempontok és értelmezési
iranyok a kifejtés soran amugy is megmutatkoznak.
Ami a konyv lapjain egyébként meg is torténik.

A megnevezett gondolkodok kore, mint jeleztiik,
fenomenoldgiai tematikéra utal, amit a szerz6 —,,me-
réleges” cimbeli témamegjel6lésébol kivilagloan —az
életvilag talan csak a beavatottak és nem a szélesebb
olvas6kdzonség szamara is evidensen fenomenold-
giai szemantikaju kategoridja mentén szandékozik
koriiljarni. Mint a fejtegetések soran kideriil, az

ezzel a kulcsszoval jelolt témavalasztassal a szerzo
éppenséggel a fenomenologia alapvetd kérdéseivel
taldlja szembe magat.

Husserl tudvalevéleg a ,,vissza a dolgokhoz
maximaban jeloli meg a fenomenologiai filozofia
feladatat, kellés forméjaban rogzitve az altala au-
tentikusnak mindsitett filozofia targyat, ami tehat
megitélése szerint ennek szamara aktudlisan nem
adott, hanem még csak ezutan juthat el hozza, vala-
miféle visszatérés modjan, aran és formajaban. Ebben
egyuttal az a felismerés is megmutatkozik, hogy a
filozofia torténete soran valamiképpen eltavolodott
tulajdonképpeni targyatol (Heidegger ezt létfelejtés-
nek nevezi), amellyel tehat eredendd médon valami-
kor rendelkezett. Kivilaglik ebbdl ugyanakkor, hogy
a filozofia targyanak autenticitasa, az, hogy mivel is
foglalkozzon igazabol a filozofia, az eredenddség-
gel kvazi szinonim jelentésben kertil elgondolasra.
Nem véletlen, hogy az eredendéség kategoridja a
fenomenoldgidban messzemenden felértékelddik.
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Ennek az eredenddéségnek a fenomenologia
szamara kett0s vonatkozasa van. Az egyik a ,,do-
log” mint egyaltaldbani megismerési targy ira-
nyéba hangsulyos, aminek tétje e targy ontologiai
o6nmagasaganak biztositasa/megdrzése a megismerési
aktusban, ami abban a kdvetelményben fejezddik ki,
hogy a megismerésnek magat a doigot kell megra-
gadnia. Ezzel dsszefliggésben értékelhetd a Husserl
altal kidolgozott fenomenologiai redukcio és az ezzel
kapcsolatos epokhé kategoriaja, amelyek feladata az
ontoldgiailag semleges, eldzetes értelmezésektol,
esetleges fogalmaktol és véletlenszerii belatasoktol
nem alteralt dologhoz valé tudati eljutas biztosita-
sa. A masik vonatkozas ezzel szervesen Osszefiigg,
abban az értelemben ti., hogy ebben a felvetésben
eredenddségi hierarchia tételezddik a dolgokkal valo
emberi (elméleti vagy gyakorlati) foglalatoskodas
kiilonb6z6 modjait illetden, amelyek koziil tehat
egyesek e koncepcio szerint eredendébb szemléleti
alapot biztositanak ehhez. A szerzd elemzéseiben az
¢letvilag kategoriaja a fent nevezett gondolkodoknal
ebben a vonatkozasban bir kitiintetett fenomenologiai
funkcioval. Fejtegetéseinek tulajdonképpeni tétje
egyfajta 6sszehasonlitd vizsgalddas megvalositasa
elsésorban annak kimutatdsara, hogy a hasonldsago-
kon ¢s kiilonbségeken tilmenden valamiféle fejlo-
fenomenoldgiai kvalitasait illetden, mégpedig az iras
cimében rogzitett sorrend altal megjeldlt irdnyban.

Ennek a tézisnek a hatterében, a konyvben el6-
fordul6 utalasokbdl is kivehetden, harom tényezd is
meghuzodik; ezekbdl egy kimondottan szubjektiv
jellegii, és a dolgozat dokumentalodasi elézetesé-
rint ugyanis a szerz0 a filozofiatorténeti vonalhoz
képest forditott utat bejarva talalkozik az életvilag
problematikéjaval, Patockabol kiinduléan a husserli
¢és heideggeri elemzésekkel, ily médon mar elébbi
kritikai észrevételeinek fényében interpretalva a hus-
serli és heideggeri szovegeket. A masik két tényezo
a filozofiatorténeti objektiv oldalhoz tartozik, és az
ebben a vonatkozasban értett torténetiség formai és
tartalmi oldalanak dsszefliggésében rejlik: valamely
filozofiai témahoz kapcsolodo fogalmi apparatus a
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filozofiatorténeti mozgas sordn hermeneutikai kva-
litasaiban rendszerint gazdagodik, a szerzé megité-
1ésében nem képezvén ezaldl kivételt az életvilag
kategoridja és az altala jelzett fenomenologiai problé-
makorhoz kapesolodo mas fogalmak (intencionalitas,
fenomenalis mez0, interszubjektivitas stb.) sem.
Ennek megfelelden, a szerzd szavaival élve, irasa-
nak egyik célkitiizése ,,[...] az életvilag fogalom
¢és a hozza kapcsolodo fogalmak filozofiatrténeti
kontextusanak feltarasa, valamint ezek kiilonb6z6
jelentéseinek értelmezése ¢és az egyes szerzok filo-
z6fidjaban valo elhelyezése”. (11.)

Az életvilag fenomenoldgiailag értett fogalma —
a szerz6 elemzéseibdl is kivilagloan — a fent jelzett
kettésséggel bizonyos értelemben analég modon,
szintén egyfajta egységesen kettds jelentést hordoz:
egyrészt az ember természetes, mindennapi vilagat
jelenti (nem véletlen, hogy eredetileg, a fenomeno-
l6giai problematika kibontakozésa filozofiatorténeti
eléozményéhez szamithato pozitivista szemléletben —
amint a szerz6 is megjegyzi — éppen a ,,természetes
vilag” megnevezés volt hasznalatban), masrészt — és
ez itt a fontosabb jelentésvonatkozas — azt a vilag-
szemléletet, a vilaghoz és a vilag dolgaihoz valo
viszonyuldsnak azt a modjat, amely a mindennapi
¢let hermeneutikai mentalitasara jellemz6. Ennek
legfontosabb sajatossaga a vilag 1étezése tényének
magatol értetdddségébol kovetkezd reflektalatlan
elfogadasa, ami valdjaban a tiszta, eredendd, a kii-
16nb6z6 és ehhez képest sziikségképpen utdlagos
tudomanyos paradigmak ¢és értelmezések altal nem
alteralt vilagtapasztalattal azonos. Az ember ter-
mészetes, leginkabb a mindennapisag jelzdjével
jellemezhetd tevékenységének (,,¢letvilaganak™)
szerves Osszetevdje tehat egyfajta , természetes be-
allitodas”, mondhatni ennek kdzegében zajlik, ami
altal — a szerzot idézve Husserl kapcsan — ,,[...]
reflektalatlan modon allandéan tudomasunk van a
vilagrol, a vilag mint horizont allanddan jelen van
tudatunk szamara, de magat a vilagot nem tessziik
témava”. (9.) Csergd Antal konyvében a fenomeno-
l6giai problematika (melynek 1ényegi vonatkozasa,
hogy hogyan biztosithato a tiszta, dualizmusoktol
mentes fenomenalitas) tilnyomorészt az életvilag
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funkcionalitdsa mentén keriil elemzésre, ahogyan az
az emlitett gondolkodok vonatkozo vizsgalddasaiban
kibontakozik.

Szerkezetileg a konyv négy fejezetre tagolodik,
kiilon szovegtestekként tarsulva ezekhez a Bevezetés
és a Konkluziok. E16bbi filozofiatorténeti kontextusba
helyezi a témat, és tdmoren vazolja annak lényeges
vonatkozasait, kutatas-és elemzésmodszertani meg-
jegyzéseket tartalmaz, ugyanakkor a konyv szerkeze-
ti bemutatasat is elvégzi. A konkluzionalis rész tulaj-
donképpen rovidre zart formaban, fejezetrol fejezetre
haladva megismétli és dsszefoglalja az elemzések
leglényegesebb vonatkozasait. A tulajdonképpeni
munka és mondanivald természetesen a f6 szoveg-
testet képezd fejezetekben bontakozik ki, amelyek-
nek csak jelzésszerli bemutatasara vallalkozhatunk.

Akonyv elsé fejezete Az életvilag fogalom eld-
torténete cimmel ezt az el6torténetet alapvetden
Ernst Mach és foképp Richard Avenarius természe-
tesvilag-fogalmaval kapcsolatosan, illetve az erre és
a témaval kapcsolatba hozott descartes-i modszeres
kételkedésre vonatkozo husserli kritikai reflexiokkal
Osszefliggésben vazolja. Az elemzések f6 monda-
nivaldjat a szerz6 a természetes vilag ideatikus/
viszonyulasbeli dsszetevdjének tekintett természetes
beallitodas husserli generaltézisének megfogalma-
zasaval (,,[...] a természetes beallitddas [...] azon
alapul, hogy a vilag 1étét mar mindig is eldzetesen
adottnak talalom, csaktigy, mint mindenki mas. A ter-
mészetes beallitodas generaltézise a vilagban valo
praktikus tevékenységeink elengedhetetlen alapja,
ugyanakkor a tudomanyok is ennek alapjan fejtik ki
tevékenységiiket”) (41.), illetve a természetes vilag
¢s életvilag Husserl altal megallapitott 6sszefliggése
felmutatasaval (,,Az életvilag nem mas, mint a termé-
szetes vilag —a természetes beleélés beallitottsagaban
eleven, fungald szubjektumok vagyunk mas fungalo
szubjektumok nyitott korével egyiitt. Az életvilag
minden objektivuma [...] szubjektiv adottsag, a
birtokunk, az enyém, a masiké és egyben éaltalanosan
mindenkié.”) (41.) foglalja Gssze. A fejezet talan leg-
érdekesebb, mély belegondolasra 6sztonzd epizodja
a generaltézis érvényének a descartes-i egyetemes
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kételkedés viszonylataban valé felvetése és ezzel
Osszefiiggésben a husserli epokhé legitimitasi vo-
natkozasainak érintése — mindez azonban e helyiitt
csak rovidre zart formaban, az dsszefliggések puszta
kijelentésének erejéig torténik meg (az adott szo-
vegkornyezetben kiilonben elégséges modon.) Ez a
problematika egyébként az cogito sum és az epokhé
Osszefliggésére redukaltan a kovetkezd fejezetben
is megjelenik, némiképp bovebb és analitikusabb
formaban, az utolso fejezetben pedig az aszubjektiv
fenomenologia felvetéseire vonatkoz6 fejtegetések
f6 argumentativ kozegét képezi.

A masodik fejezet a Husserl és az életvilag prob-
lémaja a Valsagban cimet viseli, némileg megté-
vesztd modon, amennyiben a megjeldlt iras (teljes
cimén: Az eurdpai emberiség valsaga és a filozofia)
mellett az elemzések mas Husserl-szovegekre is
tamaszkodnak (Kartezianus elmélkedések, Logikai
vizsgalodasok stb.). A fejezet alapvetden az életvilag
statikus és genetikus fogalma husserli megkiilon-
boztetésének hatterét, indokait és finalitasat vazolja.
A szerz6 megallapitasai szerint utobbi az életvilag
generativ-torténeti képzdodését kifejtd ,,generativ
fenomenoldgia” megalapozasa felé mutat, amelyrol
Husserl a Kartezianus elmélkedésekben igy nyilat-
kozik: ,,A pszichofizikai »vilagrajovetel« elvezet
benniinket a tisztan bioldgiai-testi egyedfejlédés,
illetve a filogenezis problémajahoz, amelynek par-
huzama a I¢élektani filogenezis. (...) Csakhogy ezzel
a fentebb emlitett generativ problémakat, a sziiletés,
a haldl, az animalitds nemzedéki 0sszefliggésének
kérdéskorét még nem is érintettiik, hiszen magasabb
dimenzidkhoz tartozvan az alsobb szférak hatalmas
kifejt6 munkajat igénylik, s igy még nem valhattak
valddi munkaproblémava.” (87.) Ebben a fejezetben
problematika kiilondsképpen a geometria eredetére
vonatkoz6 husserli vizsgalédasok bemutatasa kap-
csan kdszon vissza, amelyekben ez a genezisproble-
matika valdjaban az 6sszes tudomanyokra és magara
a filozofidra nézve is analog vonasokat mutat. Az erre
vonatkozé elemzések f6 mondanivaldja (érintve a
hagyomany/athagyomanyozas kérdéskorét is) az,
hogy a tudomanyos idealizaciok alapja egyfajta ,,els6
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alapitas”, amely az életvilag természetes bedllitdda-
sa folytan minden utdlagos tudomanyos/filozofiai
értelmezés eldtt az ,,0nazonos targy” tételezését
valdsitja meg, amely eredendd értelem a tudoma-
nyos reflexidban rendszerint a fenomenologiailag
értett gnoszeolodgiai negativitas iranyaba modosul.

A Heideggerre vonatkozo6 fejezet (Heidegger és
az ¢életvilag problémaja) az életvilag-problematikat
alapvetOen a korai irasok, illetve a Lét és idd vonat-
koz6 vizsgalodasai alapjan targyalja, elsésorban az
egzisztencialis analitikat tartva annak a heideggeri
diskurzusnak, amelyben a jelenvalolét vilagban-
benne-létének, gond altal uralt egzisztenciaja sa-
jatos iddbeliségének tematizalasaval a leginkabb
azonosithato, egyfajta, az eddigiek értelmében vett
¢letvilag-problematika. Az elemzések kitérnek a
husserli fenomenologia heideggeri kritikajara (ro-
viden fogalmazva — és a Iényeget tekintve nem, de
a sulypontozas és hivatkozéasalap tekintetében né-
miképp eltérve a szerzotdl — ennek f6 vonatkozasa
az, hogy a fenomenoldgiai eredenddség tekintetében
Heidegger nem tartja eléggé radikalisnak a husserli,
a tudati intencionalitasra alapozott kiinduldpontot,
szerinte ugyanis ez mindenekel6tt a 1étkérdést feltevo
nak tisztazasa kell, hogy legyen), illetve Heidegger
torténetiségkoncepcidjara. Ehhez a részhez annyit
fliznénk hozza, hogy megitélésiink szerint az iras {6
mondanivaldja szempontjabol talan gyiimolcs6zo
lehetett volna a késdbbi irasokban korvonalazodo
ugyanis (értelmezésiink szerint legalabbis) a feno-
menologiai eredendéség magasabb fokat képviseli
Heidegger gondolkodésaban, az egzisztencialis ana-
litikdban bemutatott Dasein-szituacidhoz képest is
(ennek a fogalomnak az elézményei egyébként az
Lét és idoben is felbukkannak). Bar az is igaz, hogy
az ennek mentén kdrvonalazédé fenomenoldgiai
problematika 1ényeges vonasokban kiilonbozik attol,
ami az életvilag-fogalommal asszocidlhato.

A kdnyv cimében is megmutatkozo és az el6z6-
ek soran altalunk is jelzett szerz6i szandék alapjan
megitélve, a konyv negyedik, Patocka fenomeno-
l6giai nézeteire vonatkozé fejezete (,,Patocka és
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a természetes vilag problémaja”) hivatott a mon-
danival6 leglényegesebb részét képezni, egyfajta
konkluziv céliranyossagnak is eleget téve, igazolan-
do, hogy az életvilag-problematika mentén elgon-
dolt Husserl-Heidegger—Patocka fenomenoldgiai
vonalban a kontinuitasi jegyek mellett kimutathato,
hogy a fenomenologia alapfelvetései utobbi esetében
megnyugtatobb megoldast nyernek. Hogy pontosab-
ban mirdl van szd, annak rovid osszefoglalasara a
szerz0 szavait idézziik: ,,A dolgozat negyedik fejezete
azt a folyamatot elemzi, ahogy Patocka fokozatosan,
Husserl filozofiajatol tavolodva, Heidegger egzisz-
tencia elemzéseit, a testiség és az interszubjektivitas,
valamint a torténelem vonatkozésdban megujitva,
cendentalis filozofidja [ ...] a szubjektivizmus meta-
fizikajahoz vezet. A fenomenoldgiai mez6 fogalma
lehetdvé teszi a fenomenoldgia aszubjektiv atalaki-
tasat, a tudatra valo redukcio nélkiili transzcenden-
talis epokhé Gjraértelmezését.” (183.) E fejezet (és
egyben kozvetett modon az egész iras) elemzéseinek
tétje tehat annak kimutatasa, hogyan és mennyiben
sikeriil Patocka részérl az aszubjektiv fenomeno-
l6gia megalapozasa.

A szerz0 fejtegetéseibdl kideriil, Patocka megité-
1ésében Husserl felfedezi ugyan a megjelené megje-
lenésének lehetéségfeltételeként értett fenomenologi-
ai mez6t, azonban szubjektivizalja azt, amennyiben
a reflexi6 konstiticiojanak tekinti, abban az értelem-
ben, hogy ,,[...] szamara egyediil a reflexio, azaz
az immanens targyak észlelése az, ami abszolut és
direkt médon képes biztositani a targyak adodasat”.
(141.) Ennek megfeleléen a husserli fenomenologia
alapjaindl, tematizalatlan modon, végs6 fokon a
kartezianus ontoldgiai séma munkal, az eredendd
fenomenologiai szandék szerinti objektiv és ilyen
értelemben homogén fenomenalis mezot észrevét-
leniil az ego—cogito—cogitatum-szubjektumstruktira
valtja fel, amelyben tovabb ¢l a descartes-i dualiz-
mus, ugyanis a targy, a ,,cogitatum” egyrészt az idea,
masrészt annak targya értelmével bir. (Patocka ez
iranyu kritik4ja egyébként Heideggerre is vonatko-
zik, érdekes modon némiképp ellentétes értelem-
ben, amennyiben az egzisztencialis analitikdnak
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a fenomenalitasra vonatkozd értelmezéseit éppen
azok ,,objektivizmusa” miatt marasztalja el, azt értve
ezen, hogy Heidegger a ,,megjelenés mint olyan”
problémajat igazabdl csak az altaldban vett 1ét vo-
natkozasaban targyalja.) Patocka értelemzésében a
husserli fenomenologia szubjektivizmusanak oka a
fenomenalis szféra megosztasa, ami ,,[...] azért k-
vetkezett be, mivel nem volt vilagos, hogyan lehetne
a fenomenalis szférat valami onalloként elgondolni,
s ezért sziikségesnek latszott, hogy bizonyos realis
mozzanattal tamogassuk (»felfogassal«, »identikus
aktusokkal« stb.)”. (143.) Ezt a szubjektivizmust a
szerz6 bemutatasa szerint PatoCka az epokhé ujraér-
telmezése révén probalja kiiktatni, amelynek szandé-
ka szerint lehet6vé kell tennie a fenomenalis mez6
6nallé modon vald értelmezését, elsésorban annak
a priori struktiirdja megragadasa altal. Kidertil, hogy
ebben a Patocka altal azonositani vélt a priori struk-
turaban sem iktatodik ki a szubjektivitds dimenzidja,
amennyiben e struktira harmas tagolodasanak (ami
megjelenik, azaz a vilag mint a megjelenés univer-
zalis totalitasa — akinek a megjelené megjelenik —, a
megjelenés hogyanja, a 1étez6 adodasi modja) egyik
eleme éppen a szubjektivitas. A szerz6 sugalmazasa
szerint a fenomenoldgiai ndvum abban keresendd,
ahogyan itt a vilag és a szubjektivitas kategoriaja
értelmezésre keriil. Ebben a struktiraban a vilag a
megalapozé momentum, egyfajta fenomenalis keret,
a megjelenés meg nem jelend lehetdségfeltétele, a
szubjektivitasnak pedig 6nmagaban nincs konsti-
tutiv funkcidja, amennyiben puszta adottsdgként a
vilaghoz hozzatartozo; konstitutiv funkciot egyediil
a vilaggal korrelacioban t6lthet be, fenomenologiai
szempontbol ugyanis ,,[...] a szubjektivitas és a vilag
kolcsondsen feltételezik egymast. [...] A vilagnak a
megjelenéshez sziiksége van a szubjektivitisra, am
ez utobbi nem jelenik meg dnmagaban, hanem csak
a vilag alapjan értheté meg”. (149.)
Természetesen csak messzemenden reduktiv
forméban reprodukélhattuk a szerzd altal bemutatott,
az aszubjektiv fenomenoldgia megalapozasara vo-
natkoz6 argumentaciot (melldzve példaul a testiség
tematizalasa fenomenologiai hozadékanak figyelem-
bevételét vagy az egzisztencialis mozgasok hasonld
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funkcidjanak emlitését), amely ebben a formaban
egyaltalan nem meggy6z6. Nem tiinik meggy6zonek
azonban a kdnyvben megjelend teljes részletességé-
ben sem, amiért természetesen nem a kdnyv szerzdje
a felelds, hanem a probalkozas elvileg, a téma ter-
mészetébdl adodo problematikus volta. Résziinkrol
paradoxalis vallalkozasnak tlinik a szubjektivitas
kiiktatasi kisérlete a fenomén fenomenélis allagabol,
azaz a tiszta, dualizmustol mentes fenomenalitas
elméleti megalapozasa, tekintve, hogy a megjelenés
nolens-volens valaki szamara valo megjelenés, azaz
megsziintethetetleniil polaris szerkezetii. A legtobb,
amire ezen a vonalon eljuthatni, ahogyan ezt a fe-
nomenoldgia eddigi torténete is tanusitja, egyfajta
egyszerre 1étmodban valo tételezése a vilagnak és az
azt elgondold ,,szubjektumnak”, nem megsziintetve,
de élét véve ily modon ennek a dualizmusnak. Ugy
gondoljuk, a fenti argumentaciovazlatbol is kitlinik,
hogy Patocka sem megy tovabb ennél, de ez torténik
tulajdonképpen a jelenvalolét 1étben-szitualtsaga
alapveté modozataira vonatkozo egzisztencialis ana-
litikdban is. Megitélésiink szerint maga az életvilag
fogalom szintaktikai és szemantikai genezistorté-
nete is erre utald jelenségként értelmezhetd, az a
folyamat ti., ahogyan a mindennapi foglalatoskodas
Htermészetes beallitodasaban” alakilag ¢és jelenté-
sileg eredetileg kiilonallo élet és vilag szotestek
formailag és szemantikailag az életvilag alaki és
jelentéstani egységévé allnak dssze a fenomenolo-
giai interpretacioban: egyrészt mint az élet totalitasa,
masrészt — és foképp — mint ennek tudatos vagy nem
tudatos vilaghorizontja, és a tudati tényezo6 egyik
esetben sem keriilheté meg, utobbi esetben azért,
mivel ennek ténye is csak a reflexioban tarulhat fel.
Ugy tiinik egyébként, hogy annak a kategorianak
a fenomenologiai jelentéstartalma, amit Patocka a
megjelenési mez6 a priori struktaraja vildgdssze-
tevéjének tart (a vilag mint a megjelenés meg nem
jelend lehetoségfeltétele), kozel all a heideggeri
tisztds fogalmanak szemantikdjahoz.

Maga a szerz6 egyébként nem foglal allast az
aszubjektiv fenomenologia megalapozasi probalko-
zasainak eredményességét illetden, ami feltehetéen
nem is allt szandékaban. A bevezetd elozetesében
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megfogalmazott és a konkluzionalis visszapillantas-
ban j6lag megidézett célkitlizéseket megitélésiink
szerint maradéktalanul megvalositotta, ezek kozott
pedig nem szerepelt/szerepelhetett a fenomenold-
gia sarkalatos problémainak megoldasa, illetéleg az
ennek stadiumara vonatkozo valamiféle utols6 szo6
kimondasa. Fejtegetései alaposak, témacentrikusak,
részletekbe mendek, osszefliggés-meglatasai talaloak.
A targyalasmodot mindvégig a tematikai feszesség,
kimért témanal maradas jellemzi, a tobbnyire labjegy-
zetekbe helyezett tematikai ledgazasok, a f6 témaval
parhuzamosan futd gondolati szalak az elégségesség
mértékében vannak jelen, nem teszik tilzsufoltta és
nehezen kovethetéve az argumentaciot. A bevezetés
targyalasmodszertani megjegyzéseiben eldrevetitett
kritikai rekonstrukcié maodszere, illetdleg a hermene-
utikai megkozelités jegyei a diskurzus soran Iépten-
nyomon azonosithatok. Kritikai megjegyzésként a
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nagyobb modszertani tudatossag hianyat hozhatjuk
fel, arra gondolva ezzel, hogy a konyv helyenként
tilsagosan is bemutatojellegiire sikeredett, az elemzett
targyszoveg ¢és az elemz0 sajat szoveg sok esetben
egybemosadik, hianyzik egy, a kettét idénként elkii-
16niteni hivatott targyalasmodszertani és tematikai
metareflexio. Mindezzel egyiitt az iras komoly, alapos
munka benyomasat kelti, az irodalomjegyzekbdl is
megitélhetéen viszonylag nagy gondolati anyagot
mozgat, uralva azt mélységében és szélességében
egyarant. Ugy véljiik, az elemzések soran az életvi-
lag-tematika mentén feltarulé fenomenologiai prob-
lematika a filozofidban kezddk és haladok szamara
egyarant tartalmaz elgondolnivalokat.

A konyv az Egyetemi Mihely Kiadd Doktori
Dolgozatok sorozatanak 31. koteteként jelent meg.

Petki Pal

A gondolkodas allanddinak valtozoi

Soos Amalia: Hit, erkolcs, kultura. (A gondolkodas allandoi).
Egyetemi Miihely Kiado, Bolyai Tarsasag, Kvar, 2022, 172 old.

So6s Amalia Hit, erkolcs, kultura (4 gondolko-
das allandéi) cimii tanulmanykotete 2022-ben jelent
meg az Egyetemi Mihely Kiad6 gondozasaban.
A kotet a szerzo tobb korabban megjelent tanul-
manyanak, illetve azok atdolgozott valtozatainak
gyljteménye. A tanulméanyokat dsszekdti az a ko-
z0s jellemz6, hogy kiilonb6z6 korszakok filozofiai
eszméinek utdéletét, recepcidjat kovetik nyomon,
torténelmi, tarsadalmi és kulturdlis meghatarozottsa-
gaikkal Osszefliggésben vizsgalva azokat. A kotetben
talalhato nyolc tanulmany koziil vannak szerzdi élet-
muvekre vagy azon beliil egy sziikebb kérdéskorre
Osszpontositd, miiértelmezésekbdl kiindulo, illetve
olyan atfogo jellegii filozofiai és filozofiatorténeti
szovegek is, amelyek egy-egy tdgabb téma fobb
aspektusait jarjak koriil. K6zo6s benniik, hogy a val-
1asi, kulturalis és erkolcsi szempontokat a filozofiai

gondolkodashoz vald viszonyukban jelenitik meg, a
koztiik levo kolesonhatasra 6sszpontositanak.

Az els6 két tanulmany 6sszefoglal6 és ismeretter-
jesztd jellegi, Szent Agoston filozofidjara Gsszpon-
tosit. 4 lét és a jo egysége Augustinus filozdfiagjaban
cimi szoveg kdzponti kérdése, hogy Augustinus
szerint mivel magyarazhat6 a rossz eredete és je-
lenléte a vilagban, illetve hogyan egyeztethetd dssze
Isten abszolut josagaval. A masodik szoveg pedig
(A4 kiilsé és a belsé beszéd problémdja Augustinus

filozdfidgjaban) az igazsag megismerhetdségével és

az ige (verbum) kérdésével foglalkozik szintén Szent
Agoston nyomén. Mindkét szoveg részleteiben vizs-
galja azt, hogy az agostoni gondolkodas milyen gon-
dolati hagyomanyba illeszkedik, vagy éppen mivel
fordul szembe. A manicheistakkal vitazva, a szabad
akaratrol (De libero arbitro) és a jo természetérol (De
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