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A médiaeszkozok hatdsa a rurdlis térben cimi
tanulmanyaban Lovas Kis Antal a televizio és az in-
ternet hatdsat vizsgalja. Ramutat arra, hogy a média-
bol szarmazo informacidk amellett, hogy folyamatos
kiilsd hatast jelentenek, a virtualis tér hasznalataval
egyre gyakrabban lokalis valaszokat is kivaltanak.
Rémutat arra, hogy a lokalis kozosségek tarsadalmi
folyamatainak megértése csak abban az esetben le-
hetséges, ha a kutatok egyidejiileg nyomon kdvetik
az online és offline vilagokat is.

Vajda Andras A disznotartas és disznoolés alakula-
sa a Maros menti Saromberkén cimii irasdban az erdélyi
ruralis kozosségek egyik meghatérozo haszonallatanak,
a disznonak tartasi és feldolgozasi modjait mutatja be.
Tanulmanyat pedig helyszini terepmunka alapjan az
ehhez kapcsolodo, az elmult szaz évben folyamatosan
valtozo, atalakuld szokasok elemzésével egésziti ki.

A kotetet Balogh Balazs és Fiilemile Agnes
A ,,svajcivilla” tipusu épitkezés divatianak hatdsa
Kalotaszegen cimii tanulmanya zarja, mely a jelzett
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épitkezés varosi €s polgari hatasat vizsgalja egy
néprajzi szempontbol jelentds régioban. Az 1890-
es években kialakuld épiiletdekoraciok elterjedése
¢s felviragzésa ezen a vidéken tobb tényezonek ko-
szonhetd. A vidék famegmunkalasi hagyomanyai
mellett a kalotaszegiek megndvekedett mobilitasa és
az arra épiilé rugalmas jovedelemszerzési stratégiak,
kulturalis nyitottsag eredményeképpen egy reprezen-
tativ dekoracios stilus alakulhatott ki.

Elmondhat6, hogy a tanulmanykatet jol illeszke-
dik a Kriza Janos Néprajzi Tarsasag hasonlo tema-
tikaju kiadvanyainak soraba, melyek a 21. szazadi
Karpat-medencei vidéken zajlé folyamatok jobb
megértéséhez segithetik hozza a szakembereket,
illetve a téma irant érdekl6do , kiviilallok™ is bete-
kintést nyerhetnek a jelenben zajlo kutatasokba és
megismerhetik azok eredményeit.

Nagy Akos

Hitek, hatarok a multak és jovok kozott

Gy6rfy Eszter: Atrajzolt hatdrok. Felekezeti egyiittélés, valldsi és etnikai kotédések Székelyfold és Moldva
hatdrdn. Bp., Balassi Kiado, 2021., 328 oldal és 16 képmelléklet
Peti Lehel: ,,Krisztus ajandéka van benniink.” Piinkésdizmus moldvai romdn, roma és csdngo kozosségekben.
Bp.-Kvdr, Balassi Kiad6-Erdélyi Miizeum-Egyesiilet, 2020., 164 oldal és 24 oldal képmelléklet

Ahogyan a kolozsvari néprajz ¢és szociologia,
pszichologia és filozofia szakok mellett egyre mar-
kansabb helyet nyert a kulturalis antropoldgia is,
valosagos intézménykozi versengés indult meg a
magyarorszagi, erdélyi, romaniai antropolégusok
koz6tt. A magyar nyelvi térfélen az ELTE, a miskolci,
debreceni tanszékek mellett gazdagodott, kindlataban
boviilt a szegedi, veszprémi és a pécsi néprajzi-ant-
ropologiai tanszék is. Lettek ek6zben alland6 miihe-
lyek, szakiranyu targykorok, agazati tudastertiletek,
melyekben (sok egyéb kdzott) mind markansabb

szerepet, utobb elismerd visszhangot is kapott a
Pécsi Tudoméanyegyetem Néprajz — Kulturalis
Antropoldgia Tanszékén indult Vallasantropologiai
tanulmanyok Koézép-Kelet-Europabdl sorozat ed-
digi tizenkét kotete. A Pocs Eva gondozasiban és
sorozatszerkeszt6i gondossaga révén a mithelyébol
kindtt néprajzos nemzedék egy uj tonusa, megijult
eszkozrendszere és kitagitott szemléletmodja hodit
teret immar, mikdzben Pdcs is ontja a gazdagabb-
nal gazdagabb konferencia- és tanulmanykoteteket.
Elég itt a sorozat gyimesi lakodalmakra, zombori

A. Gergely Andras (1952) — politologus, kulturalis antropologus, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Tarsadalom-
tudomanyi Kar, Pécsi Tudoméanyegyetem DTI oktatoja, a Magyar Kulturalis Antropologiai Téarsasag volt elndke,
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ordoglizore, orvosistenekre, tinnepekre, babondkra,
magikus cselekedetekre vagy poganyokra, boszorka-
nyokra fokuszalo szerz6i koteteit megidézni, s rogton
vilagossa valik, miért is érdemes belato pillantast
vetni a nemrégiben megjelent Present and Past in
the Study of Religion and Magic (Hesz Agnes és
Pécs Eva szerkesztette) kitetre vagy Gyérfy Eszter
Atrajzolt hatdrok. Felekezeti egyiittélés, valldsi és
etnikai kétédeések Széekelyfold és Moldva hatdaran
cimi kivaléo monografiajara utalni (a sorozatrdl a
Balassi Kiado weboldalan részletek is talalhatok),
valamint Peti Lehel alabb még bemutatandd miivé-
re is. Mindezek vildgosan jelzik, hogy a szakralis
néprajz szinte 0j korszaka zajlik, hiszen nem kevés
felekezeti, etnikai, ritusvaltasi, pasztoracios és lelki-
ségi sajatossag kozott eliink, mely kiegésziil, olykor
foliilirédik a modernitas politikai-vallasi korszakanak
parhuzamosan foly6 roman és magyar nemzetépi-
tési stratégidival, etnokulturalis kdlcsonhatasokkal,
regionalis sajatossagokkal, vagy univerzalisnak mi-
ndsiilg jelenségek vallastudomanyi megkozelitésével
hasonloképpen.

Gyorfy Eszter torténeti, demografiai, felekezeti,
vallasi és nyelvi vegyességeket vagy kolcsonha-
tasokat elemz0 terepmunkai (kiemelten Kostelek
¢és a moldvai csangd oktatasi programok szakralis
teriiletei, vallas és identitas, felekezeti egyiittélés,
kolesonhatasok és Gjraképzédo belsd hatarok rész-
kérdései) arra mutatnak ra, miképpen formalodik a
19. szazadtol napjainkig a magyar és roman kettés
kotédést, intézményes €s csaladi vallési élet ott,
ahol maga a kozség kozossége is a ,,koztesség” al-
lapotaban érzi magat a vallas mindennapjaiban és
a tarsadalom ujraértelmez6 eljarasmodjainak foly-
tonosan Ujrair6d6 helyzeteiben. E hataratlépések a
felekezetek k6zotti megosztottsagot az etnikai és
nyelvi k6zosségek kozti megosztottsagga valtoztatjak
(avagy bévitik inkabb), melyek azutan megannyi
kulturalis szinkretizmust, kett0s és ,,mozgd” kotédést
eredményeznek. Gyorfy kutatasanak helyszine a régi
Csikszék keleti peremén, Szé¢kelyfold és Moldva
hataran fekvo teriiletként sok szaz éve magyarok és
romanok, romai és gorogkatolikusok (id6vel orto-
doxok) egyiittélésének szintere, avagy hatarpontja a
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térben is. E pontszerliség inkdbb a térségi identitas
alkotoeleme, de a kosteleki tarsadalom vallasi és
kozosségi életét tanulmanyozva intenziv felekezeti
talalkozast” tesz kimutathatova, amit tartozkodoan
nem nevez ,,identitasnak”, hanem helyette felekezeti
és etnikai kotédéseket értelmez empirikus elemzé-
sében. Ertelmezi azt is, hogy az egyéni és kollektiv
Osszetartozasok megannyi mas hataselemmel is fol-
tarhato kapcsolatban vannak (igy nyelvi, nemzedéki,
nyelvi, allampolgari, lokalis, regiondlis, kulturalis
elemekkel), vagyis koveti a Fredrik Barth megal-
kotta etnicitasterminologia tobbszint{i hovatartozasi
keretében pontosithaté mikrolokalis modszert, en-
nek révén eljut a politikai entitashatarok atirasanak,
,fizikai atrajzolasanak™ egyhazpolitikai hatasaiig és
a kozosségen beliili hatarképzddések ujrakonstrua-
l6dasanak részletrajzaig. A kotet torténeti, vallas-
politikai, demografiai, ritusvaltasi és etnopolitikai
konstrukcioit az elsé harom fejezet mddszertani,
szakirodalmi és elméleti hattérvazlata el6zi meg,
erre kovetkezik a nyelvhasznalat és pasztoracio év-
tizedeinek bemutatéasa, hogy ezekre épitse a roman
¢és magyar allamszocialista stratégiak bemutatasat.
Az otodik fejezet mar a nyelvi identifikacios terv-
szerliség, egyhazak és iskola, oktatasi programok és
kortars trendek felé tér ki, a hatodik mar az egyiittélés
rendszervaltas utani idészakanak komplex dinami-
kait, kolcsOnhatasait, vegyeshazassagok és vallds-
valtasok koztességeit, a kapcsolatok csaladokon
beliili atszinezodésének alakzatait részletezi, egyuttal
ezek intézményeit (autentikus vallasossag, egyhdzak
szerepe, papok funkciovaltozasa, gyiilekezeti élet)
is bemutatja a ,.helyi vallas szinkretizmusara”, az
Osszefonddasok sosem egyiranyt folyamataira, a ha-
tarfogalom Ujrakonstrualodasara és a hataratlépések
helyrajzara kitekintéssel. A kotet alapjan Kostelek
olyan hely, ahol a hosszl tavl asszimilacios folya-
matok eredményeként a vallasi, nyelvi, kulturalis
elemek sokrétii keveredése, egymasba fonodasa
mellett a kdzosségek e 20. szazadi politikai-vallasi
atrendez6dése nyoman valtozé modokon és intenzi-
tassal kapcsolodtak egymashoz, ennek illusztracioja-
ként e kdzosségek egyikében mutatja be a felekezeti
egyiittélést, a helyiek vallasi és etnikai kotddéseinek
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folyamatait. Esettanulméanydaval és tovabbi kutatasi
tapasztalatokkal, forrasokkal a helyi tarsadalmi és
vallasi élet egyiittélési és a kdzosségen beliili fele-
kezeti-etnikai hatarok szempontjabol legfontosabb
példazatait illusztralja. E , koztes” helyzetii faluko-
z0sség szamara maga a Valtas/Valtozas messze nem
valodi torténeti hatarpont, a torténelmi krizishelyze-
tek és a hétkdznapi hitvilag kevert kulturalis 6rok-
ségei ellent is allnak a roman vagy a magyar etnikai
interpretacioknak, a megoszto kiilsé hatasoknak, a
vegyeshazassagok eliminal6 befolyasanak vagy az
oktats szolgai szerepvallalasanak. Osszegzésképpen
is hangsulyozza: nem a helyi vallas és vallasossag
egészét jeleniti meg, csupan részkérdéseire koncent-
ral, de azt torténeti ivbe agyazottan jeleniti meg.

A Balassi Kiad6 ujabb koényvei koziil kieme-
1ést érdemel Peti Lehel: ,, Krisztus ajandéka van
benniink.” Piinkosdizmus moldvai roman, roma és
csango kozosségekben cimii tanulmanykotete, mely-
ben ,,Kelet-Romania egy etnikailag és felekezetileg
vegyes kistérségének plinkosdi kdzdsségeiben vég-
zett terepmunkan alapuld vallasantropologiai kuta-
tas eredményei” és szemléletmodjanak empirikus
tapasztalatai kaptak helyet a mentalitasok, a kdzds-
ségi Onszervezddések, vallas — migracid — etnicitas
harmassagaban, funkcioval felruhazott térekvések
torténeti kdzegébe adgyazottan. Peti Lehel szamos
korabbi munkaja utan olyan moldvai piinkdsdi ko-
z0sségek vizsgalatara, ritudlis gyakorlataik és szer-
tartasok részletekbe mend feltarasara vallalkozott,
»amelyek katolikus vagy keleti ortodox, azaz csang6
vagy roman tobbségli falvakban, illetve nagy szam-
ban romak altal lakott telepiiléseken talalhatok”. Mint
kortars vallasi és tarsadalomtorténeti szemléletii ku-
tat6 e plinkosdi kozosségek kialakulasanak torténeti
mikodésrend;ét, ritudlis eljarasaikat, 0j k6zosségek
sziiletésének interkulturalis vagy szinkretikus folya-
matait, egymassal kialakitott valtozo viszonyait is
megnevezi, elemzi. E plinkdsdizmus szertartasrendi
tevékenységrendszerének, a ,.karizmatikus ritusok”
megjelenésének, haldzatokba szervezddések tradici-
ova valo jelenségeinek, akar a megtérés inditékainak
¢s a lendiiletes térségi modernizacios folyamatoknak
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e k6z0s szemléje révén mintegy annak aprolékosabb
feltarassal lehetséges megértését teszi lehetdve, hogy
a (Gyorty Eszter altal is bemutatott etnikai-kulturalis,
felekezeti) kolcsonhatasok miképpen érvényesiil-
nek mégis a moldvai roma csoportok attéréseiben,
funkciovaltozasaban, felekezeti megtéréstorténetek
érvényesiilésében, illetve miként formalédnak a
karakteresen kiilonbozo kdzosségekben a belso va-
lasztovonalak. A kotet Bevezeton tili hat nagyobb
fejezete vilagos strukturaban, esetpéldajelleggel
¢épiil egymasra, szinte formailag is kdvetve a belsé
hatarképz6dési, zarasi és nyitasi, tradiciomegkdotési
¢s modernizacios zondkban follelhetd jelenségeket.
S bar 4 Szentlélek ajandékai és karizmatikus ritusok
dolgozat 1atszolag nagymértékben eltér A piinkdsd-
izmusra valo attérés okai és funkcioi egy moldvai
roma kézosségben tanulmanytol, vagy a migraci-
0s térség visszahatasa egy kelet-moldvai koldulo
roma kozdsség életvitelére latszolag tavol esik ,,a
nyelveken szolas szerepe” targykortol, de a szintér
szerepldi is, a hitvilagok és ritualék (glosszolalia,
ordoglizés, joslas, profécia) eltérd valtozatai is mas-
mas funkciok mellett ugy fiiggenek 6ssze, hogy
mindezek ritualis valtozatai, a tarsadalmi kornyezet
behatasai, a ritusokat gyakorlo/feliigyel6 specialistak
tevékenységét (kozosségvezetd, diakonus, prorok/
j0s stb.) jellemz6 aktivitast mégis kozos értelmezési
keretbe tudja illeszteni. A kotet egésze ugyanak-
kor kisérletet tesz ,,a plinkosdizmus mentalitasra,
a kozosségek szervezddésére gyakorolt hatasanak
feltarasara, illetve vallas, migracio és etnicitas kap-
csolatanak elemzésére is” (jelzi a hatoldali ismer-
tet), kiemelve a mikrorégioban mitk6dé csoportok
egyediségében és kozos jellemzdikben egyszerre
meglévo analdgiakat, a majd’ minden téren egymas-
tol eltér felekezeti szervezddések etnikai hatterét
(rémai katolikus csangok, ortodox keresztény roma-
nok és vegyes lakossagu torténeti térségek jellegét),
a gylilekezet reprezentansainak interjus vallomasabol
fakado, illetve a ,,halozatisag” dinamikajat mutatod
harom faluk6zsség sajatossagait szimbolizalo je-
gyeket. E tobbfokuszu, tobb szinterii, tobbkozos-
ségl feltarast kiegésziti a tereprdl angol—francia—
olasz munkavallaloként tavozok bemutatasaval, a
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ritudlis kiilonbségek jellemzésével (az exorcizmus,
a nyelveken sz6lés, a profécia, a gyogyitas, joslas,
jovendolés sajatossagaival), de hangstlyt helyez ,,a
Szentlélek ajandékainak™ szerepére épiild vezetdi
legitimitas érzékeny bemutatasara is, szakirodalmi
kitérokkel kiegészitve, értelmezési aspektussal ala-
tdmasztva. A kotetzard migracios tanulmanyokban a
megtéréstorténetek és csatlakozasi hatasegyiittesek
részleteirdl is latképet ad, a megtéréseket szakaszol-
ja, a migracio és integracié kérdéseit sem hagyja
feledésben. Sajatos ,,4j identitasmarkerek” mogott
allo képzetek, tartalmak, nyelvi jegyek karizmatikus
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értékmomentumainak feltarasara is figyelmet for-
dit, s mindezeket a Pocs Eva vezette Kelet-Nyugat
Vallasetnologiai Kutatocsoport tamogato részvétele
révén megfogalmazott §sszegzésbe is szervesen
beilleszti. Miivében a fenti kotetek 6sszhangja, egy-
becsengd vagy sajatos jelenségegyiittesek tonusa
szintigy a korunkban lassan mar elengedhetetlen
interetnikus és vandorlasfoldrajzi 6sszkép szakralis
dimenzidinak komplex feltarasava all ossze, a térsé-
giinkben jellemz6 lelkiségi univerzumban.

A. Gergely Andras

A ruszinok torténetének dokumentumai mint nemzeti 6rokség

A magyarorszagi ruszinok és ukrdnok. Szerk. Fedinec Csilla-Szakdl Imre-Csernicské Istvin.
Bp., Magyar Nemzeti Levéltdr, 2020. 274. old.

A Magyar Nemzeti Levéltar 2018 juliusaban
nyitott népismereti kiallitast Kik vagyunk? Magyar-
orszagi nemzetiségek cimmel. A kiallitds nyoman,
annak célkitizéseit kdvetve inditott 2020-ban for-
rasokat kozl6 kiadvanysorozatot Magyarorszagi
Kisebbségek: Nemzeti, Nemzetiségi és Vallasi
Koézosségek cimmel, melynek elsé forrasgytijte-
ménye a magyarorszagi ruszinok és ukranok mult-
jabol merit. A sorozat kdtetei, valamint a kiallitas
a kiillonb6z6 etnikumok ismertetését célozzak, az
egyiittélés dokumentumaibol tesznek k6zz¢. A val-
lalkozas a nemzetiségeket, azoknak az allamalkoto
nemzettel valo egyiittélését a mindenkori magyar
allam kulturalis orokségeként keretezi. A sorozat
szerkeszt6i L. Balogh Béni, Majtényi Gyorgy, Miko
Zsuzsanna, Szab6é Csaba. A forrasgytlijtemények
kiadasat a sorozatban egy, a nemzetiségi kérdés
magyarorszagi torténetét targyald tanulmanykotet
elozte meg.

A Fedinec Csilla, Szakal Imre és Csernicsko
Istvan altal szerkesztett, 4 magyarorszagi ruszi-
nok és ukranok cimi kotet célja a szerkeszték

megjeldlése szerint olyan irasok kozlése, amelyek
,,a ruszin és az ukran nemzetiségek magyarorszagi
torténetének legfontosabb jellegzetességeit tiik-
r6zzek”. A forrasok szelekcidjaban f6 kritériumot
jelentett az, hogy a magyar olvasokdzonség szamara
korabban nehezen hozzaférhetd forrasokat tegyen
e kotet elérhetéveé. Az is egyértelmil ugyanakkor,
hogy a szerkesztok egy tobbé-kevésbé folytonos
torténeti ivet igyekeztek megrajzolni, ezekhez a
politikatdrténeti korszakokhoz rendelnek — egyfaj-
ta aranyossagot is szem el6tt tartva — szovegeket.
A kotetet egy bevezetd tanulmény nyitja, illetve
egy, a szerkesztoi elvekre és a kozlés modjara vo-
natkozoé rovid szerkesztdi jegyzet. A kétet maso-
dik, terjedelmesebb része Dokumentumok alcim
alatt a szelektalt forrasokat hozza hat fejezetbe
csoportositva.

Fedinec Csilla az MTA Tarsadalomtudomanyi
Kutatokdzpont Kisebbségkutatd Intézet tudo-
manyos fémunkatarsa. Kutatasai Karpatalja 20.
szazadi torténetére, Ukrajna politikatorténeté-
re, a Kelet-K6zép-Eurdpai kisebbségi kérdésre
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