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mire szlletett a valasz, de a Teleki-levelezés tovab-
bi kutatasa és bdvitése talan ilyenfajta valaszokat
is adhat, ahogyan a jelenlegi koteben is talalunk ra
peldat (45-46., 48-49., 51. sz.).

Megesik, hogy egy iraton beliil tobbfajta kéz
irasa, olykor az ligyintéz¢és is szerepel, mint amilyen
a 47. vagy a 75. szdmu (utdbbihoz tartozik a 77.
is), amelyben Bornemisza Anna parancsara jarnak
el, és err6l nyugtat is kiallitanak. A kozzétett anyag
kétségkiviil nagyrészt gazdasagi jellegi (pl. 30.,
33-36., 57., 61., 84. sz.), s jol kovethetd az elvég-
zendé munkakra adott utasitasok alapjan az évszakok
valtakozésa (pl. a szantds, aratds, sziiretre valo készii-
16dés). izelitét kapunk ugyanakkor a mindennapok
eseményeir6l vagy azok elengedhetetlen kellékeirdl,
példanak okaért a 26. levélben, amelyben az alvinci
udvarbir¢ a vadaszathoz hasznalt sélymok kiildésérol
értesiti Udvarhelyi Gyorgyo6t, de ugyancsak ebbdl
értesiiliink, hogy az alvinci prédikator Varallyai
Mihalyt ,,az ecclesia el akarna bocsatani”. Nem ritka
a dorgald hangu levél sem, mint a 48. szamu, melyet
igy fejez be a prefektus: ,,Bezzeg haszontalan veszi
az a kegyelmed dicsiretes kertésze is a nagy fizetést,
nem 6nagysagoknak, hanem csak maganak tartotta
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még eddig azt kegyelmed, retke, salatdja meg egyéb
kerti Gjsaga nincsen-e, hogy kiildjon énagysagoknak?
Ezt kegyelmed el ne mulassa szokasa szerént. Isten
kegyelmeddel!”

Az igen energikus és tettrekész prefektus 1667
januarjaban rovid betegeskedés utan tavozott az é16k
sorabol. Egyik utolso levelében, 1666. december
6-an (190. sz.) még a kovetkez6 év januar 5-¢én,
Marosvasarhelyen kezd6d6 orszaggyiilés eloké-
sziileteivel foglalatoskodott, azonban 1667. januar
18-an meghalt. Pestisjarvany aldozata lett, amellyel
nagy valosziniiség szerint az orszaggytlés idején
fert6z0dott meg, s bizonydra ezért is temették el
a ,,marosvasarhelyi templumban die 20. Januarii
reggel” (136. o., 14. jegyz.).

Ismertetdnk befejezéseként emlitésre mélto, hogy
a kotet végeén a szerkesztok kiilon fejezeteket szentel-
tek a forrasokban szereplé mértékek és pénzek ma-
gyarazatanak, az idegen és kevésbé ismert kifejezések
magyaritasanak, tovabba a hely- és személynévmu-
tatonak, utobbi esetében igen hasznos archontologiai
adatokkal szolgalva egy-egy adott személyrdl.

Galfi Emdke

Bethlen Miklos (h)arcai

Reformer vagy lazado? Bethlen Miklos és kora. Szerk. Horn lldiko—Laczhazi Gyula.
L’Harmattan Kiadé. Bp. 2020. 408 old.

A kerek évfordulok szerencsés modon 6sztonzik
a kutatokat egy-egy torténelmi esemény minél pon-
tosabb feltarasara vagy egy meghatdrozo torténelmi
figura életttjanak vizsgalatara. Nem meglepd, hogy
a jeles erdélyi allamférfi, Bethlen Miklds halalanak
300. évfordulodja alkalméabol 2016-ban irodalom- és
torténettudosok egyarant szamos emlékkonferen-
ciat szerveztek, és ezek nyoman tobb tanulmany-
kotet latott napvilagot. Ezek egyike a Horn I1diko
¢és Laczhazi Gyula altal szerkesztett munka, amely

a Bethlen-emlékév kapcsan Hirnév és emlékezet
cimmel az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen
megrendezett tudomanyos konferencian elhangzott
eldadasok szerkesztett valtozatan alapul. A kétet tobb
tudomanyag, igy a torténelem- és irodalomtudomany,
a mentalitas- ¢s miivelddéstorténet vagy a filozofia
jeles kutatoinak és a palyajuk elején jaro fiatal szak-
embereknek a tanulmanyait adja kozre dsszesen négy
nagyobb egységbe rendezve, — magatol értetédden
— interdiszciplinaris megkozelitésben.
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Az els6 nagy blokk Bethlen Miklos és az erde-
lyi politika cimet viseli, s tanulmanyainak sorat a
Jankovics Jozsef-Szorényi Laszlo szerzdparos kez-
di. Nagy ivii munkdjukban Bethlen Miklos politikai
¢lettitjanak meghatarozé allomasait mutatjak be az
altala irt, kiilonboz6 mifaji szovegek elemzésén és
azok ,,parhuzamos olvasasan” keresztiil megvilagit-
va fiatalkoratol egészen a bebortonzéséig terjedden
a kancellar politikai allasfoglalasaban bekovetkezett
valtozasokat. A cikk tovabbi jelentdsége abban all,
hogy a szerzdk igazoljak, hogy a Jam jam expirantis
Transylvaniae gemitus cimi alkotas Bethlen Miklos
miive, amelynek eredeti latin nyelvii kozlése mellett
magyar nyelvii forditasat is kozreadjak. Gebei Sandor
cikkében Bethlen Columba Noe cimii miivének egyes
pontjait vizsgalva arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy
a ropiratban megfogalmazottak valdban biztosithat-
tak-e Bethlen Miklos 18. szdzad eleji politikai torekvé-
seit, vagyis garantalhattak-e az Erdélyi Fejedelemség
6nallo allamisaganak megdérzését. A szerzo érvelése
alapjan Bethlen mindezzel 6sszefliggésben kifejtett
allaspontjat politikai illuzioként értékeli. G. Etényi
Nora kedvelt kutatasi témajaba illeszkedd irasaban
Bethlen Miklos alakjat vizsgalja, a korabeli nyomtatott
sajtot segitségiil hivva. Megallapitja, hogy Bethlen
szamara a politikai nyilvanossag elérését nagymeér-
tékben segitették brandenburgi, illetve porosz dip-
lomaciai kapcsolatai. Koziiliik részletekbe menden
elemzi C. F. Bartholdi Rakdczi Ferenchez, a korabeli
Erdélyi Fejedelemséghez és Bethlen Mikloshoz kap-
csolodo jelentéseit. Kitér Bethlen Miklods ,,politikai
tajékozottsaganak”™ vizsgalatara, s tanulmanyanak
zarasaként Bethlen fiktiv kivégzésének abrazolasat
értelmezi. Szirtes Zsofia J. Rabutin leveleinek elemzé-
sén keresztiil nemcsak arrél ad atfogo képet, hogy mi
allt az erdélyi katonai féhadparancsnok és a Bethlen
Miklos kozotti sulyos konfliktus hatterében, hanem
ezen keresztiil arnyalja a Bethlen bukasdhoz vezetd
okokat, egyszersmind attekintést nyujt Erdély kiil- és
belpolitikai, valamint katonai helyzetérdl a karlocai
békét kovetd zavaros idoszakban. Emellett, kiemelve
Rabutin jelentéseibdl a Bethlen Miklosra vonatkozo
informdciokat, megrajzolja a kancellarnak az erdé-
lyi politikai elitben elfoglalt helyét, konfliktusait, a
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nagypolitikaban val6 felekezeti-politikai kiizdelme-
it, ,,rendi ellenzéki” magatartasat és elfogatasanak
mozgatorugoit. Balogh Zsuzsanna cikkében Bethlen
Miklés szerepét vizsgalja az Apafi-korszak kiemel-
kedd, am tragikus sorsu politikusa, Banfty Dénes
elleni 1674. évi szervezkedésben és kivégeztetésé-
ben. Kdzelebbrdl nézve a szerzé azt elemzi, hogy
Bethlen élettorténetében miként jeleniti meg Banfty
a kapcsolodo eseményekhez a kancellar viszonya.
E tekintetben megallapitja, hogy a tobb mint har-
minc év tavlatabol késziilt Onéletirdsban Bethlen
sajat maga szerepét kevésbé jelentdsnek abrazolta
a Banfly elleni események leirasakor, s leszdgezi,
hogy az eseménysor megjelenitése pusztan a bethleni
~martirszerep”” bemutatasanak eszkdzévé valt. Mihalik
Béla Vilmos szentszéki iratanyag feldolgozasaval
jarja koriil az erdélyi katolicizmus helyzetét a kar-
l6cai békét kovetd években. Bevezetésként roviden
felvazolja az erdélyi katolikus egyhaz helyzetét a
17. szazad utolso éveiben, majd kitér az orszaggyi-
léseken megjelend felekezeti ellentétek bemutatasara.
Megallapitja, hogy mindezek feloldasa érdekében a
katolikusok Baranyai Gergely vezetésével kovetsé-
get kiildtek a bécsi udvarba. A szerzd S. A. Tanara
nuncius Baranyai-féle kiildottséggel valo targyalasai,
valamint jelentései révén behatoan ismerteti a konkrét
erdélyi koveteléseket és a Szentszek allasfoglalasat.
Végezetiil bemutatja a katolikus expanzié korlatait
az 1690-es évek Erdélyében, mindebben — masok
mellett — Bethlen Miklos szerepét is megvilagitja. T.
Orgona Angelika a ,,tanacsi rend” reprezentaciojarol
értekezik tanulmanyaban. Az erdélyi fejedelmi tanacs
kialakulasatol felvéve a fonalat, bevezetésként kitér a
tandcsuri méltosag ,.elemeinek” ismertetésére, majd
példakon keresztiil vallalkozik a tanacstagok és a testii-
hogy a tanacs(tagok) miként voltak részesei és egytittal
sajat tekintélyiik reprezentalodi a fejedelmi és allami
innepségeknek, igy példaul a fejedelmi lakoméknak,
a gyaszszertartasoknak vagy a kiilfoldi kovetek fo-
gadasanak. Bemutatja tovabba a tanacs mint testiilet
orszaggytléseken betdltdtt reprezentativ szerepét, a
reprezentacid szintereit, igymint a tanacsiilések és
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orszaggytlések helyszineit, valamint a tanacstagok
¢s a mozgo6 fejedelmi udvartartas kapcsolatat.

A masodik egység — Enformalds és sorsér-
telmezés az Onéletirasban — elsé tanulmanyat a
kotet egyik szerkesztdje, Laczhazi Gyula jegyzi.
Cikkében filozofiai és antropoldgiai szempontbol
elemzi Bethlen Onéletirasat. Kifejti, hogy benne az
onéletiro sajat értékrendjét és eszmerendszerét is
felvazolja, valamint hogy mindennek értelmében
Bethlen sajat sorsértelmezéséhez is alapul szolgal.
Osszességében a pufendorfi természetjogban meg-
fogalmazottakkal 6sszevetve, parhuzamba allitva
jarja koriil — egyebek mellett — Bethlen becsiilet-,
szenvedély-, szégyenértelmezéseit. Kutatasa alapjan
arra a konkluziora jut, hogy mig Bethlen sajat magat
valddi becsiiletre torekvo, lelkiismeretes, a kozjoért
cselekvo politikusként abrazolja, addig politikustar-
sait a szenvedélyek és az érdekek altal meghatarozott
egyénekként lattatja. Orlovszky Géza Szerzdi és befo-
gaddi eljardsok Bethlen Miklés Onéletirdasdaban cimii
cikkét bethleni recepciotorténeti attekintéssel inditja,
majd felvazolja az Onéletirds , szerkezeti egységeit”.
Ezentul ravilagit arra, hogy milyen stiluskiilonbségek
mutathatok ki az Onéletiras egyes részei kozott, s
narrativ, valamint idérendi szempontbdl is részle-
tekbe menden elemzi a fejezeteket, szovegrészeket.
Felhivja tovabba a figyelmet Bethlen sajat miiveire
torténd utaldsainak jelentdségére. Befejezésiil utal
a ,,miifaji igazodasi pontok” azonosithatdsagara és
annak nehézségeire. S. Sardi Margit tanulmanyat
azzal az alapvetéssel inditja, hogy az onéletirds a
torténeti igazsag leképezddése, leszdgezve, hogy
a korpuszt a pillanatnyi énkép és az onértékelés is
alakitja. A szerz6 megallapitja, hogy Bethlen Miklos
esetében az Onéletiras megirasanak motivacioja az
onvédelem volt. Ennek alapjan érthetd, hogy dnma-
gat a kor legkivalobb allamférfijaként jeleniti meg,
szemben a korabeli hitvany kozeggel. Elemzésében
kimutatja, hogy Bethlen linearis torténetmesélése
soran mindvégig dnmagara koncentral, s ramutat
arra, hogy a munka szerkezetileg nem illeszkedik
a hazai 6néletir6i hagyomanyba, amelynek okat az
oOnigazolasra val6 torekvésben latja. Mindezek alata-
masztasara részletes elemzés ald vonja a munkaban
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fellelhetd ,,epizodikus emlékezéseket”, s megallapit-
ja, hogy a gyakorlott elbesz¢l6 az egyes epizodokat is
az én el6térbe mozditasanak eszkozeként hasznalja.
Balogh Piroska tanulmanyat azzal a kérdésfeltevéssel
inditja, hogy lehetséges-e egyaltalan Bethlen Miklos
Onéletirasat egységes mualkotasként kezelni. A szer-
z0 valasza egyértelmiien igenld, s ennek értelmében
végzi el a szovegben megjelend test- és térabrazola-
sok szemiotikai vizsgalatat. Szoveghelyeket idézve
vilagitja meg a tér metaforikus hasznalatat, a bethleni
test- és idéabrazolas osszekapcsolodasat. Balogh
mindezzel dsszefliggésben kiemeli a szovegben a tér-
képzetek ,,személytelenségét”, s mintegy kivételként
harom helyszint (sajat haz, hajo, fogsag) részletekbe
menden elemez, amelyek személyes térként is bemu-
tatasra keriilnek az Onéletirasban. Ramutat tovabba,
hogy a test és miikddésének abrazolasa Bethlen sajat
élettorténetének szimbolikus elbeszélése. T. Orgona
Angelika Bethlen Miklés Onéletirasat és Kornis
munka kozotti ellentétek értelmezéséhez vizsgalja
a szerzOk ,,iro6i attitlidje” mogott rejld kiilonbsége-
ket (eltérd neveltetés és szellemi, kulturalis kozeg).
Feltarja a két korpusz megsziiletésének hasonlo
céljat, emellett Kornis Gaspar és Bethlen Miklos
¢letpalyajanak érintkezési pontjai mentén haladva
(Zrinyi Mikloshoz, Banfty Déneshez és Béldi Palhoz
kapcsolddo események) szolgaltat adalékokat Kornis
Gaspar ¢és csaladja ¢lettorténetéhez.

A Szellemi és anyagi kultura Bethlen Miklos
életmiivében cimu fejezet Balazs Mihaly tanulmanya-
val indul. A szerz6 Bethlen kdzosségi iméjat idézve
hivja fel a figyelmet az Abraham-kultusz metaforikus
jelentésére, a zsido—magyar torténelmi parhuzamra.
A szimbolikus szoveghely értelmezéséhez Somogyi
Ambrus munkassagahoz nyul vissza, egyszersmind
megallapitja, hogy az unitarius torténetird a bibliai
tipologiat Gjszertien hasznalja. Mindezt 6sszeveti a
bethleni metaforaval, s részletes elemzést kovetben
arra a megallapitdsra jut, hogy Bethlen Miklos for-
rasa e tekintetben Somogyi Ambrus lehetett. Nagy
Levente Bethlen Miklos Onéletirasat elemezve azt
mutatja be, hogy a szerz6i szandék szerint a mi
egyszerre esztétikai és referencialis szempontbol is
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olvashatd, vagyis tartalma nem csupan fiktiv térben
értendo ¢€s értelmezendd, hanem bizonyos értelem-
ben a szerzg valosaganak lenyomata is. Mindennek
alatamasztasaként Bethlen vallasossagat hozza fel
példaként, elemezve az Onéletiras megsziiletésekor
Bethlennek egyik forrasaul szolgald mii, nevezetesen
Tofeus Mihaly Szent soltarok resolutioja cimti mun-
kéjat. Ezt Bethlen Onéletirasaval 6sszevetve bizo-
nyitja allitasat, bemutatva Bethlen miivének puritan,
kartezianus és coccejanus elemeit. Simon Jozsef filo-
z6flai megkozelitésti tanulmanyanak kdzéppontjaban
Bethlen Miklos Onéletirdsanak Eloljaro beszédében
a semmi problémajanak értelmezése all. Az opuszban
megjelend természet- és eszmefilozdfiai, valamint
metafizikai perspektivak koziil elsésorban utob-
bit elemzi részletekbe menden. A vizsgalat keretét
Bethlen peregrinaciojanak utrechti és leideni allo-
masai adjak (1662—1663). A szerz0 arra a kérdésre
ad valaszt, hogy a semmi téméjanak bethleni meg-
jelenitését miként befolyasoltdk a németalfoldi pro-
fesszorok, igy J. de Raey és P. Gassendi eldadasai és
munkai. Kiss Farkas Gabor tanulmanyaban azt jarja
koriil, hogy miként vetheték egybe az Onéletirasban
Apaczai iskolai oktatasarol megjelenitett emlékek
Apaczainak a pedagodgiai tevékenységérdl tanus-
kodo szovegeivel. A szerzd feltarja, hogy Bethlen
dsszesen hét honapig volt az Onéletirasban mintegy
tanaridealként” abrazolt Apéaczai magantanitva-
nya Kolozsvaron. Kiss ismerteti, hogy a tanitashoz
Apaczai bizonyosan a Magyar encyclopaedia alapjat
képez0 irasokat is hasznalta, a pontosabb elemzéshez
vizsgalat ala vonja a Philosophia naturalis cimi
munkat, s leszogezi, hogy Apaczai természetfilo-
z6figjat rogzité tananyagrol van sz9, amelyet tana-
ra Bethlen kolozsvari tanulasa idején is hasznalt.
Emellett Bethlen Onéletirasanak egyes passzusaira
alapozva azt is felfejti, hogy az emlitett latin termé-
szettorténeti tankdnyv mar Apaczai gyulafehérvari
évei alatt is tankonyviil szolgalhatott. Szentpéteri
Marton, a designkultira-tudomany fel6l kozelitve a
témahoz, a Bethlen Onéletirisaban megjelend anyagi
kultaraval, legfontosabb épitkezési vallalkozasaival
Osszefliggésben vizsgalodik. Kifejti, hogy a retro-
spektiv munkaban a bethlenszentmiklési kastély és
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épitéstorténete is metaforaként jelenik meg. A bibliai
Salamon-tdrténetig visszavezetve a metaforat meg-
allapitja, hogy mindez mindennemt vanitas jelképe
a szovegben. A szerz0 ezzel sszefliggésben kiemeli,
hogy a kastély megjelenitése nemcsak épitészeti kér-
dés, hanem térpoétikai olvasata is jelentds: amellett,
hogy a hidbavaldsag kognitiv metaforajava valik,
egyszersmind ,,Salamon templomanak parafrazisa”.

A Bethlen Miklos kapcsolatrendszere és kornyeze-
te témara fokuszalo utolso fejezet elsé tanulmanyaban
Riisz-Fogarasi Enikd Bethlen Miklos és Kolozsvar
kapcsolatat tarja fel. Az Onéletirasbol kiindulva, egyéb
forrasok bevonasa révén felvazolja a kolozsvari keres-
kedd, az anyai nagyapa, Varadi Miklos tevékenységeét,
kitérve a kolozsvari reformatus gyiilekezet ¢letében
betoltott kiemelkedd szerepére. Majd kiemeli, hogy
Bethlen Miklos testvérével egyiitt nagyapjuk gond-
viselése alatt id6zott a leghosszabb ideig a kincses
varosban, amikor is 1658—1659 kozott Apaczai keze
alatt tanultak. Emellett kitér Bethlennek és egy ne-
mes asszonynak a kolozsvari kalandjara, bemutatja a
varosi kollégium igazgatasaban betoltott kiemelkedd
fokuratori szerepét, a Habsburg-befolyas er6sodésé-
nek idészakaban a kolozsvari protestansok érdekeit
védo tevékenységét, valamint utal a Misztotfalusi-
féle nyomda Bethlen altali timogatasara is. Balogh
Judit tanulmanyaban azt vizsgalja, hogy a hatalmi
valsagot kovetden a Bethlenek miként keriiltek be a
székely elitbe, s részvételiikkel hogyan formalodott
egy székelyfoldi reformatus elitcsoport a 17. sza-
zad masodik felében. A szerz6 elsdsorban a székely
(fo)tisztségek személyi valtozasait végigkdvetve is-
merteti, hogy a nem székely kotédésli varmegyei
emberek hogyan ,.hoditottak meg” a Székelyfoldet
a 17. szazadban, egyuttal kitérve mindebben a haza-
sodasi és birtokszerzési torekvések jelentségére is.
A témat sziikitve bemutatja a Bethlenek székelyfoldi
térfoglalasanak allomasait, majd részletekbe menden
elemzi Bethlen Miklos székely kapcsolati halojat és
annak kulcsembereit (példdul Nemes Janos szemé-
lyét). Vida Bence cikkében arra hivja fel a figyelmet,
hogy Bethlen Miklds életmiive nem értelmezhetd
az informacidszerzésre vonatkoz6 igyekezetének,
motivacidinak feltarasa nélkiil. Megallapitja, hogy
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Bethlennek a korszakban egyediilallo modon 200-300
személyi kapcsolata azonosithato. Cikkében ennek a
halozatnak a fel- és kiépitésérdl, valamint jellemz6irdl
¢és valtozasairol értekezik, a kora ujkori kommuni-
kécié nézetrendszerének mint elméleti hattérnek a
bemutatasa mellett Bethlen esetében az 1685—1704
kozotti évekre dsszpontositva. Nagy Kornél Bethlen
Miklés és az erdélyi 6rmények viszonyat ismerte-
ti munkajaban. Tobb részkérdést alaposan targyal-
va, bemutatja Bethlen Miklds ¢és az 6rmény unitus
Oxendio Virziresco piispok kozott fesziild, a pilispok
altal szorgalmazott 6rmény vallasi unio és az erdélyi
rekatolizacio kérdésében gyokerez6 konfliktus hatte-
rét. A szerz6 emellett attekintést ad a tevékenységét
a latinizaci6 hiveként kifejté Oxendio piispok és a
régi drmény keleti egyhdzi hagyomanyokat meg-
Orizni kivané erdélyi drmény kozosség viszalyarol.
Alapkutatasainak tovabbi eredménye, hogy korrigalja
Trocséanyi Zsolt korabbi allitasait Oxendio piispok er-
délyi mitkodésére vonatkozoan. Santa Akos cikkében
az erdélyi fejedelmek vadaszati kulturajara hivja fel
az olvaso figyelmét. Tanulmanyaban részletekbe me-
nden ismerteti, hogyan vadasztak a 17. szazadi Erdély
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fejedelmei (hajtas, kop6zas, vadaszhalo hasznalata,
agaraszat, solymaszat). Emellett abbol kiindulva,
hogy mire vadasztak a fejedelmek és féurak, kovet-
keztetéseket von le a korabeli erdélyi vadfaunara vo-
natkozoéan. Elemzése soran kitér tovabba a fejedelmi
és fouri vadaszatokon tevékenykedd személyzetre
és feladataik ismertetésére, valamint a vadaszathoz
hasznalt (18)fegyverek bemutatasara is.

Osszességében kijelenthetd, hogy a tanulmény-
kotet, véleményem szerint, leginkabb annak kdszon-
hetéen, hogy a szerzégarda kiilonbdz6 tudomanyte-
riiletek képvisel6ibol allt ssze, meglehetdsen arnyalt
képet nyujt a 17. szdzadi Erdélyi Fejedelemség
roppant sokoldalti, emblematikus allamférfijarol és
onéletirdjarol, Bethlen Miklosrol és korarol. A szer-
kesztésében és kiilcsinében is igényes, a téma meg-
kozelitésének sokoldalusaga ¢s dsszetettsége ellenére
kimondottan olvasmanyos kotetet mindezek alapjan
batran ajanlom Bethlen Miklds tevékenysége és
gazdag életmiive, tovabba a kora Gjkori Erdély irant
érdeklodé olvasokozonség figyelmébe.

Szalai Agnes

A Kolozsvari Magyar Torténeti Intézet évkonyvérol

Varak, erédok, kastélyok az erdélyi régiségben. Szerk. P. Kovacs Klara.
Egyetemi Miihely Kiado. Kvar 2020.
(Erdélyi évszdzadok. A kolozsviri Magyar Torténeti Intézet Evionyve V) 328 old.

A kolozsvari Magyar Torténeti Intézet 2016-ban
inditotta Gtjara évkonyvsorozatat, amelynek legfris-
sebb, 5. kdtete 2020-ban jelent meg. A vilagjarvanyra
valo tekintettel az intézetnek minden bizonnyal em-
Iékezetes kiadvanya marad. A pandémiabol adodo
nehézségek azonban nem voltak kiilondsebb hatassal
sem az évkonyvek megjelenésének folyamatara, sem
azok tartalmara. A kétetek a torténettudomany egyes
agai szerint oszlanak meg. Ennek megfelelden kertilt
most eltérbe a miivészettorténet-tudomany egy igen

halas témaval: a profan épitészet kdrébe illeszkedd
var-, kastély- és er6dépitészettel. A téma mindig is
kozponti helyet foglalt el Erdély miivészettorténet-
irasaban, ami nem lankadt az elmult évtizedekben sem.
Nemcsak szamos részlettanulmany, hanem meglepden
sok szintézis ¢és topografiai munka sziiletett ebben a
témaban, de amint a jelen kdtet is tantiskodik rola,
szamtalan miiemlék var még részletes feldolgozasra.

Az évkonyv els6 tanulmanya egy 2020-ban fel-
tart szenzacios régészeti lelet apropojan irddott.
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