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Péter és Kukorelly Endre szovegei mufaji szempont-
bol jelentenek fontos tanulsagot: a szépirodalom
hatarmiifajaiban, a tudomanyos szépirodalomban,
a dokumentumregényben az identitasallitasok le-
het6sége eleve adott — méghozza reflexiv keretben.
A Vorosmarty-példa az érvelés sarokpontja: a Zaldn
futdsa ugyanis az az irodalmi szoveg, mely megma-
sithatatlanul 6sszekototte egymassal az identités, a
nemzet/kdzosség és a nyelv fogalmait, hogy aztan
a kanonizécids folyamatokban a Zalan szerz6jét a
magyar irodalomban megkérddjelezhetetlen terem-
toként, atyaként kezdjiik el szamon tartani. Ha eddig
nem tanultuk volna meg eléggé, Hermann Veronika
konyve még egy figyelmeztetés, hogy Vorosmarty
szerepét irodalmi identitasjatszmainkban nem le-
het nem eléggé komolyan venni. E szoévegpéldak a
centrum és periféria logikéja szerinti kivalasztasara
rimel a kotet utolsé el6tti fejezetében a két miifaji
példa, az in. ,,anyaregény” (ad absurdum) kdnona-
nak reprezentansai.

A szovegek olvasasanak modszertana a retorikai
alakzatok ideoldgiai tétjének felmutatasa, hiszen a
szerz6 meggy6z6dése, hogy ,,az irodalmi szovegek s
az identitas nyelvi tapasztalatanak elemzése mellett,
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ha mégoly hevenyészetten, de olyan antropoldgiai,
etnografiai, esetleg szocioldgiai szempontokat is
figyelembe vegyiink, melyek azt a nézetet erdsi-
tik, mely szerint az irodalmi szoveg olyan komplex
entitas, amelynek nemcsak textualis, de tarsadalmi
kiterjedése is van, és igy valodi médiumként tud
mikodni” (87-88.). A kdtet nagyon sok finom ivii
mélyelemzése illusztralja kezdeti allitasat, mely
szerint csillagokka kell repeszteni a szoveget, a ka-
nont ahhoz, hogy a mogottes tarsadalmi teret, annak
konstrukcidit megérthessiik.

A Helyettem a nyelv legfontosabb allitasa, hogy
a médiumok kozvetitette vilagban csak maximalis
figyelemmel tajékozodhatunk: az autoritasok harca,
a jelrendszerek politikai tétje, az eréviszonyok al-
goritmizaltsdga mind-mind végtelen feleldsséggel
ruhdzzak fel az egyént. Ezért nagyon fontos reto-
rikai gesztusa a kotetnek, hogy Hermann Veronika
neve alatt rogton a helyettem szot olvashatjuk. Nincs
olyan behelyettesitése a szerzdi névnek, mely érvé-
nyes lehetne, de olyan szerz6i név sincs, mely teljes
autoritassal lenne képes (b)irni.

Keszeg Anna

Hagyomanyrétegek, emlékezet, muzealizaci6: Arany Janos és Nagyszalonta

Vaderna Géabor: Honnan és hovd? Arany Janos és a nagyszalontai hagyomdny.
Bp. 2020 (Vitae 1). 260 old.

Arany Janos sziiletésének 200. évforduldja, a
2017-es bicentenarium kétségteleniil szimbolikus
mérfoldkove az Arany-kutatasnak, szamos, az élet-
miivet Uj szempontok és forrasok alapjan értelmezd
tanulmany, monografia, kritikai kiadas jelent meg,
arnyalva — és esetenként korrigalva — a kolto élet-
mivét és biografidjat. Ezzel parhuzamosan zajlott
a hagyaték vizualis reprezentacioja és értelmezése
az ezt kiilonb6zd szempontokbol megkozelité mu-
zeumi kiallitasok altal. A Pet6fi Irodalmi Mizeum

nagyszabast emlékkidllitast rendezett Onarckép dlar-
cokban cimmel (2017. majus 15.—2019. majus 29.),
de tobb, az életmi kisebb szeletére fokuszald kialli-
tas is létrejott, mindezekhez fontos kiadvanyok és
katalogusok tarsultak. Az emlékév talan — a nagy-
kozonség szamara is — leglatvanyosabb hozadéka a
nagyszalontai Csonka torony feltjitasa, az ott 6rzott
targyi és kéziratos hagyaték restauralasa, valamint a
toronyban lathaté alland6 kidllitas Gjrarendezése volt.
A Honnan és hova? cimet viseld, 2018 marciusaban

Szabd-Reznek Eszter (1990) - irodalomtorténész, PhD, tudoményos segédmunkatars, Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont, Irodalomtudomanyi Intézet, Budapest, szabo.reznek.eszter@gmail.com

https://doi.org/10.36373/em-2021-3-14

EME



SZEMLE

megnyitott 4j alland6 kiallitas kuratora, Vaderna Gabor
2020 végén publikalta azonos cimii kétetét, amely —
ahogy a szerz6 fogalmaz — ,,bizonyos értelemben az
Arany-emlékév gyermeke: az ott felhalmozott nem
csekély eredmények beépiiltek a szovegbe” (26.).
Akonyv, kovetve a Csonka toronyban lathato kiallitas
felépitését, emeletrdl emeletre és témarol témara ha-
ladva dusitja a tarlat eleve gazdag értelmezési halgjat,
azonban joval tobbet kinal egy virtualis sétanal — bar
a sokszor hivatkozott targykatalogus, a Torok Zsuzsa
¢és Zeke Zsuzsanna altal 6sszeallitott Az Arany csalad
targyai' tételeit megnézve konnyen felidézhetjiik az
emlitett ereklyék és hasznalati cikkek sorat. Olyan
munka, amely érzékletesen mutatja meg a hagyo-
many, a kultusz és az emlékezet id6beli rétegeinek
egymasra épiilését, mikdzben meggy6zden mutat ra
arra, hogy a lokalis kontextusok hogyan alakitottdk
Arany hagyomanyhoz val6 viszonyat.

A kiallitason a Csonka torony eltérd szerkezetii
emeleteinek adottsagat kihasznalva kiilonbdzé mifaju,
de egymassal parbeszédben allo tereket hoztak 1étre.
A foldszinten a helytorténeti kiallitas kapott helyet,
az els6 emeleten a biografikus kiallitas, ezt kultuszra
reflektald tér koveti, a harmadik emeleten talalhato
Arany akadémiai dolgozdszobdja (pontosabban an-
nak imitacidja, ahogy errdl a késdbbiekben még szo
lesz), a negyedik emelet a mizeumpedagogiai fog-
lalkozasok tere. Mindez kibdviil a virtudlis térben: a
kortars mizeumi (és muzeumlatogatdi) igényeknek
megfelelve egy bels6 internethaldzaton kiegészitd
informéciok és tartalmak érhetdk el magyarul, ro-
manul és angolul. A kdnyvben ennek megfelelden
épiil egymasra a helyi, az életrajzi és a kultikus ha-
gyomany (azt, hogy ezek mennyire dsszefonodnak,
jol érzékeltetik a szovegben €s muzeumi térben ko-
vetkez0 fejezetre/emeletre vald gyakori utalasok). Ezt
egy rovid, de miizeumelméleti és kiallitdsrendezési
szempontbol is fontos fejezet koveti a személyes tér
muzealizacidjarol, végiil pedig — mikdzben a latogatod
megérkezik a Csonka torony utols6 emeletére, ahol
a nagyszalontai panorama tarul eléje — az olvaso a

1Az Arany csaldd targyai. Osszeall. Torok Zsuzsa —
Zeke Zsuzsanna, Bp. 2018.
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cimad6 Honnan és hova? Arany-vers értelmezési
rétegeinek felfejtése altal szembesiil a hagyomany
¢és a modernitas kérdéseivel.

A nagyszalontai Arany-hagyaték példatlanul gaz-
dag, a kolt6 halalat kdvetden Arany Laszlo — majd
az 6 gyakorlatat folytatva 6zvegye, Szalay Gizella
— rengeteg targyat, kisebb mennyiségben kéziratot,
valamint a k6lt6 konyvtaranak megmaradt allomanyat
ajandékozta az Emlékbizottsag altal megnyitott emlék-
szoba részére, amely a kezdetekben a helyi reformatus
iskola egyik termében allt. Tizennégy évvel késébb,
1899-ben koltoztették at a joval tagasabb, ugyanak-
kor a helyi emlékezet szempontjabol egyaltalan nem
semleges Csonka toronyba. Vaderna részletesen, a
varos torténetéhez kapcsolddd dokumentumokkal
illusztralva tarja fel Nagyszalonta multjat, amelyben
Osszefonodik a hajduk 17. szazad eleji letelepitése, a
Toldi csalad — altaluk pedig a helyi néphagyomanyban
er6teljesen jelen 1év Toldi Miklos —, az Arany csalad,
valamint a hajdi multhoz ké6tott Csonka torony torté-
nete, amely épitésének pontos ideje — akarcsak a Toldi
csalad vagy éppen Arany 6sei érkezésének idépontja
—homalyba vész. ,,Nagyfalusi Arany, szalontai hajda”,
csempészte be dnmagat a kolto a Toldi szerelmének
utolsé strofaiba, csupan néhany sorral ,,A Nagyfalusi
és Szalontai Toldi” utan (31.). A két Nagyfalu nem azo-
nos ugyan, ezen dsszekapcsolas révén Arany mégis ,,a
helyi torténeti identitas két fontos mozzanatat egyesi-
tette magaban: a Toldiak 6rokose lett 6 és hajdu” (32.).
A varos identitasanak kézponti elemeként és egyben
lieu de mémoire-ként értelmezhetd torony a hajda
multra emlékeztette a kozdsséget. Ez a mult Arany
jelenében is a mindennapok része volt a nemességiga-
7010 és hajdukivaltsagok megdrzéséért folytatott perek
révén, amelyekkel szalontai segédjegyz6ként maga
is foglalkozott (mikdzben ezzel parhuzamosan sajat
csaladja is érintett volt a varos pereiben, ugyancsak
nemességiik igazolasa tigyében). Ebbdl a gazdag helyi
multbol ihletédve — és felhasznalva a néphagyomany
nyoman mar gyerekkordban megismert Toldi-mitoszt
(amelyben a torony is helyet kapott), kiegészitve és
a Kisfaludy Tarsasag 1846-os palyazatara a Toldit. De
a Toldi szerelmének eltérd iddsikjaiban is megidézte
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Toldi korat, a hajduk korat és sajat gyerekkorat is,
Nagyszalonta torténetének ivét is megrajzolva. Azaz
»képesnek bizonyult a nagyszalontai hagyomany-
ban 6rzott tormelékekbdl nagyszabasi €s nem utolsod
sorban modern mialkotasokat 1étrehozni” (73.). Az
Arany-kiallitasnak helyet ado Csonka torony pedig,
ahogy Vaderna érzékletesen summazza, ,,mar nemesak
amultra emlékezett, hanem a multra valo emlékezést
magat is értelmezte” (73.). Vagyis a torony esetében
is, akarcsak a Toldi-mondaéban, ,,egymasra csusztak
helyi hagyomanyok, torténelmi tudas és az Arany altal
is befolyasolt kulturalis emlékezet” (49.). A kiallitas és
akonyv elsd egysége ennek szétszalazasara vallalko-
zott. A helytorténettel és a helyi hagyomannyal valo
szerves Osszetartozasat a jelenlegi allando kiallitas
elédje is igyekezett érzékeltetni, a Danielisz Endre
altal 1956-ban Gjrarendezett tarlat elején Arany és
Szalonta torténetét lehetett végigkovetni.

A konyv kovetkezd — és egyben leghosszabb — fe-
jezete az életrajzi hagyomanyt dolgozza fel, kronolo-
gikus rendben kévetve végig Arany életét és palyajat.
Ezt az atipikusnak mondhato, nem szokvanyos térbeli
¢s tarsadalmi mobilitassal jellemezhetd életutat a ki-
allitas Arany személyes targyain és dokumentumain
keresztiil mutatja be. Kontextualizalva, ezek a targyak
tilmutatnak a személyes ¢lettdrténet egyes szakaszain
¢és a korabeli Magyarorszag tarsadalomtorténetérol,
torténelmi fordulatairdl és intézményrendszerének
atalakulasarol arulkodnak. A biografikus targyak el-
mélete, azaz a tarsadalomtudomanyokban az 1960-as
évekre datalhaté modszertani fordulat, amelynek ko-
vetkeztében megélénkiilt a targyak, az anyagi kultara
iranti érdeklddés a mar korabban emlitett és jelen
kotet altal is sokszor hivatkozott targykatalogusnak
is kiindulépontja. T6rok Zsuzsa bevezetdje és Fonagy
Zoltan Az Arany csalad targyai tarsadalomtorténeti
nézopontbol cimii tanulmanya is hangsulyozza, hogy
ezek a tobbségiikben sorozatgyartasban eldallitott to-
megtargyak, arucikkek azaltal, hogy Arany Janoshoz
¢s csaladjahoz kapcsolhatok, szingularizalddtak, relik-
vidkkd valtak, majd muzealizalodtak 2 Es éppen ezek
a targyak segithetnek egy mikrotorténeti elbeszélés

2 Uo.9.
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megalkotésaban. fgy a fejezet, tamaszkodva a leg-
frissebb szakirodalomra is, igen részletes ¢letrajzot
prezental, és igyekszik ramutatni arra, hogy az egyes
mozzanatok hogyan hatottak Arany irodalmi munkas-
sagara. Itt csupan egy példat emelnék ki a feleségé-
vel, Ercsey Juliannaval vald kapcsolatara kiilonben
is gyéren utald6 dokumentumok koziil: az udvarlas
szakaszaban egész kotetnyi verset ir neki. Vaderna
kiemeli, hogy talan itt mutatkozik meg elsé izben
a koltdi palyat kés6bb végigkisérd tudatos torekvés
arra, hogy verseit kompoziciokba, kotetekbe rendezze.
A nagykorosi tanitoéveket bemutato részben lathato
tanari tablo pedig az emlitett atipikussagot illuszt-
ralja kivaléan. Arany €s tanartarsai ugyanannak a
nemzedéknek a tagjai: mindannyiuk indul6 karrierjét
kettétorte a forradalom. Mindannyian t6bb nyelven
beszéltek és kiilfoldon jartak, e tekintetben Arany, aki
autodidakta modon tanult idegen nyelvet és nem volt
lehetdsége kiilfoldi tanulmanyutakra menni, de még
csak kollégiumi tanulmanyait sem fejezte be, nem
illeszkedett a mintaba. A tudomanyos és kulturalis
intézményrendszer atalakuldsa utan mindannyian
fontos pozicidkra tettek szert, de Arany az, aki ki-
emelkedik a mez6énybol.

A targyak hangsulyos el6térbe kertilése miatt ez
az a fejezet, amely leginkabb arulkodik a kuratori
dontésekrdl és a kiallitasrendezés részleteirdl vagy
¢éppen a hagyaték allapotarol. Példaul megtudjuk, hogy
az a toll, amivel Arany Széchenyi emlékezetét irta az
Akadémia felkérésére (és amely felkéréssel egyiitt
Csengery azt is felvetette, hogy legyen a Kisfaludy
Tarsasag igazgato-titoknoka, végiil ennek kovetkez-
tében koltozik a févarosba), a szalontai mizeumba
keriilt ugyan, és Arany minden bizonnyal kiilon Orizte
az eszkdzt, ami a sorsforditd eseményre emlékeztet-
te, mégsem allithattak ki a kiallitason, ugyanis nem
konzervaltak idoben, és elragtak a molyok, mara csak
a csonkja maradt meg. A Petdfivel valo baratsagot
két targy képviseli, egy réz kavéfozo, amelyet Petofi
halalat kovetden is mindvégig megdriztek, mintegy
emlékként, valamint Pet6fi Zoltan ravatalan készi-
tett fényképe. Arany pedagdgiai tevékenységére,
irodalomtorténeti felfogasara és a korszak oktatasi
rendszerére is kovetkeztetni enged az, hogy a diakjai
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masolataiban megdrzott, a korabeli olvasokdnyveket
kiegészité munkajat a Pet6fir6l szol6 résznél kinyitva
helyezték el a kiallitason, ezzel is jelezve, hogy Toldy
irodalomtorténetének kereteit sajat jelenéig tagitotta.
Eletének pesti szakaszéban egy olyan polgari tarsada-
lom tagjava valt, amelyben — barmennyire és kényel-
metlennek érezhette ezt a zarkozott természetli Arany
—a kiilonbozd tarsas alkalmak (ebédek, estélyek, ba-
lok) és az ajandékozas biztositotta a kapcsolattartast és
a viszonyok szimbolikus kifejezését (természetesen a
vizualisan kevésbé latvanyos levelezés mellett). Erre
a kiallitason a budapesti tanitoképzd igazgatojatol,
Zirzen Jankatol kapott lantlabu asztalka utal. Az élet-
rajzi tarlat végén az a fotel all, amiben a csaladi em-
I€kezet szerint érte a halal a koltét. Az orvosa leirasa
ettdl némileg eltér, az agy kozelében 1évo sz¢ekrdl ir,
ez — pontosabban ennek atalakitasa — mar a kultusz
kérdéskorébe tartozik, és atvezet a kovetkez0 részhez.
A kolt6 halala, ahogy Vaderna fogalmaz, ,,a muze-
um sziiletésének esélyét hordozta magaban” (168.),
targyai emlékezetpolitikai kontextusba keriiltek at.
Akovetkezo fejezet (és emelet) a kultikus hagyo-
manyt, annak is egyik vizualis megnyilvanulasat, a
kolto kiilonbdzo célbal és kiilonbozo korokban késziilt
arcképeit allitja a kozéppontba. Arany kultusza nem a
halalaval kezd6dott, erre az el6z6 fejezetekben tobb uta-
last is talalunk. A 7oldi példaul meghatarozta a kultuszt,
rdadasul mar a kolt6 életében kotelezd olvasmany lett,
ugyanakkor nagykérosi didkjai koziil sokan megorizték
azokat a jegyzeteket, amelyeket akkor mar kultikus fi-
guranak szamitd tanaruk diktalt nekik. De az els6 fontos
kultikus gesztus sziilovarosahoz k6tédik: a Szalontarol
vald tdvozasa utan néhany évvel a varos portrét rendelt
Barabas Miklostol, amit a varoshazi tanacsteremben
helyeztek el. Vaderna részletesen dokumentélja az olaj-
kép elkésziilésének folyamatat, raadasul a ,,Disznair6l
hajdanonta, / Konya fiilii nyajrol: / De ma hires Nagy-
Szalonta / Az 6 Aranyar6l” kozismert, humoros vers is
0j értelmezési réteggel gazdagodik a mai olvaso sza-
mara felfejthetetlen referencidk feltarasaval. Kidertil,
hogy voltaképpen Arany ebben is a lokalis milthoz vald
viszonyara, a pusztuldé hagyomany (a mara mar kihalt
szalontai sertések) atmentésére tett kisérletre, valamint
Szalonta emlékezepolitikdjanak alakulasara reflektal
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(amikor a kozdsség hagyomany helyett a hagyomany
kozvetitdjére, Aranyra emlékezik — ezt a Csonka torony
esetében is lathattuk). Ugyanakkor Barabas képe utan
nemcsak azzal kellett szdmolni, hogy a kolt6é biografiai
¢és kimerevitett, kultikus énje kozott az id6 folyaman
szakadék képzodhet, hanem Arany atérezhette azt a
paradox helyzetet is, amikor €16 klasszikussa valik.
Ahogy 6 irta Ercseynek cimzett levelében: ,,Valahogy
oly forman érzem magam, mikor errdl hallok vagy
olvasok, mintha mar nem is volnék én, én; mintha
mindez haldlom utan torténnék. Van benne valami
halottias” (177.). Az iinnepelt még életében megtorténd
apoteozisarol Lévay Jozsefrdl —aki 1911-ben maga is
hasonlot tapasztalt, amikor a Kisfaludy Tarsasagbeli
tagsaganak félszazados évfordulojat tinnepelték — ha-
sonldan fogalmazott a Miskolczi Ujsag: ,.ez irodalom
ez egyszer nem ércszobrot, hanem élGszobrot ment
iinnepelni, mert Lévay a mi tudatunkban félig mar
szinte érccé és marvannya valt tarsai kozott lebeg.”

A szalontai Arany-ikonografia kovetkezo allo-
masa egybeesett a varos 20. szazadi eleji moder-
nizacidjaval. Az 0j varoshazaba j Arany-portré,
Eder Gyula (egyébként Barabaséra nagyon hason-
lit6) festménye keriilt, mikozben a régi az Arany
Janos Emlékmuzeumba keriilt — ez a gesztus, a kép
muzealizacioja, ahogy Vaderna felhivja ré a figyelmet,
radikalisan atértelmezte a kultuszt: ,,a mizeumi tér
nemcsak létrehozta és kozvetitette Arany kultuszat,
hanem az Arany-kultusz maga is miizeumi témava
emelkedett.” (179.) Hogy a dolog Gsszetettségét iga-
zan lassuk, ujra fel kell idézniink a helyi hagyomanyt
targyalo fejezet egyik hasonléan fontos kvetkezte-
tését: azzal, hogy az Arany-hagyaték és -kiallitas a
helyi k6zosség szamara oly fontos Csonka toronyba
keriilt, az mar nem csupan a multat idézte meg, ha-
nem annak Arany altali értelmezését is, ezzel egy
idében pedig egyszerre hozta létre és muzealizalta
az Arany-kultuszt. Tehat egyszerre volt jelen Arany
hagyomanyértelmezése és kortarsainak, majd az uto-
kornak az Arany-értelmezése, imagdja.

3 A Miskolczi Ujsag 1911. november 20-i szamat
idézi Porkolab Tibor: Kultusz és felejtés. Lévay Jozsef
irodalmi és tarsadalmi statusza. Bp. 2017. 30.
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Az utolso berendezett térben a koltd akadémiai
dolgozoszobaja, pontosabban annak imitacioja, egy
eredeti kornyezetébdl kiragadott — kdzben megron-
galodott és tobb elemét nélkiilozoé — enteridr lathato,
ami elrendezésének részleteiben (példaul Arany félig
elszivott pipajanak kiallitasaval) a ,,minden uigy van,
ahogyan akkor volt” (184.) illuziojat kelti. Mégis ugy
tlinik, mintha egy lakas kiilonb6z6 helyiségeinek tar-
gyait zstfoltak volna be egyetlen térbe. Es valoban, ez
a szoba egy palyaiv végét és nem az akadémiai palyat
illusztralja, a zsufoltsag illuzidja pedig bizonyos tekin-
tetben aldtamasztja mindezt. Nyugallomanyba vonulasa
utdn ugyanis Aranyék a hatszobas, kényelmes lakasnak
csupan egy részét, harom szobat tarthattak meg, ebben
a térben kellett mindennek elférnie. Arany életének e
végpontjabol a kiallitas kivezeti a l1atogatot a kilatoval
rendelkez6 utolsoé emeletre, visszaugorva a kiinduld-
pontra, a sziilovarosra, amelynek hagyomanyait és
multjat — benne a koltével — megismerhette a lato-
gatd. A konyv a kiallitas cimében is feltett kérdéshez
¢és Arany azonos cimil verséhez tér vissza. Vaderna
az Arany-életmi értelmezésének egyik hianyossagat
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potolja azzal, hogy a sokak altal idézett, de 6nallo
elemzést eddig nem kapott vers értelmezésének ha-
gyomanyait és kiilonboz6 olvasatait szétszalazza,
¢s feltarja a vers keletkezésének kontextusat, a kor-
tarsakkal ¢s az uj nemzedékkel folytatott vitajat, a
modernitasra adott valaszat.

Vaderna Géabor konyve és a nagyszalontai Arany
Janos Emlékmuzeum uj allando kiallitdsa méltan fog-
ja egybe, reprezentalja és egésziti ki az elmult évek
Arany-kutatasainak eredményeit. A tarsadalomtudo-
manyok és a muzeoldgia korszeri irdnyzatait kovetve
Iétrehoztak egy friss szemléleti, a helyi hagyomanyra
erételjesen épitd és a koltd hagyatékat (ij megvilagitas-
ba helyez6 kiallitast. A konyv — amely a Reciti Kiado
Uj, értelmiségi palyaképek bemutatasat, Gjraértelme-
zését kitizo VIT A sorozatanak elsé kotete — amellett,
hogy a kiallitas modszertanaba és rendezésének rész-
leteibe is betekintés nyujt, gazdag dokumentacioval
ellatva szalazza szét ezen hagyomanyok rétegeit, és
érzékelteti Osszetettségiiket, egymasra valo hatasukat.

Szabo-Reznek Eszter

»ha egyik Nemzetnek nyelve ott vagyon, az masiké is legyen ott” (SzT.")

Péntek Janos-Bend Attila: A magyar nyelv Romdnidban (Erdélyben).
Erdélyi Miizeum-Egyesiilet - Gondolat Kiadd, Kvdr — Bp. 2020. 473 old..

A Magyar Tudds Tarsasag megalapitasaval a ma-
gyar koznyelvi norma egységesitési torekvései in-
tézményes keretet kaptak. Ezen torekvések viszont a
trianoni békediktatum eredményeként szertefoszlottak,
amagyar anyanyelvil beszél6k nagy hanyada kisebbségi
helyzetbe keriilt — teljesen elszigetelve az anyaorszagtol
—, anyanyelviik pedig jogi statuszat illetéen kisebbsé-
gi nyelv lett. A *89-es fordulatot kovetden, a kilenc-
venes években megfogalmazodott az az igény, hogy
tudomanyos felmérés késziiljon az utdodallamokban

'Az Erdélyi magyar szétorténeti tar ,magyar”
szocikkébol.

hasznalt magyar nyelv allapotarol. E nagyszabasu pro-
jekt iranyitoja Kontra Miklos volt. A projekt {6 célja
a Magyarorszaggal szomszédos allamokban €16 ma-
gyarok altal beszélt nyelvvaltozatok megismerése és
leirasa volt, nem azért, hogy ezzel gorbe tiikrot tartsanak
anyelvhasznalok elé, hanem azért, hogy ezzel ndveljék
a kisebbségben é16 magyarok nyelvi otthonossagat, és
csokkentsék az anyanyelvhasznalatukkal kapcsolatos
bizonytalansagaikat.

A sorozat (A magyar nyelv a Karpat-medencében
a XX. szazad végén) kotetei megjelenési sorrendben a
kovetkezok: A magyar nyelv Ukrajnaban (Karpatalja)
(1998), A magyar nyelv Jugoszlaviaban (Vajdasagban)
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