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Tordan tuli messziségek felé

Aranyhid. Tanulmdnyok Keszeg Vilmos tiszteletére. Szerkesztette Jakab Albert Zsolt és Vajda Andris.
Kriza Janos Néprajzi Tarsasdg, Kvdr, 2017. 1087 old.

Tordan innen s tulrdl is messzire vivo utak ho-
nolnak. Bejarasuk, de még atlatasuk is jelenlétet,
kutatast, megértést, tiirelmet igényel. Mégpedig ki-
tart6 és végtelen mértékben. Mindekozben jelen van
a szerencse, hogy van a 1épték. Az atanyi ,,ardnyok
és mértékek” értelmében is a hagyomanykotottség,
a hazépités, a karamkészités, a pityokafozelék s a
konyvkiadas tajékan is, a migraciok, kommunika-
ciok, szokasok, normak, betiivetés vagy emlékezés
terén ugyancsak. Azutan még dertisebb szerencse,
hogy vannak a 1éptéken tuli lelemények is. De még
ezeken tal is van valami, amit hivnak baratsagnak,
tiszteletnek, respektusnak, becsnek, hirnévnek, sok
egyébnek is. Majd ezeken tul s kiviil is van még, ami
valosag: a kotet, melyet Aranyhid cimmel Keszeg
Vilmos tiszteletére allitottak dssze a 60. sziiletés-
napjara. Az aranyokhoz annyit, hogy koriilbeliil a
Hegel- vagy Dosztojevszkij-életmii ekkora, a 1épték-
hez meg a jelenkor szévegfogyasztdinak blogszintii
kommunikacidhoz szokott szemei szamara az oldal-
szam, mely nem eliras, nem hibas, hanem maga a
mérték: 1087 oldal.

A recenzensnek ezek utdn — kellé aranyérzék-
kel — talan kényelmesen hatradélve elegendd annyit
kozdlnie: szakmai kotet, hivek, tanitvanyok, baratok,
palyatarsak, tisztelok, kovetdk irdsai, dsszesen (ha
jol szamoltam) hatvannyolc szoveg. Osszeallitotta
Jakab Albert Zsolt, szerkesztette Jakab Albert Zsolt
¢és Vajda Andrés. Kiadta a BBTE Magyar Néprajz és
Antropologia Intézet az Erdélyi Miizeum Egyesiilettel
¢és a Kriza Janos Néprajzi Tarsasaggal kooperacioban,
megjelent Kolozsvéaron, 2017-ben. Cime: Aranyhid,
s elérhetd a Kriza szovegtar oldalan: http://kjnt.
ro/szovegtar/kotet/2017 JakabAZs-VajdaA szerk
Aranyhid — igy hat barki szdmara megkozelithetd,
egészében és tanulmanyonként is letdlthetd, vagyis

hat tessék, mindenki valogathat érdeklédése, tiirelme,
szakteriilete szerint. Hozzafliznival6 a személyes
gratulcio.

Ennyit az aranyokrol és 1éptékekrol. Szerencsére
kevesen volnanak, akik komolyan vennék, hogy ek-
kora kdtetet és ekkora tisztelgd vallalast egy szelid
kis ismertetében vallalni lehet, érdemi mindsitések-
kel, szakmai vagy szemléleti kritikaval, kontrasztok
keresésével, ellenpontok felmutatasaval vagy jozan
itélékedvvel, névsorolvasassal és témavazlatokkal.
A legtobb, mi esélyes lehet: a puszta hir, az 6romteli
gesztus megerdsitése, esetleg az irigység a kimaradt
szerzOk fel6l nézve (ami joszerével a Festschriftek
mindenkori torténetének része, de ez megint nem
recenzi6 targya). Viszont a mértékekrél még annyit:
oOt-hat iidv-kotet szerkesztése nyoman tudom s latom,
ennyi szoveg, mely négy-hatszorosa a megszokott
tisztelgd opuszoknak, nem jon 6ssze idvozlo puszik
és pacsik oldalaib6l, s nem is elég hozza hatvan-
évesnek lenni, ha nincs mogotte a valodi tisztelgd
elfogadas, a szeretet, a megérto és kedveld tartalom.
Ezen tul pedig érdemes jelezni az 6sszeallitok gon-
dossagat: leirhatatlan munka ennyi széveg kezelése,
korrektiraja, értékelése, besorolasa, feldolgozasa
stb. Ez nem egyszerilien szakmai és kiadoi feladat,
hanem nyilt és Oszinte baratsag, elkotelezettség,
Osszetartozas éppugy, mégpedig kivételes.

Az aranytalansagok kovetésében megtettem
a magamét. Talan a kotetrdl is szoIni lehetne. De
mit is? Az ,linnepi ajandék”, mellyel meglepik,
,,Keszeg Vilmost, a tuddst, a tanart, a kollégat és
baratot koszontik tiszteldi, palyatarsai, tanitvanyai,
mindazok, akik elismerik és becsiilik munkassagat”,
nem valamiféle irasvalogatas. Képtelen vallalas len-
ne barmit is kiemelni beldle (nemcsak méltanyta-
lan a Tobbiekkel szemben, de cstufosan tiikkrozi is a
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valogato sajat szempontjat!), mégis kell valamely
mértékletes részletezés ide. A szerkesztok hatol-
dali szovege ugyan leplezetleniil utal arra, hogy
az Aranyhid maga lenne itt a tordai fahid, mely az
Aranyos két partjat 6sszeko6td funkcidjan tal az élet-
utakat, életvilagokat, tajakat, népeket is 6sszekototte,
Tordahoz kapcsolta, és emlékezete is ekként maradt
meg ,,a tovairamlo id6 folott” ativelve, ahogy a hely
¢és a generaciok oroksége is ekként tekint ra. Ezt a
hasonlatot a tordai Keszeg Vilmoshoz kapcsolni
nemcsak szépecske megoldas, de igaz és dszinte is.
Ahogyan felhangolo irasaban Péntek Janos jellemzi
Keszeget, a tartozkodo, szerény, alsdgossagoktol
mentes jovialitidsaval és életatjanak kutatoi targyko-
reivel, az kényelmesen helyettesit minden tovabbi
interpretaciot, egyben a kdtetcimre is visszautal: a hid
nemcsak a Tordara vezet6 utak jarhato épitménye, de
a tordaiakat is a hidhoz rendelt utak szerepldivé, részt
vevo kortarsakka tévo, kapcsolatokat 6rz6 és épito,
generaciok kozotti vilagokat megnyité allegorikus
szerkezet is, melynek Keszeg életiitjaban és élet-
mivében is a generaciok kapcsolatait, emlékezetét,
szintézisét megleld kutatd és oktatd ad értelmezd
kozeget palyaja kiados kozlésjegyzékével (melynek
Osszeallitasa Jakab Albert Zsolt miiveként ,,csekély”
harminc oldalt tesz ki, 632 miivet f6lsorolva!). Ez
a gondolati iv és tényleges alkotoi, kutatoi, oktatoi
létforma ugyancsak hid ama vilagok felé, melyeknek
tematikus lajstromat a kdtet magaba foglalja, kor-
vonalak szerint mintegy 168 kulcsszo koré gytjtve
a dolgozatok tartalmi felhdjét.

Aranyok és apro 1épések ezek, melyek latszolag
csak késleltetik a nagyitoval lapozgatast. Am latni
vald, hogy a végtelen boség idiilt zavara nem csupéan a
recenzensre jellemz6, hanem magat a kotetet is koriil-
lengi. Nemigen irigyelhetd a szerkeszték mestersége,
mikor ezt a béséget kellett ,,fejezetekbe”, nagyobb
egységekbe tagolni, ebbdl hét is talalhato a konyv-
ben, a legnagyobb tobb mint kétszaz oldal, a kiseb-
bek is szdzon folill, szdzdtven tajan vannak. (Ennyi
betii nincs is!) Ami dominansnak hat, az a HOGYAN
LEHET KUTATNI ES LEIRNI A TARSADALMAT
blokk (115-337. oldal), az EGY HIR ADAS A’ KESO
MARADEKHOZ (339-516.) meg az ALFABETIZACIO,
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IRASSZOKASOK, POPULARIS IRASBELISEG
(683-828.), melyek attételesen ugyan, mégis a jel-
legadd kutatasi témakoreit jelzik Keszegnek, nem
mintha A FOLKLOR HATARAN (829-951.) vagy az
EMBEREK, ELETPALYAK, ELETTORTENETEK
(517-682.) ne lenne Keszeg Vilmos szamara éppoly
kihivéan fontos targykor. A kezd6 és zard fejezetek
(HIEDELMEK, NARRATIVUMOK, STRATEGIAK
49-113. és NEPI SZOVEGEK, KONTEXTUSOK
953-1060.) mintha az oda juté 5-7 tanulmannyal a
szakralis néprajz kiesebb részteriiletei felé vezetné-
nek érdeklddési utakat, de ez sem mindsités probalna
lenni, hisz a legjelesebb kutatdk sora iil itt is. Tovabba
mintegy jelezni sem érdemes, hogy a fejezetek nem
elsésorban tematikus klasszifikaciot tiikroznek, inkabb
csak ,,térvonalakat” a Tordan tuli vilagok felé, s mind
korosztalyi, mind kutat6i habitus vagy mddszertan
terén jocskan el is tér(het)nek egymastol.

Prébalnam Keszeg Vilmos szemével ,,olvasni”
a dolgozatok blokkjait, sorat, tartalmat, kivonatait
(mindegyikhez roman és angol reziimé is dukal).
Csak folsorolas lehet itt is feladatom, mert néprajz-
pedagogiatol hiedelemvilagig, példas el6doktdl népi
gombaszatig, erdélyi irodalomtél pszichohistoriaig,
karacsonyi énektdl samandobig és exorcizmusig
minden (is) talalhato, raadasképpen a téri kiterje-
dések Dél-Olaszorszagtol Izlandig, Szilagybagostol
Vaszjuganig, New Yorktol Magyargyerdmonostorig,
Pacsértol £6dzig vagy Vietnamtol Zabolaig rajzol-
hatok meg, a torténeti idébeliség meg ra sem fér
erre a lapra. Kicsit tavolsagtartd szemiivegen at a
néprajztudomany klasszikus tanait6l a legutolso
médiajelenségek elemzéséig, a pletykatdl az 6rok-
ségesitésig, a bevandorlastol vagy az arab néktol
az esztenatarsasagokig ¢és kisértettorténetig, sagatol
a kitalalt hagyomanyig évekre vald olvasmany ki-
nalkozik itt — de a hangsulyokat ott érzem, ahol a
Keszeg Vilmost is foglalkoztato6 targykorok voltak-
vannak. Egyszoval nem tisztan arrél van szo, hogy
a tisztelgd kotetbe mindenki ,,lead” egy sajtcédulat
egy puszival vagy kezezéssel, hanem mivesen meg-
munkalt szakmai miiveket allitottak el6 a Szerzok.
Kiilondsen megtiszteld lehet az idésebb tudonemze-
dék ,iizeneteinek”, a méltd palyatarsak és kollégak, a
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kiilfoldi kutatok és partnerek egyedi hozzéjarulasa a
teljességhez, avagy hat mindahhoz az innovaciohoz,
0j szemléletmodhoz, frissiiléshez, fogalomtagitashoz
¢és jelentésgazdagodashoz, amelyre jo esetben egy
ilyen kdtet vald is, képes is.

Mint a legtobb konyv, s az ilyen kiilondsen be-
cses ebbdl a szempontbol: valodi méreéje az olvasat.
A személyes is, a szakmai is, az oktatasi és kutata-
si is, nem utolsdsorban az utokor respektusa. Ugy
vélem, Keszeg Vilmos e téren nem fog csalodni: a
hivatkozasok szazai 6vezik majd a nevét hordozo
Festschriftet. De mert mar az elején talbeszéltem
azt, mennyire lehetetlen ekkora terjedelmil konyv-
rél rovid kis beszamolot adni, itt most abba is ha-
gyom. Az olvasatok ,,0sszegzése” helyén is csupan
azért merészeltem sajat aspektust szerepeltetni, mert
maga Keszeg irja a Tordai hidr6l formalt Kortars-
esszéjében (Allegoria a hidrol, a fardl és a vasrol)
a menteget0dzo6 sort: ,,a tudositd kénytelen szemé-
lyességet vallalni”, s ehhez kapcsolja a megemlékezo
versek, fohaszok, tinnepélyes beszédmodok, ,,fegyel-
mezett keretek” kozotti gondolatok fontossagat, a
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ritusokba, mitoszba, emlékezésformakba atsugarzo
metaforikus hatasok drokségesiilésének folyamatat.
A személyességgel részint nemcsak a magam tisztel-
gését kapcsolom Ossze a tisztelgd kotet irasaival, de
jelzem azt is, amit Péntek Janos a szakmai portréja-
val, Tanczos Vilmos a kutatoi habitus felépitésének
kritikai ijragondolasaval, Laurent Sébastien Fournier
a kulturalis értékek patrimonializacidjaval, Fejos
Zoltan a varoshelyek kommunikativ emlékezetbe
illesztésével, Jakab Albert Zsolt a lokalis emlékezés-
kulttra szerkezetével jellemez a kotet irasai kozott.
A kulcsfogalom, a kénytelen személyesség tudositd
szandéka mellett is, Keszeg alfabetizacios {6 témaja
¢és a Homo Narrans fogalomkorébe esé jelentéstér.
Ezt a jelentést pedig mar nemcsak az etnoldgiai te-
repmunka, hanem immar az Aranyhid tudastomege
is gyarapitja, gazdagon megmutatva, hogy Tordan
tul is miként vezetnek a tudomany 1tjai a megértés
messzi tajai felé.

A. Gergely Andras

Utolsé vallomas egy kutatéi palya dnkorrekcidirol

Nagy Olga: Onkorrekciém torténete. Vilogatott esszék, tanulmdnyok. Szerkesztette Keszeg Vilmos.
Exit Kiadé, Kvdr, 2020. 375. old.

Nagy Olga legtijabb — és sajnos vélhetden utolsd —
esszé és egyben vallomasos kotetét tarthatjuk a keziink-
ben, mely egy kutatoi ¢letpalya 6nkorrekciokkal teli
szenvedélyes utjat és allomasait tarja elénk. A kétetbe
sorolt 29 tanulmany egy tobb mint 100 tanulmanybol
valo valogatas, melyek kiilonbozo hazai és anyaorszagi
folydiratokban jelentek meg. A valogatas a tanulmanyok
felsorakoztatasdval és egységekbe szervezésével azt a
folyamatot kivanja bemutatni, ahogyan formalodott,
tagult a 2006-ban elhunyt neves erdélyi mesekutato
kutat6i szemlélete, és a sok dnkorrekeid révén végiil
hogyan jutott el egyfajta szintézisteremtéshez.

A jelen kotet megjelenését a Noran Konyveshaz
altal 2010-ben kiadott Vallomdsok cimi kdtet megje-
lenése ota varjuk, melyben azt olvashattuk, hogy ez
a posztumusz konyv még kiadasra var. Ugyancsak
2010-ben az Erdélyi Toll folyoirat masodik szdmaban
Onkorrekciom torténete cimmel mar megjelent egy
toredék a kéziratbol, de a kézirat teljes kézreadasa
mostanig varatott magara. A szerkesztés megtiszteld
feladata Keszeg Vilmosnak jutott, akinek Nagy Olga
2004-ben adta at kéziratanak egyik gépelt példanyat
mas kiadatlan kéziratokkal egytitt. Eddigi szakmai
egylittmikodésiiknek eredményeként tobb Nagy
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