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Réolvasok, imak és a szovegek mogott rejlo vilag: vallds, mentalitas, tdrsadalom
Erdély és Moldva hataran

Takacs Gyorgy: Az én lelkemmel elfiijlak... A magyarcsiigési raolvasdfiizetek.
(Fontes Ethnologiae Hungaricae XIII.)
L’Harmattan — PTE Néprajz-Kulturalis Antropologia Tanszék, Bp. 2018. 533 old.

Takacs Gyorgy Az én lelkemmel elfujlak...
A magyarcsiigési raolvasdfiizete cimii kotete 2018-
ban, a Pécsi Tudomanyegyetem Néprajz-Kulturalis
Antropoléogia Tanszék és a L’Harmattan Kiado
Fontes Ethnologiae Hungaricae cimi k6zds soro-
zatanak tizenharmadik tagjaként jelent meg.

A szerz6 az egykori romancsiigési ,,tud6s”,
Gabor Janos (1870-1957) harom kéziratos fiizetébe
1894 és 1933 kozott lejegyzett 6sszesen huszonegy
roman és magyar nyelvii raolvasot és imat k6zol,
amelyeket népesedés-, telepiilés- és csaladtorté-
neti, tovabba a filizetek tulajdonosat és a szovegek
feltételezhetd eredetét bemutato fejezetek eléznek
meg, magukat a szovegeket pedig részletes filologiai
elemzések, az ismert parhuzamokat bemutato, illetve
a szovegek tartalmi és formai elemeit kommenta-
16 megjegyzések, jegyzetek kisérik. Egy komplex
szemléletii, rendkiviil széles forrasbazison nyugvo
Osszehasonlito folklorisztikai kiadvanyt tart tehat
kezében az olvaso.

Bar Takacs Gyorgy bevezetdjében csak mintegy
korabbi, a vidék vallasos folklorjat és hiedelmeit
bemutato kotetei ,,kiegészitéseként” utal miivére
(19.), sok szempontbdl inkabb eddigi kutatasainak
szintéziseként, illetve tovabbgondolasaként tekint-
hetiink erre a kdtetre, hiszen az itt kdzolt szévegek
kontextusanak, eredetének, funkcidinak, tovabb-
adasanak stb. részletes bemutatasat éppen a szerzo
korabbi kutatasi eredményei tették lehetdvé. A kotet
ismertetése elott ezért érdemes ezekrdl az el6zmé-
nyekr6l is szolni.

Takéacs Gyorgy az 1990-es évek elején kezd-
te kutatni a Csiki-havasokban talalhato, altala

Osszefoglaloan Harompataknak elkeresztelt falvak
(Kostelek, Gyepece, Magyarcsiigés) lakdinak hitvi-
lagat, vallasos-magikus szovegeit. A kovetkezo két
évtizedben rendszeresen visszatért ezekre a telepiilé-
sekre hosszabb-rovidebb idészakokra, s6t kutatasat
iddvel az egykori Csikszék egészére kiterjesztet-
te: a gyimesi (Gyimesfels6lok, Gyimeskozéplok,
Gyimesbiikk) és Uz menti (Csindd, Egerszék) csangé
falvak mellett megfordult szamos készoni, csiki és
gyergyoi telepiilésen is. A kutatasai soran rogzitett
szovegek egy részét mar az 1990-es évektdl tanul-
manyok soraban publikalta, majd egy-egy terjedel-
mesebb szovegvalogatast négy onallo kotetben tett
kozzé: 2001-ben imékat és raolvasokat (Aranykertbe’
aranyfa. Gyimesi, harompataki, uiz-volgyi csango
imdk és raolvasok. Szent Istvan Tarsulat, Bp. 2001.),
2004-ben hiedelemmondakat (Kantéros, liidérc, reke-
g6. Harompataki csango hiedelemmonddak. Magyar
Naplo, Bp. 2004.) k6zolt, 2015-ben pedig — az j
gytjtoteriiletek bevonasa utan — a régi Csikszék
lakoinak raolvasoit (Elindula boldogsagos szép Sziiz
Maria... Raolvasok a régi Csikszékrsl. L’ Harmattan
— PTE Néprajz-Kulturalis Antropologia Tanszék, Bp.
2015. — a tovabbiakban: 2015a), illetve archaikus
népi imadsagait (Angyalok csenditének. Archaikus
népi imadsagok a régi Csikszékrél. Magyar Naplo,
Bp. 2015. — a tovabbiakban: 2015b) mutatta be.
Munkainak t6bb szempontbdl kiemelked6 jelentd-
sége van a magyar folkloriszikai kutatasok szamara.

Mind a raolvasdk, mind az archaikus imak is-
merete €s hasznalata ezen a vidéken is visszaszoru-
l6ban van, amint azt Takacs Gyorgy tobb esetben
megfogalmazta: ,,az ¢l szoban hallhaté »anyag«
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egyre sztikiil, egyes szovegtipusok lassan eltiinnek, s
ami még ¢l, az is csorbul, kopik, toredezik.” (Takacs
2015a. 18.) Sajat gyimesi, kosteleki tapasztalataim
is azt mutatjak, hogy azoknak a hiedelmeknek és
szoveges mifajoknak, amelyek a szerzé terepku-
tatasai idején még ¢él6, vagy legalabbis gytjtheto
szoveghagyomanyt képviseltek, ma mar csak igen
kis részét talalhatja meg a kutatd. A harompataki és
az Uz menti falvakban raadasul korabban csak meg-
lehetdsen szorvanyosan végeztek folklorgytijtéseket.
A Takéacs altal dsszegytijtott, tobb ezer szovegbdl
all6 korpusz tehat egyediilalloan teljes és gyakorla-
tilag megismételhetetlen dokumentécioja e falvak
vallasos folklorjanak, raadasul betekintést nyujt a
tagabb foldrajzi koérnyezet, a teljes régi Csikszék
szOveganyagaba, rdolvaso- és imagyakorlataba,
igy lehetdség van a kiilonbozé szovegvaltozatok
megismerésére és az atadas-atvétel szerteagazo fo-
lyamatainak nyomonkdvetésére is.

Ez utébbit ugyanakkor Takacs Gyorgy — ha nem
is példa nélkiil all6, de folkloristak korében leg-
alabbis ritka — terepmunkamodszere tette lehetové.
Egy-egy kiszallas soran ugyanis hetekig, olykor
hénapokig egyiitt €1t a kutatott kozosségekkel (6sz-
szességében két évnél is tobb idot toltott terepen),
igy nem csak szdvegeket gytijtott, hanem azok tar-
sadalmi-vallasi kontextusat, mindennapi életben
betoltott szerepét, egykori €s jelenkori funkciojat
is megismerte és dokumentalni tudta.

Mindeko6zben romanul is kivaléan megtanult,
ami elengedhetetlentiil sziikséges volt ahhoz, hogy
az Erdély és Moldva hataran fekvo telepiilések la-
koéinak vallasos folklorjat, hiedelemvilagat a maga
teljességében megismerhesse. Az egykori Csikszék
keleti hatartertilete ugyanis évszazadok 6ta magyarok
¢és romanok, romai és goérog katolikusok, valamint
ortodoxok egyiittélésének szintere, ahol a kiilon-
boz6 nyelvek, kulturalis elemek és vallasi tradici-
ok napjainkig folyamatos kolcsonhatasban allnak.
E kolcsonhatasok figyelembe vétele, illetve részletes
feltérképezése nélkiil pedig az itt targyalt szovegeket
¢és a hozzajuk kapcsolddo képzeteket, gyakorlatokat
nem érdemes vizsgalni. Mindezt Takéacs Gyorgy is jol
tudta, igy az évek soran nemcsak foldrajzi értelemben

165

tagitotta ki kutatdsa horizontjat, hanem a témara
vonatkozd magyar, roman és nemzetkozi vizsgala-
tok eredményeit is egyre behatobban megismerte,
¢s kiterjedt levéltari kutatasokat is folytatott — igy
fokozatosan fel tudta tarni és be tudta mutatni nem-
csak az altala gyiijtott sz6vegek eredetét, miikodését,
de azok tagabb tarsadalom- és mentalitastorténeti
hatterét és ezzel egyiitt az dket létrehoz6 és alakito
folyamatokat és kozosségeket is.

Ez a komplex szemléletmod mar els6 koteteiben
(Takacs 2001, 2004) is megmutatkozott — hiszen itt
sem csupan tematikus valogatast kozolt az altala
gyljtott imakbol, raolvasdkbal és hiedelemmondék-
bol, hanem példaul csaladtorténeti interjuk és levél-
tari forrasok alapjan bemutatta a harompataki falvak
18-20. szdzadi népesedés- és tarsadalomtorténetét,
az egyes szovegek, képzetek torténeti és modern kori
parhuzamait, az imak és raolvasasok hasznalatanak
¢és atadasanak modjait, hiedelemmondak esetében
pedig az egyes alakok teljes helyi képzetkorét is —, de
igazan utdbbi két munkajaban (Takacs 2015a, 2018)
teljesedett ki. Takacs Gydrgy irsait idérendben ol-
vasva a kép egyre ¢lesebbé valik, uj 6sszefiiggések
tarulnak fel el6ttiink, ahogyan a szerzd is ijabb és
Ujabb kérdések mentén jutott el egyik adattdl a masi-
kig, talalt tijabb timpontokat, amelyek alapjan adott
esetben korabbi nézeteit is feliilbiralta, és amelyeket
legujabb koteteiben rendkiviil részletes, egységes
képpé formalt. Egyes, a szovegek kontextusanak
bemutatasahoz sziikséges részkérdéseket olyan rész-
letességgel tanulmanyozott, hogy azok tulfeszitették
e kotetek terjedelmi és tartalmi kereteit, igy kiilon
szaktanulmanyokkeént keriiltek publikalasra, mint
példaul a Tatros menti csangosag boszorkanysaggal
kapcsolatos hiedelmeit és az erre vonatkozo helyi
terminusokat bemutaté irasa (Kantéros, gurucsas,
buszkurja, fermekas. A boszorkanysag hatokore-
it leiro kifejezések a Tatros menti csangoknal. In:
Klaniczay Gébor — Pocs Eva szerk.: Boszorkdnyok,
varazslok és démonok Kozép-Kelet-Europdaban.
Balassi Kiado, Bp. 2014. 455-497.), vagy az itt
bemutatott kotethez szorosan kapcsolodo, a konyv,
az iras-olvasas és a ,,tudomany” kapcsolatat targya-
16 munkaja (,, Bal kezébe van a kicsi irott konyve.
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A konyv, az irdas-olvasas és a ,, tudomany” kapcsolata
a Tatros menti csdngdkndl. In: Hesz Agnes—Pocs Eva
szerk.: Orvosistenektdl a hortikulturdlis utopidig.
Tanulmanyok a Karpat-medence vonzaskérzetébol.
Balassi Kiado, Bp. 2016. 123-205.).

Takacs Gyorgy legujabb, jelen ismertetés tar-
gyat képezd kotetében korabbi kutatdsainak sza-
mos szala fut 6ssze, kdszonhetben a bemutatott
raolvasofiizetekkel kapcsolatban felmeriil6 rengeteg
kiilonféle kérdésnek. Az els6 ezek koziil —amint az a
bevezetobdl kideriil — az irasbeliség és a szobeliség
jelent6ségének, illetve a kettd kapcsolatanak vizs-
gélata a csiki hatarvidék lakoinak korében. A szerzo
statisztikakon és mas torténeti adatokon nyugvo rovid
alfabetizacio-torténeti attekintésébdl megtudhatjuk,
hogy az itt ¢é16k korében még a kdzelmultban is
igen széles korti volt az analfabetizmus, ez azonban
korantsem indokolja, hogy a csangosag kulttirajat
kizarélag oralis miiveltségként tartsuk szdmon, hi-
szen az irasnak és az olvasasnak — épp az emlitett
okokbol — fontos ritualis, vallasi és magikus funk-
cioi voltak, az irds-olvasas és maga a konyv is nem
evilagi ,,tudomanyok” képzetéhez, igy elsdsorban a
kiilonb6z6 tudomanyosok, dedakok, illetve a papsag
tevékenységéhez kotddott. Ugyancsak itt sz0l a szer-
z0 arrol, hogyan kertiltek hozza a flizetek, amelyek
a gyimesi, harompataki falvakbol mar korabban is
ismert szovegek mellett szamos fonetikusan lejegy-
zett, roman nyelvii, a magyar raolvasd-irodalomban
eddig ismeretlen szoveget is tartalmaznak.

A kovetkezo fejezetek (1-4.) aztan feltarjak az
olvasé elott, hogyan és miért ,,fondodik egybe [...]
ebben a korban egy gyimesi, harompataki csango hie-
delemvilagban a székelység és a moldvai magyarsag,
valamint a romansag archaikus néphagyomanyanak
szamos eleme” (118.) — tébbek k6z6tt Gabor Janos
rdolvasofiizeteiben is.

Az els6 két fejezet az etnikai, vallasi, nyelvi hat-
tér részletes feltérképezésére vallalkozik, az elérhetd
torténeti forrasok teljes spektrumanak (oklevelek,
Osszeirasok, katonai térképek, anyakonyvek) attekin-
tése és a vonatkozd torténeti kutatasok eredményei
alapjan. Elsoként Csikszék keleti hatarvidékének 16—
19. szézadi népmozgasait, demografiai valtozasait
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ismerhetjiik meg, majd a gyimesi hatarsz¢l betelepii-
lését és 17-19. szazadi etnikai viszonyait mutatja be
a szerz6. E két fejezet 6nmagaban is jelentds ered-
mény a vidék tarsadalom- és népesedéstorténetének
kutatasa szempontjabol, és kétségteleniil hozzajarul
araolvasofiizetek szovegeinek eredetkérdéseihez is,
hiszen részletesen feltarja a kiilonb6z6 szarmazasu,
nyelvii, vallasu csaladok, nemzetségek bekoltozése
¢és keveredése nyoman kialakult sajatos helyi kultura
¢s hitvilag kiilonbozo rétegeit.

Kozelebb 1épve a kotet targyahoz a kovet-
kez6 fejezet a harompataki telepiilések — koztitk
Magyarcsiigés — létrejottét mutatja be, els6sorban
a 18. szazad masodik felétdl ide telepiild csaladok
szarmazasara koncentralva. Az attekintés alapjan
lathatjuk, hogy az ide érkezdk kozott székelyek,
romanok, moldvai és gyimesi csangok egyarant vol-
tak, ugyanakkor az eleinte inkabb roman karakteri
harompataki falvakban a 19. szazad masodik felétdl
— elsésorban a nagyaranyt gyimesi bekdltozéknek
koszonhetden — az arany fokozatosan a székely,
illetve moldvai magyar eredetii csangosag felé
billent el. Végiil a magyarcsiigési — gyimesfelséloki,
illetve eredetileg moldvai szarmazasu — Gabor
csalad tagjainak részletes, elsésorban anyakdny-
vi adatok, kisebb részben csaladtorténeti interjik
alapjan rekonstrualt 18-20. szdzadi torténetével,
majd magaval Gabor Janossal és leszarmazottaival
is megismerkedhetiink.

Az 6todik fejezet a raolvasofiizeteket, azok for-
mai jegyeit és tartalmat tekinti at. A szerzo elséként
egy jol attekinthetd tablazatban 6sszegzi a flizetek-
ben szerepld szovegek cimét, funkcidjat, nyelvét,
eredetét, a feljegyzéshez hasznalt iroszerek tipusat
¢és az egyes szovegek keletkezési idejét — amelyeket
aprolékos elemzéssel, az iraskép, az irészerhasznalat,
esetenként a roman szovegek fonetikus atirdsdnak
madja alapjan tudott kikovetkeztetni. Elemzésébdl
az is kidertiil, hogy a szovegeket lejegyzé Gabor
Janos magyar anyanyelvii, roménul valoszinileg
csak kevéssé tudo ember volt. Erdekes tény tovabba,
hogy a flizetekben szerepl6 imak t6bbségét magyarul,
mig a rdolvasok nagy részét roman nyelven irta le
Gabor Janos.
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Ehhez kapcsoloddan a kdvetkezd, hatodik fejezet
a szovegek eredetének nyomaba ered. A flizetekben
szerepl6 imadsagok eredete nagy biztonsaggal a
18-19. szédzadi vallasos ponyvairodalomban kere-
sendd. Az elsésorban roman nyelvii rdolvasasok-
kal kapcsolatban azonban — hatalmas mennyiségii
korabeli folydirat és napilap, illetve folkorgytijtés
attekintése alapjan — megallapitja a szerzo, hogy a
magyarcsiigési kéziratosokban szerepld szévegek
alapvetden a szajhagyomanybdl erednek. A fiizetek
szovegeit hosszu id6 alatt, tobb helyrdl gyijtotte
Ossze tulajdonosuk, egy idében is jol elkiilonithetd
nagyobb szdvegcsoportrol azonban ebben a rész-
ben tudhatjuk meg, hogy azok egy Szdécs Jozsef
nevii, Balvanyos-patakarol Biikklokara elszarmazott
(roman kdrnyezetben €16, gordg katolikus vallast)
tudomanyostol” erednek, aki ezeket diktalas Gitjan
adta at Gabor Janosnak, a hasznalatukra vonatkozé
részletes instrukciokkal egyiitt. Ezzel 0sszefliggés-
ben a fejezet tovabbi részében a Sz8csok csaladjat,
tovabba a tudomanyatadas feltételezheté modjat
ismerhetjiik meg.

A kotet hetedik és nyolcadik fejezete Gabor
Janos személyét és irni-olvasni tudasat kozossége
szolgalataba allitd, sokoldalu vallasos-magikus spe-
cialistaként (tudomdanyos, dedk) vald magyarcsiigési
és kornyékbeli mitkodését mutatja be. A szerz6 visz-
szaemlékezések alapjan részletesen feltarja a 20.
szazad elsé felében miikodott tudods, szentember
alakjat és tevékenységét, Osszevetve ezt a magyar
nyelvteriilet hasonlo specialistaira vonatkoz6 gazdag
hiedelemanyaggal, tovabba — elsésorban a hazai
boszorkanyperek vonatkozd anyaganak beemelé-
sével — a ,,tudomany” ambivalencidjara is felhivja
a figyelmet.

A kovetkezé harom fejezet (9—11.) a harom
kéziratos flizet rdolvasas- és imaszovegeit mutatja
be és elemzi. A szovegek pontos, szoveghti kdzlése
mellett a magyar fonetikai készlettel, tdjnyelven,
sokszor nyelvtanilag is hibasan lejegyzett roman
nyelvil szovegek irodalmi romanra atirt valtozata,
illetve magyar forditasa, tovabba az adott szoveget
tartalmazo flizetlapok fekete-fehér fotdja is szere-
pel. Az egyes szvegeket labjegyzetekkel gazdagon
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ellatott ,,megjegyzések” kisérik, amelyek valojaban
sokoldalu és mélyrehato torténeti-6sszehasonlito
filologiai elemzéseket tartalmaznak. Ezekben a
szerz0 tisztazza a szovegek helyét a magyar, illetve
roman raolvasasok és imak kozott, bemutatja par-
huzamaikat, az egyes motivumok jelentését, illetve
a hatteriiket képez0 hiedelmeket és a szovegekhez
kapcsolddo ritusokat, tovabba mindezek eredetét,
torténetét, amennyiben ezek roman és magyar,
torténeti, illetve a szerzo recens gytiijtéseibdl és a
szakirodalombol szarmazé adatok alapjan meg-
allapithatok. Meglehetdsen szerteagazok tehat az
elemzés szalai, a jegyzetapparatusbol pedig az is
vilagossa valhat az olvaso szamara, hogy értelme-
zéseit, kovetkeztetéseit minden esetben rendkiviil
megfontoltan, a lehetséges értelmezések és parhu-
zamok egész soranak mérlegelése utan fogalmazta
meg a a szerzo.

A kotetet tajszavak jegyzéke, magyar—roman
helységnévjegyzek, tovabba a felhasznalt forrasok
és szakirodalom jegyzéke zarja.

Noha magat szerényen csak ,,gytijtoként és koz-
readoként” jeloli meg, Takacs Gydrgy itt bemutatott
kotetének jelentdségét nemcsak, illetve nem els6-
sorban az adja, hogy ijabb szovegekkel gazdagitja
rdolvasoink és archaikus népi imadsagaink sorat,
hanem mert ezeket a szovegeket egy magyar és
roman, rdmai és gorog katolikus, valamint ortodox
elemeket egyarant tartalmazo sajatos, szikretikus
vilagkép és kultira szovetén beliil, miikodésiikben
mutatja be. Minden részletre kiterjedd szovegfilo-
l6giai elemzéseinek nyoman ugyanakkor a szerzé
egy rendkiviil alapos, magyar—roman szoévegkap-
csolatokat (is) targyalod 0sszehasonlito munkaval
jarult hozza e miifajok folklorisztikai kutatdsdhoz.
Jelen kotetet azonban — csakigy, mint a szerz6 ko-
rabban megjelent miiveit — nemcsak a folkloristak,
hanem szamos mas tudomanyteriilet képviseldi, sot
az Erdély és Moldva hataran ¢é16 falusi k6zosségek
vallasossdga, mentalitdsa, mindennapi élete irdnt
érdekl6do ,,hétkdznapi” olvasok is haszonnal és
¢élvezettel forgathatjak.

Gyorfy Eszter
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