142

Megismerhetjiik a gytijtési teriileteit, modszereit s
nem utols6 sorban életének vezérmondatat: ,, Nem
adom fel a szabadsdgomat.” Minden bizonnyal ez
a titka annak a mintegy 14 000 népzenei adalékot
tartalmazo gytijteménynek, amelyet Kallos Zoltannak
egy ¢leten at sikeriilt felgytjtenie.

A kolozsvari népzenekutatdé Kocsis Lajosnak,
a kivalo Seprédi-tanitvanynak 1911-bdl valé hang-
szeres népzenegyijtését is bemutatja. A Kolozsvari
Reformatus Kollégium didkjanak palyamunkaja
Almasi szerint ,,mind a gytijttt anyag jellege és
hitelessége, mind a dallamjegyzések megbizhatosaga
¢és a leirt néprajzi tudomanyos értéke tekintetében
kimagaslo teljesitmény volt”.

A kotet utolsé tanulmanyaban Almasi Istvan a
sz€ki népdalokban eléforduld miitkoltéi szovegekrdl
ir. Annak ellenére, hogy a kutatok sok éven keresz-
tiil Székben egy elzart, archaikus teriiletet lattak,
mégis megfigyelhetd, hogy mar a Lajtha Laszlo és
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Jagamas Janos altal gyt;jtott 1948—1957 kozotti sz€éki
népdalokban szép szamban fordulnak el miikoltdi
szovegek. A szerzd a ,,sz¢éki” népdalok szovege mel-
lett most kozli ezek forrésait is.

Amint a fentiekbdl kideriil, Almasi Istvan leg-
Ujabb kotete nemcesak a népzene irant érdeklodok sza-
mara tartogat érdekes adatokat. Stilusa pontos, vila-
gos, fegyelmezett és nem utolsdsorban eredeti. Kiilon
értékelendd, hogy a mar megjelent tanulmanyait a
legtijabb irodalmi hivatkozasokkal is kiegészitette.
Kivételes szakmai tudasat és nagyrabecsiiltségét
az évek soran felhalmozott dijak és kitlintetések
bizonyitjak.

Befejezésiil a 85. ¢életévét betdltott kimagaslod
zenefolklorista egyik gondolatat szeretném meg-
osztani: ,,Mindenki maradjon a helyén, ott, ahové a
sors allitotta! Dolgozz, és ne csiigged;!”

Gergely Zoltan

Az Arany csalad meséi — kritikai kiadasban

Domokos Mariann — Gulyas Judit (szerk.): Az Arany csalad mesegyiijteménye. Az Arany csalad kéziratos
mese- és talalosgyiijteményének, valamint Arany LdszIlo Eredeti népmesék cimii miivének szinoptikus
kritikai kiaddsa.

MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont — Universitas Kiado — MTA Konyvtar és Informdcios Kozpont,
Bp. 2018. 737 old.

1862-ben jelent meg a tizennyolc éves Arany
Laszl6 Eredeti népmesék cimii kotete, melyrdl a maso-
dik vilaghabort utan elokeriilt kéziratos meselejegyzé-
sek azonositdsa folytan deriilt ki, hogy tulajdonképpen
az Arany csalad kozos népmesegylijteménye volt: a
mesék leirasdban Arany Laszlonak névére és édes-
anyja segédkezett, s felteheten apja, Arany Janos
iranyitasa mellett készitette eld kiadasra. Hiszen a
gylijteményben klasszikus formaban bontakozott ki az
az irodalmi szempontu gytjtési/kdzlési mod, melynek
elméleti megalapozasa Arany Janos nevéhez fiizédik.

A magyar folklorisztikdban kdzhelynek szamit,
hogy Arany Laszl6 narracios gyakorlata meghatarozo
szerepet jatszott a 19. szazadi mesei stiluskanon
kialakitasdban, meséi pedig — iskolai olvasokdnyvek
¢és ifjusagi kiadvanyok sokasaga révén — bizonyos
mesei sziizsék népszerilivé valasat indukaltak, akar-
csak a Grimm-mesék a németeknél. Azonban kiemelt
helye ellenére sem Arany Laszld, sem mesegytijte-
ménye — néhany ritka kivételtdl eltekintve — nem
kapott alapos, atfogo, filologiai és kritikai targyalast
a szaktudomanyban. Mi tobb, az Eredeti népmesék
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a megjelenése oOta eltelt tobb mint masfél évszazad
alatt hidnytalan/teljes 0j kiadast nem ért meg. Annak
is tobb mint fél évszazada, hogy az MTA pincéjébol
elokertiltek az Arany csalad kéziratos meselejegy-
zései — lehetdséget kinalva textologiai vizsgalatokra
Arany Laszl6 szovegalakitasi gyakorlatat illetden.
A lehetdséggel azonban a szaktudomany joszerével
nem élt, csupan Kovacs Agnes foglalkozott egy
1982-ben publikalt tanulmany erejéig Arany Juliska
és Arany LdszIo meséivel.

Régi addssagot torleszt tehat a Domokos Mariann
— Gulyas Judit szerzéparos, s egyben Uj utat is tor a
magyar torténeti folklorisztikdban, amikor az Arany
csalad meséinek kritikai kiadasara vallalkozott. Mind
az adossagtorlesztés, mind az uttdrés tekintetében
nehézségek tomkelegével kellett megkiizdenitik:
egyfeldl az atlagosnal is nagyobb forrashiannyal,
masfeldl azzal, hogy a magyar folklorisztikdban
nincsen hagyomanya a torténeti prozafolklor, ezen
beliil a népmesék kritikai kiadasanak. Kutatasi ha-
gyomany ¢és kiadasi gyakorlat hianyaban maguknak
kellett — az irodalomtorténész Hermann Zoltan koz-
remiikodésével — kialakitaniuk azokat a textologiai
eljarasokat, melyek lehetévé tették a kiillonbozo
szovegallapotok (kéziratok s az azokon végrehajtott
javitasok/mddositasok, illetve a kiadott valtozat)
szinoptikus megjelenitését.

Miel6tt ratérnék a részletekre, elérebocsatom,
hogy mindkét vonatkozasban derekasan helytall-
tak a kotet megalkotdi: kivalo, a maga nemében
egyediilallo, példaértékit munkat adtak a kezlinkbe.

Tudott dolog, hogy az Arany csalad személyes
iratai, levelezése, maganéletre vonatkozo dokumen-
tumai a masodik vilaghaboru idején megsemmisiil-
tek. Arany Laszl6 mesegytjteményének létrejottérol,
a csaladtagok meseismeretérél, annak forrasairol,
a kéziratok keletkezésének helyérdl és idejérdl, a
kiadas koriilményeirdl igy primer forras lényegében
nem maradt az utokorra. De nem maradhatott egyéb
ok miatt sem: Arany Laszl6 rejtézkodo, zarkozott
személyiség volt, aki élete soran mindvégig élesen
elkiilonitette a maganszférat a nyilvanossagra tartozo
eseményektol. Az Eredeti népmesék, példaul, a kor
szokasaval ellentétben semmiféle kiséroszoveget,
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semmi informacidt nem tartalmazott a mesék gyij-
tésérol, kozlésérdl, a gylijtemény keletkezésének
koriilményeirdl. Mint ahogy arrol sincs semmi adat,
hogy a meselejegyzések kéziratai mikor kertiltek be
az Akadémiara, pontosabban az Akadémia épiiletébe.
Egyetlen biztos adat van, az, hogy 1945. januar 22-
én ezek a kéziratok nem voltak a budai Voinovich-
villaban, ahol a teljes Arany-hagyaték megsemmisiilt.
Mindezek kovetkeztében Arany Laszlo folklorisz-
tikai tevékenységének monografusai jobbara olyan
forrastipusokra hagyatkozhattak, amelyek kozvetve,
attételesen szolgaltattak informaciot a mesekézira-
tok és az Eredeti népmesék 1étrejottérdl. Joszerével
nem is nevezhetjiik dokumentumoknak, inkabb csak
informacioszilankoknak azokat a rovid utalasokat,
mellékes megjegyzéseket, melyeket Gulyas Judit és
Domokos Mariann a csaladtagok, rokonok, baratok,
ismerdsok leveleibdl 6sszeszedtek, vagy kés6bbi
nyomtatott miivekbdl kihiivelyeztek, majd mozaik-
kockakként egymas mellé illesztettek. Mindezt csak
ugy tehették meg, hogy mindketten kutatoi és kivalo
ismerdi a 19. szazadi népmesegyiijtések torténetének
¢és eredményeinek, a korszak népkoltészetrdl alkotott
fogalmi rendszerének és a folkloradatok gytijtésérol-
kozlésérdl kialakitott elgondolasoknak.

Adatfeltaré6 munkajuk soran olyan forrascsoport
is latokoriikbe kertilt, melyre eddig nem figyelt fel
a magyar tudomanytorténeti kutatds. A meselejegy-
zések 1étrejottének motivaciojat keresve felvetették
— eldszor a folklorisztikai szakirodalomban — Arany
Janos Széptani jegyzeteinek (1855) s a vele kapcsola-
tos Magyar olvasokényvének (1854-55) és az Arany
csalad meselejegyzéseinek lehetséges dsszefliggését.
Jollehet nem allt modjukban a felvetés bizonyitasa,
hiszen az emlitett olvasokdnyv nem jelent meg, s
kézirata sem maradt fenn (vagy lappang valahol),
kutatasaik e részének mégis igen jelentds szakmai
hozadéka van. Igaz, nem annyira az Arany csalad
mesegytjtésére nézve, mint inkabb Arany Janos
meseszemléletének, mesefelfogasanak alaposabb
ismeretét illetden.

A tiirelmet és kitartast igénylé gondos adatgyiijtd
munka mellett kiilon kiemelném a szerzéparos interp-
retacios készségét, azt a visszafogott és koriiltekintd
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kutat6i magatartast, ahogy értelmezik és hasznositjak
az egybegyllt apro adatszilankokat. Nem vonnak le
messzemend kovetkeztetéseket félinformaciokbol,
nem veszik ,.készpénznek” a masodkézbdl kapott
adatcsirakat, ugyanakkor minden adatot mérlegelnek,
szembesitik mas forrasbol szarmazo informaciok-
kal, s csak ezek utan fogalmaznak meg lehetséges
kovetkeztetéseket vagy hipotéziseket. Mar pedig
igen stiriin kell kikovetkeztetniiik, hipotéziseket
felallitaniuk. Mert a Magyar Tudoméanyos Akadémia
pincéjébdl eldkeriilt kéziratok azonositasatol kezd-
ve annak kideritéséig, hogy miért nem jelent meg
tobb kiadasban az Eredeti népmesék teljes anyaga
— konkrét adatok hijan minduntalan kikovetkezte-
tett elgondolasok megfogalmazasara kényszeriiltek.
Lépten-nyomon olyan problémakkal szembesiiltek,
mint példaul a névtelen és datalatlan mesekézira-
tok lejegyzdinek azonositasa, a kéziratokon lathato
korrekciok eredetének, a kéziratok keletkezési he-
lyének és idejének tisztdzasa vagy az Arany csalad
meseismerete forrasainak feltarasa. Kiilon fejezetben
kellett azt is tisztdzniuk, hogy egyenként és kiilon-
kiilon milyen szerepe volt Arany Juliskanak, Arany
Janosné Ercsei Juliannanak és Arany Laszlonak a
mesegyljtemény létrejottében, és milyen szerepe
volt/lehetett Arany Janos meseértelmezésének az
Eredeti népmesék megalkotasaban. Kiilon kiemel-
ném a szerzOparosnak azt a torekvését, hogy Arany
Laszl6 népkoltészettel kapcsolatos tevékenységérdl
a lehetdségekhez képest teljes képet igyekeznek
rajzolni, jollehet kotetiik — a cimbdl itélve — ,,csak”
az Arany csalad mesegytijteményének feltarasat és
bemutatasat igéri. A monografikus igényti bevezeto
tanulmény azonban nem fejezddik be az Eredeti
népmesék egykoru fogadtatasanak, illetve utoéle-
tének feltérképezésével. Kiilon fejezet foglalkozik
Arany Laszl6 meseértelmezésével, textualizacios
moédszerével s mindezek kapcsan Arany Laszlo
mesére vonatkozd minden megnyilvanulasaval:
konyvbiralataival, A magyar népmesékrél sz616
Kisfaludy Tarsasag-beli székfoglalojaval (1867), a
Magyar Népkoltési Gyiijtemeny tarsszerkesztéjeként
¢és gytjtojeként betdltott szerepével, illetve az dltala
elkészitett szerzoi jogi torvényjavaslattal.
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A t6bb mint 150 oldalas bevezetd tanulmany
utan kovetkezik a kotet mintegy 400 oldalra terjedd
torzsanyaga (160-558. lap): a mesék és az Arany
Lészl6 koraban mesének tekintett talalosok szove-
ge. A kiadas textologiai elveinek és eljarasainak,
valamint a kotet szerkezeti felépitésének kialaki-
tasat Domokos Mariann és Gulyas Judit az iroda-
lomtorténész Hermann Zoltan kdzremiikddésével
valositotta meg. Uttérd munkat végeztek, hiszen
torténeti anyagbol népmeséket 6nallo kotetben, kriti-
kai kiadas igényével eleddig nem kozoltek a magyar
folklorisztikaban. A kozlend6 meseanyag jellegébdl
adodoan a harom szerzének olyan kozlési modszert
kellett kialakitania, mely ,,legalabb két, de altalaban
inkabb harom kiilonb6z6 szovegallapot szinoptikus
érvényesitését teszi lehetdvé a szoveg alakuldsanak
¢és az alkotoi folyamat rétegeinek feltarasa érdeké-
ben” (126. lap). A harom szdvegallapotot — vagyis
a kéziratos lejegyzést és a lejegyz0 onkorrekeioit; a
lejegyzést kdvetd utdlagos javitasokat a kéziraton; il-
letve a kiadott valtozatot egyiitt lattatd szovegkozlést
ugy oldottdk meg, hogy a kinyitott konyv két oldalan
parhuzamosan kozlik a mesék és talalosok szove-
gét: baloldalt a kéziratos eredeti lejegyzés lathato
betiihii masolatban, benne felsd, illetve alsé index-
ben kiilon-kiilon jelolik az on-, illetve a mas kéztdl
szarmazo korrekciokat, betoldasokat, marginaliakat;
jobb oldalon pedig ugyancsak betiihli méasolatban az
1862-es kiadas szovegeit. Ezt a kozlési modot — ahol
sziikségét lattak, textologiai labjegyzetekkel egészi-
tették ki, melyek tovabbi informaciokat juttatnak el
az olvasohoz-kutatohoz.

A szdvegkorpusz ilyetén vald bemutatasat lenyti-
gbzben gazdag jegyzetapparatus kdveti (539-682.),
melynek mesei részét Domokos Mariann és Gulyas
Judit, a talalosok jegyzeteit pedig Vargha Katalin
készitette el. A mesék jegyzeteiben 6t fo kategoriat
alakitottak ki, melyekben az adott mese kéziratara
vonatkozé adatok, észrevételek utan a 19. szazadi
szovegkozléseket veszik szamba; ezt kovetden az
Arany-mesékre vonatkozo egykoru reflexiokra térnek
ki, majd a folklorisztikai kategorizacios rendszeren
beliil elhelyezik a meséket a miifajra, a tipusra s
a tipushoz tartozo korabeli magyar variansokra is
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kitérve. A jegyzetek végén a mesékben talalhato,
értelmezésre szoruld szo- és szolasmagyarazatok
¢és folklorutalasok kifejtése kovetkezik.

A kotet fiiggelékében (683—694.) tablazatban
Osszesitik az Arany csalad meséinek fobb adata-
it, kozlik az Arany Laszl6 nevével megjelent me-
sekotetek jegyzékét, majd husz képpel — portrék,
csoportképek, kéziratok képe (695-718.) — teszik
teljessé az Arany csalad mesegytijteményének kri-
tikai kiadasat. A kotetet angol nyelvii reziimé és
személynévmutato zarja.
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Mindent dsszevetve drommel allapithatom meg,
hogy kivalé munkat, a torténeti folklorisztika és
textologia rendkiviili teljesitményét volt szeren-
csém korabban véleményezni, most pedig bemutatni.
Domokos Mariann és Gulyas Judit embert probalod,
a magyar folklorisztikaban egyediilall6 munkajarol
csak az elismerés hangjan lehet beszélni, s a fenti-
ekhez annyit tehetek hozza — talan mindannyiunk
nevében —, hogy koszonjiik, és gratulalunk hozza.

Olosz Katalin

Tanulmanyok a mesekutatds megujitasanak sziikségességrol

Honti Janos: Mesetudomany és vallastorténet. Mesék és mitoszok halalrol és halhatatlansagrol.
Nemzeti Orokség Kiado, Bp. 2019. 69 old.

Két cim és egy név olvashato egymas alatt a kis, B6-
os méretil, puha k6tésii kdnyv boritdjan: Mesetudomany
és vallastorténet, valamint Mesék és mitoszok halalrol
és halhatatlansagrol; a cimek alatt pedig Honti Janos
neve. A cimnegyed, a kolofon sajnos nem nyujt megfe-
lel6 médon tajékoztatast a kiadasra vonatkozd 1ényeges
adatokat illetden. Annyit tudhatunk meg, hogy a szerzéi
jog birtokosa a Nemzeti Orokség Kiado, és hogy dr.
Késsa Laszlo a felel6s kiadd. Nem dertil ki viszont a
kiadas helye és ideje (internetes konyvajanlok szerint:
Hermit Kényvkiado, Miskolc, 2019), a kiad6i munka
feleldseinek neve, ki volt a szerkesztd, szoveggondozo,
ki tordelte a kis kotetet, ki tervezte a boritot, és kinek
a festményét lathatjuk rajta. A tovabbi tajékozodast
segitd tartalomjegyz€k is hianyzik, igy csak a teljes
konyvecskét atlapozgatva tudhatjuk meg, hogy két
tanulmanyt tartalmaz, és mindkett6h6z szovegvégi
jegyzetek is tartoznak. Az els6 tanulmany végén zardjel-
ben feltiintették ugyan, hogy eredetileg 1935-ben jelent
meg, a Népiink és Nyelviink V1. kétetében, a masodik
tanulmany végérdl viszont ez az informacid hianyzik.

A két tanulmany szerzdje, Honti Janos szaztiz
esztenddvel ezelbtt, 1910. oktdber 19-én sziiletett

Budapesten, ¢s tobb sorstarsahoz — koztiik Szerb
Antalhoz, Radnéti Mikléshoz, Rejté Jen6hoz — ha-
sonldan a fasizmus aldozata lett, munkaszolgalatosként
halt meg 75 évvel ezel6tt, 1945. marciusaban vagy
aprilisaban Kophazan, egy Gyér-Moson-Sopron megyei
kozségben. Tudomanyos szovegeivel a korszak nem-
zetkdzi élvonalaba tartozott, aki bizonyos tekintetben
évtizedekkel megel6zte a magyarorszagi és az eurdpai
mesekutatast. Minddssze tizennyolc éves, kozépiskolas
diak volt, amikor elsé tudomanyos munkaja, magyar
mesekatalogusa, a magyar népmesék tipusjegyzéke
német nyelven megjelent a legtekintélyesebb nemzet-
kozi folklorsorozatban (Verzeichnis der publizierten
ungarischen Volksmdrchen, auf Grund von Antti Aarnes
Typenverzeichnis zusammengestellt. Helsinki, 1928.
FFC 81.) Tiz évvel késobb viszont mar a mesetipus-
katalogusok egész rendszerét biralta. Egyfajta tudo-
manytorténeti paradigmavaltas, az analitikus-induktiv
modszerrdl valo attérés eléfutaranak tekinthetd, aki a
fenomenologiai eljaras és szoveghermeneutikai elemzés
bevezetését ajanlotta a mesekutatasba. A Propp-féle
¢s a finniskola képviselte morfoléogiai, strukturalista
megkozelités, a megmerevedett tipoldgia és struktiurak
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