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tanul fiatalok. Vélasztott témaikkal 6k is a 20. sz4-
zad nagy, sorsforditd eseményeire fokuszalnak, ugy,
mint Budapest masodik vilaghaborts ostromara, az
56’-0s eseményekre, a szocializmus id6szakara val-
tozatos (példaul olajipari mérnoki, torténészi, valla-
sos ndi, naiv festdi) életpalyak mentén.

A tanulmanykdtet utolsd  fejezete  id6-
ben is sokkal kozelebb hoz benniinket, ugyan-
is az Eletutak az interneten rész egyetlen irasa a
Facebook kozdsségi oldal idovonalat tekinti élet-
torténeti forrasnak, esettanulmanyban vizsgalja az
ott megosztott tartalmakat, onreprezentacios torek-
véseket egy Erdélybdl Anglidba, majd Budapestre
koltozd, csaladalapitas és munkavallalas eldtt allo
fiatal lany esetében; egyuttal a szerz6 felhivja a
figyelmet az internetes forrdsok hasznélatara és
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problematikéjara. A kotetet Baranyai Szilvia utd-
szava zarja. Az egyes tanulmanyok végén angol
nyelvii dsszefoglalok talalhatok.

Osszességében elmondhat6, hogy egy olyan
komplex, a tarstudomanyok képviseldit is meg-
szOlaltatd tanulmanykotetet vehet kézbe az ol-
vas6, amely rendkiviil véltozatos forrdsanyagot,
elméleti-modszertani irodalmat hasznal; a korabbi
¢és jelenlegi (els6sorban az ELTE és a kolozsvari
iskolaban megkezdett) élettdrténeti kutatdsokra
épit; ugyanakkor a szerzok izgalmas problémakat,
gondolkodasra 6sztonz6 kérdéseket vetnek fel, ami
tanulsagokkal szolgalhat azok szamara is, akik ke-
vésbé jaratosak az élettrténeti kutatasokban.

Gatti Beata

Az irott torténelem és a magantorténetek metszéspontjai

egy Kiikiillé menti kisrégidoban
Zsido Ferenc: A mult kisajatitasa. Magyar, roman és cigany kézdsségek torténelemszemléletének elemzése.
Pro-Print, Csikszereda 2012. 302 old.

Multunk minden eseménye lenyomat a torténe-
lem palettajan, amely meghatarozza a jeleniinket,
jovonket. Emlékeink dokumentéalasa, megorzése €s
népszeriisitése a torténeti kutatasok feladata. Ennek
eleget téve jelentette meg a Pro-Print Konyvkiadd
Zsido Ferenc A mult kisajatitasa. Magyar, roman és
cigany kozdsségek torténelemszemléletének elemzé-
se cimii tanulmanykétetét. Zsidod Ferenc a kolozsva-
ri Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Bolcsészkaran,
néprajztudomanybol szerezte meg PhD-cimét.
Doktori értekezése kiilonb6z6 etnikumu kdzosségek
naiv torténelmét veszi goresd ala egy kisrégioban,
amely a Nagy-Kiikiill fennsikjan teriil el, Hargita
megye délnyugati részén. A disszertacid az egyiitt
€16 magyar, roman és cigany népcsoportok torténe-
lemszemléletei kozti kapcsolodasokat, Osszefliggé-
seket, valamint eltéréseket vizsgalja.

A keménykoétésti konyv bortdjan Czire Alpar
fotografiajat lathatjuk. Zold fivel bendtt, fabol

késziilt kapu, a kapufélfat terméské fogja kozre.
Egy kapu, amelyen keresztmotivum rajzolodik ki,
és elvezet egy zart vilagba. Zsid6 Ferenc e zart ka-
put kitarja, maga mogott hagyva az elditéleteket.
Az irénak sikeriil kiviilr6l, objektiven szemlél-
ni és feltérképezni e térséget. A régid torténelmi
megismerésének érdekében az itt él6 emberekhez
fordul, kutakodik, az értelmiségitdl a gazdalkodoig
mindenkit megkérdez a multjarol. Célja az emlé-
kezet feltarasa és a kiilonb6zd etnikumhoz tarto-
z6 egyének eltérd torténelemszemléleteikhez vald
viszonyulasanak vizsgalata. A hivatalos torténelem
tarsadalmi 1éptékben gondolkodik, és az egyéni
sorsokkal kevésbé foglalkozik. Ezzel szemben a
naiv torténelem mindig egyénkodzponta, a szerzo
ezért tartja fontosnak a mikrotorténetekbdl vald
kiindulast a kutatés és elemzés soran.

A kotet hat nagyobb egységre tagolodik. A ku-
tatas targyanak feldolgozott szempontrendszere
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nem mas, mint az egyes kozdsségek néphagyo-
manyanak felvazolasa a torténeti ceziirdk mentén.
A szerz6 Osszehasonlitja a kiilonb6z6 torténelem-
szemléleteket, vizsgalja az ,,0sszecsengések™, illet-
ve a szétfejlddések miértjeit és modozatait.

A kotet bevezet6jébél megismerhetjilk a ku-
tatds koriilményeit, modszereit és legféképpen
céljat. A masodik, tudomanytorténeti fejezetben
a szerz0 bemutatja a vizsgalt kisrégiot. A kutatas
korébe ot telepiilést vont be, melyek Osszetartoz-
nak (Romanandrasfalva, Hidegkut, Kissolymos,
Nagysolymos ¢és Székelyszenterzsébet), de itt
targylaja a kis peremrégié kutatdsanak irodalmat
is (Orban Balazs, Léstyan Ferenc, Olah Sandor,
Benkd Elek, Jakab—Szadeczky stb.). A harmadik
fejezet az emlékezés és torténelem kozotti hatd-
rokat feszegeti. A népi torténelemszemlélet elsé-
sorban magyarok €és romanok viszonyrendszeré-
16l szol. A ciganyok kevésbé érintettek a régmult
eseményeiben, inkdbb a kozelmultéban ¢és a jele-
nében. A negyedik, legterjedelmesebb fejezetben
azon narrativ feljegyzéseket dolgozza fel, melyek
az egyéni multat, torténelemismeretet dokumen-
taljak. Az alanyok altal kozolt szubjektiv multat
a torténelmi cezurdk mentén dsszeveti a hivatalos
torténelemmel. Torténeti dimenzidban betekintést,
ralatast kapunk a helynevek rendszerére, etnikai
identitasra, valamint a nyilvanos terek birtoklasara
és modosulasara a kiilonb6zd torténelmi cezirak
hatasara. Az 6todik fejezetben a kutatas 6sszegzé-
sét, kovetkeztetéseit olvashatjuk. Az adattar narra-
tivainak elemzése soran egyértelmiivé valt, hogy
az adatk6z16k megalkotjak sajatos torténelemkép-
zeteiket. Az Osszegyljtott torténetek (maganemlé-
kezések) a multrol valo kozosségi tudas részéveé
is valtak, igy az egyének tarsadalmi azonossagér-
zetének fenntartasat segitik. A hatodik és egyben
az utolso fejezetben a 382 narrativa rendszerezett
jegyzekét lathatjuk, telepiilések szerint.
munkéjdban tobbféle kutata-
si szempontot és modszert érvényesitett a te-
repmunka eredményeinek feldolgozasa soran,
ezért sokféle népi szdveget vont be az elem-
zésébe, a narrativ abrazolasokban kiemelked6

A szerzd
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emlékanyagok szovegszintli elemzése mellett az
emlékezés folyamatara, koriillményeire, tarsadal-
mi-kulturalis meghatarozottsagara is koncent-
ralt. Megfigyelhetjik, hogy a tényleges torté-
neti néphagyomanyon tul az igaztdrténetek és a
biografikus emlékezés torténeti vonatkozasait is
megvizsgalja, amelyeket helynevek és hozzajuk
fiz6do elbeszélések torténetiségével egészit ki,
valamint a nyilvanos teret kijel616 szimbolumok
jelentésmodosulasait is kutatja.

A szerz6 felhivja figyelmiinket arra is, hogy
mivel az altala valasztott kutatasi terep etnikai-
lag kiilonbozo, az eltérd torténelemszemléletek,
konstrukciok sokszinilisége, kolcsonhatasa és el-
kiiloniilése sajatos, ami az Osszehasonlitason ala-
puld kutatasi modszert koveteli meg a kutatdtol.
Munkajaban emellett egyéb modszerek alkalmaza-
sa is helyet kap. Ilyen mddszer az oral history, az
emlékezetkutatds. Az oral history 0jszerti, rendha-
gy06 latasmod és kutatasi modszer, amely a kutatott
mikrorégio lakdinak emlékanyagan keresztiili tor-
ténetismertetést valdsitja meg. E kutatas erdssége
Zsido Ferenc helyismeretében is rejlik, aki tiszta-
ban van interjualanyainak tarsadalmi helyzetével.
Ezért kézenfekvd modszerként kinalkozott szama-
ra, hogy a beszélgetéseknek szabad utat engedjen,
azazhogy a diskurzusok f6 iranyait csupan néhany
hivészoéval hatdrozza meg (,,régi torténet, nagy
kiralyok, hires katonak/hésok, ellenségek/elleniik
valé harcok, falu keletkezésének torténete, job-
bagysag, a kornyék bardi, vallasok, habortk, alla-
mositas/kollektivizalas™ stb.).

A feldolgozas szempontjaként a szerz6 meg-
hatarozza, hogy az egyes ko6zOsségek torténeti
néphagyomanyat vazolja fel, cezirdk mentén,
majd ezeket a torténelemszemléleteket Ossze-
hasonlitja, megvizsgélva az Osszecsengés ¢€s a
szétfejlédés modozatat, és végiil az egységessé-
geket és eltéréseket elemzi. A torténeti narrativak
vizsgélata soran arra keresi a valaszt, hogy a régio
lakoi hogyan élik meg a multat, milyen a torténe-
lemszemléletiik, a kiilonb6z6 etnikumok mit nem
tudnak, illetve mit tudnak egymas torténetérol. Az
elemzés kozpontjaba azokat az élettdrténeteket,
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élménytorténeteket helyezi, amelyekben egy-egy
torténelmi esemény cezuraként van jelen. A dilé-
név-magyarazatok esetében a hangsulyt arra teszi,
hogy a helynév és a hozzd fiz6d6 narrativa mi-
ként éltet és general torténetiséget.
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A kotet hasznos olvasmany mindazoknak, aki-
ket a Székelyfold magyar, roman és cigany lakos-
saganak kapcsolatrendszeréhez kot6dé kérdések
érdekelnek.

Kovics Viola

Uj nemzetgyakorlatok

Feischmidt Margit (szerk.): Nemzet a mindennapokban. Az ujnacionalizmus popularis kulturdja.
L’Harmattan Kiado, Bp. 2014. 473 old.

Mar a kétetcimbdl is kideriil, hogy a szerzdék
megkozelitésében a nemzeti diskurzus jelen van
a mindennapokban, az azonossagrol szol, és ko-
z0sséget teremt. Annak ellenére, hogy mindez a
mindennapok szintjén (is) tapasztalhatd, mégsem
folyamatosan 1étez6é ,,szubsztancidlis fogalom”,
hanem gyakran kotédik bizonyos eseményekhez,
kiemelt jelenségekhez (linnepekhez, szertartasok-
hoz, megemlékezésekhez — azaz valamilyen ri-
tusokhoz), amelyeken un. stirisédési pontokként
szolgalnak. Tehat szinte észrevétleniil van jelen a
tarsadalmi gyakorlatokban, de ezzel egyiitt valami
rendkiviilihez is kotddik. Tarsadalmi alapjat pedig
minden esetben bizonyos csoportok, rétegek szoci-
alis bizonytalansaga indokolja, amelyek a nemzetit
mint ,,veszélyeztetett identitast” érzékelik (esetleg
értelmezik). Ezért nyernek 1étjogosultsagot olyan
ideologiak, és sziiletnek olyan kozosségek, ame-
lyek toretlen biztonsagot, folytonossagot, szim-
bolikus eréforrasokhoz valé hozzaférést igérnek
— amit leginkabb a multra valé emlékezéssel, an-
nak felelevenitésével tudnak megteremteni, hiszen
azt mar Kli6 és Mnémosziiné 6ta tudjuk, hogy a
torténelem és az emlékezés szoros kapcsolatban
all egymassal. A mult at-orokitésének az egyéni
¢és kozOsségi identitasra valod hatasa vitathatatlan:
chhez — a torténelmi eseményekre valdo emlékezés
(és ennek mikéntjei) mellett — a kulturalis 6rokség
ujraértelmezése és felmutatdsa is hangsulyosan
hozzajarul. A tanulmanykdtet kultirantropologiai
perspektivabol mutatja be ennek a folyamatnak a

megvalosulasait, olyan friss kutatasok segitségé-
vel, amelyek nemcsak igazoljak az Ujnacionaliz-
mus létezését, hanem a szemléletes kontextusba
helyezéssel egyben értelmezik is azt.

Azt, hogy milyen mddon, hol és hogyan emlé-
keziink, mindig meghatarozza a jelen tarsadalmi(-
politikai) helyzete is. A 21. szazad elején a ma-
gyarsagdiskurzusok hangsulyosabb
teriiletvesztés, a kisebbségi kozosségek (illetve a
veliik kapcsolatos valds tények vagy vélt elkép-
zelések) képezik, ezért legfoképpen a kdzosség és
a megbecsiilés utani vagy hatdrozza meg ezeket
a cselekvéseket. Ugyanakkor azoknak is fontos
szerepiik van ezen diskurzusok alakitdsdban, akik
,,masak”, a megteremtendd azonossagtol ,kiilon-
boznek”. A ,,mi” és az ,,6k” megteremtése sokszor
identitastudatot, hanem nacionalista,
rasszizald massagdiskurzusokat is teremthet. Ez
a fajta magatartas sem formajat, sem pedig miiko-
dését tekintve nem kothetd kizarolagosan egyetlen
nemzethez vagy orszaghoz. Feischmidt Margit mar
az elGszoban felhivja a figyelmet arra, hogy a ma-
gyar kulturalis gyakorlatok hasonlitanak a szakiro-
dalombdl ismert, mas orszagokban tapasztalt tar-
sadalmi cselekvésekhez, tehat a kotetben targyalt
jelenségekre nem mint tipikusan magyar cselekvé-
si formékra kell tekinteniink, hanem inkabb egyfaj-
ta valaszreakciokra, amelyek a hasonl6 tarsadalmi-
gazdasagi valsagjelenségek és a hasonld tarsadalmi
igények tiikrében sziiletnek. A kovetkezokben ha-
rom olyan — a kotetbdl kiemelt — valaszreakciot

részeit a

nemcsak
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