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egyhazak szertartasrendjében, a kiraly istenitése
egy Shakespeare-vigjatékban vagy az elveszett
paradicsom visszahoditasanak csekélyke esélye
a spiritualis megértés és a belathatdé események
megtorténési folyamataban — valahol kiilon-kiilon
is, tipologiai statusukban ugyszintén 6sszefliggést
mutatd tartalmakban még annyira egy lehetséges,
avagy a megtorténést prefiguralis mivoltukban eld-
jelz6 természetrajzban kapnak sorsformald szere-
pet. Mindennek érdemi és értelmezési mélységekbe
vezetd megismeréstudomanyi esélye pedig nem
foltétlentil a kivaltsagosok tudomanya, hanem ama
bizonyos ,,méasikat magéaba zar6” vagy kitoltd ta-
lalkozasok legf6bb tantisdga. Tanulni, érteni, tudo-
masul venni tehat a szovegek Osszefliggései révén
lehet, s akként lesz nemcsak spiritualis aktus, ha-
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nem a lét, az id6 atélési formaja is. Nevezziik akar

221

létnek, a hogylét értelmes formajanak, a létezés
mindenkori metadramajanak...

Ugy bizony, a koz6s tudasok rendje, rangja,
kultusza és megértési modjai talan épp a képes
narrativak jelképes erdejében vald eligazodassal
kecsegtetnek. De inkabb csak akkor, ha megértési
kisérleteinek esélye, a tudas-sokféleségekbdl ido-
vel keletkez6 k6z6s ismeretek, kultuszok, szakra-
lis hagyatékok valamiféle tarsadalmi és kulturalis
ismeretekben sejlé harmonidk orokségesitésének,
tovabbadasanak eszkozei lehetnek, vagy akar
mas, 1) vagy megujitd latdsmodok és megisme-
rési dilemmak kinalkozo elemeivé valnak — nehe-
zen megképzddo, de tartds tudassa, avagy legalabb
érdeklédéssé.

A. Gergely Andras

Filozofiai atjarasok

Utkozéspontok V. A Doktoranduszok Orszdgos Szévetsége Filozdfiatudomdnyi Osztdlya konferencidjdnak kétete.
Szerk. Ruszkai Szilvia Eva. JATEPress, Szeged 2019. 161 old.

A Doktoranduszok Orszagos Szovetsége Filozo-
fiatudomanyi Osztalya altal évente megszervezett,
Utkozéspontok megnevezésii vandorkonferencia 5.
kiadasara Szegeden keriilt sor 2018. majus 18—19-
én. A recenzalt kotet a konferencian elhangzott
eléadasokbol kozol valogatast azzal a kifejezett
szandékkal, hogy a magyar nyelvteriileten alkoto
filozofia szakos doktoranduszok kutatasait a szé-
lesebb kozonséggel is megismertesse. A kotetbeli
szovegek nem tematikus egységekbe vannak szer-
kesztve, hiszen a targyalt témak rendkiviil széles
(az analitikus filozofiatol a tarsadalomfilozofiakon
keresztiil egészen az irodalom- és filmelméletig
terjedd) skalan mozognak, a szerkesztd célja ezért
valészinileg inkabb az volt, hogy a sok eltér6 orien-
tacioju kutatés reprezentativ keresztmetszetét kinalja
fel az olvasokdzonség szamara.

A kotetbeli irasok sokszinliségét leginkabb
ugy lehet érzékeltetni, ha maradéktalanul felsorol-
juk a kotetbeli irasok szerzoéit és cimeit: Belovai
Gyorgy: Hogyan lehet a helytelen hely helyes?
Jacques Derrida khora-értelmezése; Bitai Tamas:
A bayesianus kezdeti valoszindségek kimosodda-
sa frekventista objektiv valdsziniiségre alapozva;
Cseh David Sandor: Sunkan és a remény maszkja
— a monomane fogalmanak értelmezése a Sunkan
cimil genzai nd-jétékban; Dobos Attila: 4 filozdfiai
hermeneutika interkulturadlis alkalmazhatosagarol:
Gadamer és a hagyomanytorténés elve; Dragithy
Petra: Sade jatékai: nevelés és dimenzio; Furtado
Renatd: A hasonlosagi nominalizmus és a tropus-
elmélet problémdi; Kenderessy Anna: Atjarasok —
Az enterifrok szerkezete Nadas Péter Parhuzamos
torténetek cimii regényében; Lénard-Bella Eva:
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Szubjektivitdas a kortars filmben; Ruszkai Szilvia
Eva: Arendt filozéfidjanak feminista intrepretcioi;
Sagi Péter Tamas: A szabadsag idegtudomanya;
Szmesko6 Gabor Zsolt: Szeretet és szerencsétlenség
kapcsolata Simone Weil-nél; Toth Réka: Phantasia:
eredmény vagy eredi?; Zsupos Norbert: Egy gép
anatomidaja: immanencia, jel és reprezentacio prob-
lémaja Deleuze Proust cimii konyvében; illetve
recenzens Politika és teologia metszéspontjain.
Racionalizmus és szekularizdacio a kora modern
kori szuverenitas-elméletekben c. cikke.

A targyalt témak szerteagazo voltabol is rogton
latszik, hogy nehéz lenne olyan egységes szempont-
rendszert talalni, amely mentén az dsszes irast be
lehetne mutatni. Emellett ugyanakkor az is nyilvan-
valo, hogy a filozofia szakos doktoranduszok kutata-
saiban meghatarozo helye van az interdiszciplinaris
megkdzelitésnek, a kiilonb6zé humantudomanyok
kozotti atjarasnak. Teljesen dnkényes modon tehat azt
szeretném jelezni néhany példan keresztiil, hogy ezek
az atjarasok milyen filozofiai implikacidval birhatnak.

Belovai Gyorgy a derridai khoraértelmezés
bemutatasan keresztiil arra vilagit ra, hogy milyen
valtozas ment végbe a francia filozofus kései gon-
dolkodasaban. A fogalom latszolag a différance, az
el-kiilonboz6dés mintajara, egyféle gytjtéfogalom-
ként miikddik Derridanal: eredendd térként, hely-
telen helyként, ami valami eredet-eléttit, a logosz
¢és a mitosz elkiiloniilését megel6zot, a 1étezo és a
nem-létez6 kozottit, a keletkezéstdl és az elmilastol
menteset kivan megnevezni. Platon Timaioszdnak
ujraolvasasa soran azonban a khora mindinkabb
a befogadas alakzataként jelenik meg, amely az
abszolut idegent hagyja magéhoz jonni. A derridai
khoraértelmezés tehat nem kozmologiai, hanem po-
litikai kérdéseket vet fel, és a filozofus kései gondol-
kodaséanak etikai fordulatat jelzi, amely a vendég-
szeretet, az igazsagossag és a szuverenitas kérdései
koriil forog. Némileg hasonlo kérdést vet fel Dobos
Attila tanulmanya is, amely a gadameri hermene-
utika interkulturélis alkalmazhatosagat vizsgalja:
mit jelent a megértés kérdése a szociokulturalis ma-
sokkal, az Idegennel val¢ taldlkozas soran. A szer-
z0 valasza szerint a hermeneutika interkulturalis
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alkalmazhatosaga korantsem magatol értet6dd, en-
nek ellenére hiba lenne a hagyomanytorténés elve
alapjan elképzelt megértési folyamatot 6nmagaba
zaruld, szélsdséges kulturalis relativizmusként ér-
telmezni. A hemeneutika igazi hozadéka ebben a
kontextusban éppen a kulturalis kontextusok jelen-
tette tavolsag redlis felmérése, a kulturalis eltérések
tudatositasa lehet.

Kenderessy Anna irasa Nadas Péter Parhuzamos
torténetek c. regényében felbukkano koztes, nyitott
terek szerepét vizsgalja. Ezeket az atjarokat — Walter
Benjamin és Georges Didi-Huberman szévegeibol
kiindulva — a megismerés lehetoségét magaban
hordozo dialektikus képekként értelmezi, amelyek
mintegy kivetitik és érzékelhetdvé teszik a szerep-
16k tudatmozgasait, €s a regényre jellemzd testi
érzékelés olvashatosaganak kontrollinstancidiva
vélnak. Ruszkai Szilvia Eva az arendti filozofia
feminista értelmezhetdségére kérdez ra, ugyanis
elsietettnek véli azokat az olvasatokat, amelyek a
férfi felsdbbrendiiséget hirdetd politikai filozofianak
tartjak a filozofusné gondolkodasat. Mint emliti,
Seyla Benhabib volt az, aki kiemelte, hogy a nyugati
gondolkodas halalk6zpontisagaval szemben Arendt
a natalitast helyezi filozo6fidja kozpontjaba: korant-
sem véletlen, hogy egy néi filozéfus tette meg azt
a 1épést. Ez a natalitas felette all az arendti cselek-
véstipologia harmassagan (animal laborans, homo
faber, homo politicus), ugyanakkor meghaladja a
koz- és a maganszféra genderalapt elvalasztasat is.
lom identitasra vonatkoztatasanak jelent6ségét, és
a kozszféra heterogenitasanak gondolatat tekinti a
feminizmus szempontjabol produktiv, tovabbgon-
dolhato elemeknek.

Sagi Péter Tamas dolgozata a szabad akarat
kérdésének neurologiai kisérletek segitségével ala-
tamasztott tagadasanak filozofiai kritikajat nyujtja:
a Libet-féle kisérlet az un. ,,Readiness Potential”
meglétét probalta bizonyitani, vagyis hogy az agy-
ban létrejovo, negativ elektromos potencial a tulaj-
donképpeni dontés, amely akar egy masodperccel
is megel6zheti az akaratlagos cselekvést, mig a
Soon-féle fMRI kisérlet szerint a dontéseink forrasai
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korabbi, szamunkra érzékelhetetlen tudatalatti ese-
mények. Dolgozataban a szerz6 filozofiai érvekkel
bizonyitja, hogy — mddszertani és értelmezésbeli
hianyossagaik okan — egyik neurofiziologiai kisér-
let sem tudja kelloképpen alatdmasztani, hogy nem
létezik szabad akarat, és ugy véli, hogy tovabbra is
a szubjektiv dontések veridikus jellegét allito feno-
menoldgiai érv a szabad akarat igazolasanak leg-
kézenfekvobb modja. Zsupos Norbert tanulmanya
ismét egy hatarteriiletre, irodalom ¢és filozofia koztes
terébe kalauzolja az olvasot, amikor Gilles Deleuze
Proust-kotetének elemzése kapcsan az igazsag ter-
melésének jelelméleten tuli problémait feszegeti.
Ebben az értelmezésben az igazsag nem pusztan az
el6ttiink allo jelek megfejtése soran bontakozik ki,
hanem mindig a létrehozasban rejlik. Ezt a 1étre-
hozast nevezi Deleuze antilogosznak, vagyis olyan
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gépezetnek, amelyet sajat, szervek nélkiili miikodése
hataroz meg: az igazsag ebben a felfogasban tehat
nem az anyagszeri jelekb6l kibontott transzcendens
értelem, hanem a miivészet vildgdbol megalkotott
immanens ,,Iényegként” képzddik meg.
Osszességében elmondhato, hogy az Utkozés-
pontok V. cimii konferenciakotet a filozofia és a tobbi
humantudomanyi diszciplina kozotti titkdzéspontokat,
torésvonalakat mutatja fel, amelyek szamos tovabb-
gondoland6 kérdést vetnek fel a filozofiai gondolkodas
szamara is. A koétetbeli irasok zomében felbukkand
transzdiszciplinaris megkozelitésmod olyan filozofiai
atjarasokat nyithat meg, amelyek sikerrel értelmezhe-
tik Ujra egy-egy sziikebben vett kérdéskornek a maga
aldiszciplinajaban bejaratottnak szamito elgondolasat.

Bakcsi Botond

A tudomany a neoliberalis fordulat utan

A szellem korrumpdldsa? Szerk. Ungvdri Zrinyi Imre.
Pro Philosophia Kiadd, Egyetemi Miihely Kiadé, Kvdr 2018. 280 old.

Az A szellem korrumpdlasa? cimli konferen-
cia és annak anyagaibol 1étrejott kotet tobb olyan
kérdést is felvet, amelyet nem igazan illdomos
manapsag vitatni — egy olyan korban, amelyben a
tudomanyos kutatas és a véleményszabadsag oly-
ba tlinik, hogy korlatozatlan. A kdotet szerz6i épp
arra iranyitjak ra az olvaso figyelmét, hogy ez joval
kevésbé van tigy, mint amennyire azt gondolni sze-
retnénk, azonban a probléma egy sokak altal nem
vart oldalrdl érkezik.

Az alapvet6 kérdés ugyanis az, hogy adottak-e
ma is a tudas szabadsaganak, valamint az ahhoz
vald szabad hozzaférésnek tovabbra is a feltétel-
rendszerei. Itt pedig a kdtet nagyon tudatosan mar az
elején bevezeti, hogy jelenleg a legtobb korlatozas
nem ideoldgiai, hanem piaci mechanizmusok altal
torténik, igy a konfliktus sokkal inkdbb gazdasagi,

mintsem politikai jelleget 6lt. Ugyanis ha a kutata-
sok jellege és kiilondsen a tamogatottsaguk egyre in-
kabb piacosodik, egy olyan helyzet alakul ki, amely
nagyon konnyen elvezet a kutatéi munka értelmének
elvesztddéséhez, illetve szem eldl tévesztéséhez.
A nyugati eszmetorténet soran mar a legkorabbi
1doktol kezdddden, a kutatéi munka els6 formai ota
— ezeket szokas a mai agyon-gyakorlatiasitott, IT-
szcientista és menedzseri korszellemben a ,,filozo-
falas” glinyszavaval illetni — mindvégig az igazsag
zavartalan feltarasa volt. Az elmult egy ¢vszazad-
ban ennek sok helyen sok alkalommal az ideologiai
mechanizmusok probaltak gatat vetni, azonban a
mindenhol bekdvetkezett neoliberalis fordulat 6ta
a piac vette at ezt a f korlatozo szerepet. Ez annal
is inkabb lényeges, hogy a piac még csak tavolrél
sem mentes az ideologiai befolyasoltsagtol, épp csak

Ivacson Andras Aron (1986) — doktorandus, BBTE, Kolozsvar, ivacsonandrasaron@erdelyfm.ro



