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A tOrténeti mondakutatas mérfoldkove

Magyar Zoltan: A magyar térténeti mondak katalogusa. Kairosz Kiado, Bp. 2018. I-XI. — 1. Alapitasi
mondak. Bp. 2018. 347 old. 1l/A. B. Hos6k, torténelmi személyek. Nemzeti hosok. Bp. 2018. 519 old. és
457 old. 1. Hésok, torténeti személyek. Tematikus csoportok. Bp. 2018. 354 old. 1V. Haboruk, harcok,
szabadsagharcok. Bp. 2018. 547 old. V. Legendak. Vallasos témaju mondak. Bp. 2018. 618 old. VI. Biin és
biinhddés. Bp. 2018. 308 old. VII. Betyarmondak. Betydrok és mas torvényen kiviiliek. Bp. 2018. 846 old.
VIII. Kincsmondak. Bp. 2018. 460. old. 1X. Egyéb foldrajzi és torténeti jellegii monddk. Bp. 2018. 519 old.
X Motivumindex és bibliogrdfia. Bp. 2018. 892 old. XI. A magyar térténeti mondak rendszere és tagolodasa.
Bp. 2018. 480 old. + 133 keép

A magyar mondakutatas mérfoldkovének tekint-
heté Magyar Zoltan 12 kotetben megjelent tipus- és
motivummutatoja.

Az évtizedeken at tart6 kitartd gylijtémunkaval,
a feltaratlan régiokban végzett terepmunkaval, a
meglévo gyljtemények rendszeres szambavételével,
a szakszerli és népszertsit6 kiadvanyok anyaganak
attekintésével, a torténeti forrasok figyelembevéte-
Iével, a maganyos kutatok publikalatlan kéziratai-
nak bevonasaval a szerz6 hatalmas archivumot ho-
zott 1étre. Az igy keletkezett gyiijtemény anyaganak
rendszerezése all most itt elottiink. A tudomanyte-
riilet szamara hosszu évtizedeken at — idestova egy
évszazada — allando, visszatérd feladatként jelent-
kezett a szobeli koltészet miifajainak katalogizalasa
¢és mindezek részeként a mondahagyomany attekin-
tése. E jelentds feladatnak, sokrétii munkakdrnek
egyik részteriilete jutott el a publikalasig, és most a
magyar torténeti mondahagyomany rendszerezését
idvoziilhetjiik. Jelentds kézikonyv késziilt el egyet-
len szakember évtizedeken at kitartd tevékenysége
nyoman.

A monda a kisepikai folklormifajok legjelent6-
sebbike, amelynek jellegzetessége a varialhatosag,
valtozatossag, a lokalis kotottség és ezzel 6sszhang-
ban a tipusba tomoriilés, vagyis a monda egyszerre

jellegzetesen egyedi, mégis tipikus. Van olyan tipus,
amelyik csak egyetlen tajegységhez kapcsolodik,
mig a masik orszagszerte ismert, s6t nemzetkozi
parhuzamokkal is bir. Az 1960-70 es években a
folkloristdk nemzetkozi kozossége célul tlizte ki
a mondak rendszerezését egy k6z6s szempont sze-
rint. Az elvi, mddszertani tanacsok, katalogizalasi
javaslatok megvitatasakor a nemzeti anyagban jar-
tas kutatok az ellenvetések sokasagat mutattak be,
vitatva a tervezetet. A tandcskozasok kétségtelen
eredménye, hogy megindult a katalogizalasi munka,
és tobb orszagban eljutott a publikalasig, mig ma-
sutt kéziratos formaban 4ll az anyag az érdekl6ddk
rendelkezésére. Az elkésziilt mondakatalogusok
mindegyike a nemzeti sajatossagokat vette alapul,
ezért igen sokfélék. A rendszerezés problémainak
tudatositasaval az egyes orszagok néphagyoma-
nyanak kutatdi egymastol eltéré szisztémat dol-
goztak ki, noha mindannyian szivesen tekintették
példaképnek a német mondakincs rendszerezését,
a feltételezett torténeti kronoldgiat és a helytorté-
netet. A megjelent kiadvanyok jol bizonyitjak, hogy
a szakemberek az adott nép folklorjanak jellegze-
tességei alapjan tudjak legadekvatabban kialaki-
tani az anyagkozlés rendszerét. Igy tett Magyar
Zoltan is, aki az eur6pai mondakutatas eredményeit
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attekintette, megismerte a belsd ellentmondasoktol
sem mentes hazai és nemzetkdzi rendszerezési el-
veket és gyakorlatokat, majd kialakitotta sajat mod-
szerét. Ugy tiik, kiilondsen Szendrey Zsigmond
¢és Ferenczi Imre tevékenységét vette leginkabb
figyelembe, mig a sokféle nemzetkozi elézmény
koziil Bengt Klintberg és Pirkko-Liisa Rausmaa
modszerének tanulsagait hasznositotta, mig a sz6 és
névmutatonal Stith Thompson mindmaig nélkiiloz-
hetetlen motivumindexére volt tekintettel. Minden
esetben a torténeti monda miifaji adottsagabol indult
ki, ligyelve arra, hogy meddig tekintheté egy nar-
rativamondanak, torténeti mondanak vagy hiede-
lemmondanak, esetleg mas miifajnak. A rendszerzés
soran dontenie kellett, mikor, mennyiben nézhetd
az adott szdveg torténeti aspektusbol, mikor indo-
kolt mashova, példaul a hiedelemmondak koérébe
sorolni. A katalogizalas nyitott kérdéseihez tartozott
a mitikus hdsokrol, természetfolotti jelenségekrol
sz610, helyhez kotott narrativak torténeti monda-
ként kezelése. Minden mondakatalogust készito
szakember megkiizdott a hataresetekkel, és tapasz-
talniuk kellett az ellentmondasokat. Esetenként
szembesiiltek azzal a ténnyel, hogy a népkotészet
nem tipusokba, esztétikai kategoridkba zsufolja az
epikus mondanivalot — ezt a szakember teszi —, igy
az adatok csoportositasanal a merev kereteket at
kell torni. Tényként all a kutatok eldtt a valosag és
a torténelmi emlékezet kozti tavolsag. A megtortént
vagy annak vélt események tradicidja esetleg er-
kolcsi, hitbeli elemekkel boviil, és az ezekrol szolo
torténetek a katalogizalasnal akar kétféle tematikus
csoportba keriilhetnek. A mondak a szohagyomany-
ban a terminus technikusoktol fiiggetleniil marad-
tak fenn, és a helyi mondak kozos elemei torté-
neti és foldrajzi szempontbdl elemezve tobbféle
kategoriaba kertilhetnek. Példaul a szabadsagharc
mondakdrébdl a csodas menekiilést lehet a hiede-
lemmondak k6zé sorolni vagy a torténetick kozé.
A rendszerezési modszerben talalhato ellentmonda-
sokat a motivumindex kikiiszoboli. A katalégus az
egyes tipusok variansait foldrajzi-taji tagolodashoz
igazodva sorolja fel, a tajegységek alapjan nyugat-
ol keletre haladva Dunanttlrdl indulva Moldvaig
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kovette. A X. kotetben a tematikusan csoportositott
tipusokat, motivumokat betlirendben kozli, kénnyen
attekinthetd modon. Igy alkot szerves egységet a
kilenckétetnyi tipus- és motivumjegyzék.

Magyar Zoltan 112000 narrativat tartalmazo
gylijtemény alapjan vallalkozott a tipus- és moti-
vummutato elkészitésére. A tipusok megalkotasa-
nal, a nagyobb tematikus egységek kialakitasanal
felhasznalta a korabbi kutatasi eredményeket, meg-
drizte a meggyokerezett szOhasznalatot. A kutatas
alapvetd kérdésérdl, hogy mi a monda, a torténeti
monda, hol van a miifaji hatar, és méas teoretikus
kérdésekrdl nem a kézikonyv elején, hanem az ered-
mények bemutatasat 6sszegzd XI. kdtetben olvas-
hatunk. Az elsé kilenc kétetbdl allo anyaga alapjan
lathatd, hogy a szerz6 nem a monda meghataro-
z4sabol indult ki, hanem az archivumot rendezte.
Ezt tiikrozi az elkésziilt katalogus egész felépitése.
Ismétlem, Magyar Zoltan adatokbodl indul ki, nem
elméleti definiciokbol, ¢és a sok ezer szoveg rend-
jét ugy dolgozta ki, hogy kiilonb6z6 szempontok,
szohasznalatok, tipuscimek, fogalmak, motivumok
az utalasok segitségével a torténeti mondak sokféle
egymashoz kapcsolddasa, a szajhagyomany 1énye-
ge barki szamara megismerhetd legyen. A magyar
torténeti mondahagyomanyban valo tajékozodast a
X. kotet mutatoi és a bibliografia segitik. Ha egy
monda sok elembdl all — pl. a honfoglalasrol szol
—, a motivumokat és azok parhuzamait, a személyek
neveit, lokalis vonatkozasait az indexben megtalal-
juk, de a teljes szoveget nem. A 112 000 monda az
MZ jelzetli archivumban van. Ha késziilt a témarol
Osszefoglalo barmilyen iras, tanulmany, Ggy arrél a
bibliografia ad tajékoztatast. A teoretikus eredmé-
nyek a zar6 kotetben olvashatok. Ott esik sz az
elméleti kérdésekkel foglalkozé szakemberek ku-
tatasaira tamaszkodva, a torténeti mondak Ossze-
fiiggéseirdl, a természetfeletti elemek és az egyes
torténelmi események folklorvetiileteirdl, a torté-
netiség és a lokalitas 0sszefliggésérol.

Miben gazdagitotta Magyar Zoltan mostani
munkaja a magyar folklorisztikat? A torténeti sze-
mélyhez, eseményhez, illetve egy-egy adott hely-
hez kothetd folklor a kozosség torténeti tudatanak
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vetiiletét egy rendszerbe zsufolta. A megjelent nem-
zeti katalogusok anyagéanak osszevetésével a szerzo
bemutatta a folklor szinten regisztralhatd torténeti
tudatot az eredetmondaktol a kozelmultban meg-
tortént eseményekre valdo emlékezésig. A mondak
bonyolult kapcsolata mindjart az els6 kotetnél, az
alapitasi mondak rendszerezése kapcsan szembedt-
16. A f6ldrajzi nevek tomkelege 6rzi a torténeti ese-
ményekre vonatkozo emlékeket, varak keletkezését,
templomok Iétesitését, taji csoportok elkiiloniilését,
melyekrdl esetenként csak az utdbbi szazadokban
sziilettek mondak, maskor az irasbeliség el6tti, rég-
mult idékben gyokerezd képzetet, kiilonleges ere-
detbe vetett hitet driznek. A legelsd kotet a kronikas
eredetil, honfoglaldsra utald6 hagyomany adataival
kezddédik. Zommel egy-egy telepiilés eredetére,
var épitésére, templom alapitaséara, a k6zség sorsa-
val kapcsolatos helyi ismeretre, torténelemtudatra
utalnak az eredetmondak, egyuttal az etnikai, t4ji,
kiskozosségi csoportok elkiiloniilését Orzi a szaj-
hagyomany. A mondak feljegyzési helye altalaban
a lokalis torténeti tudatot tiikrozi, de bizonyitja azt
is, hogy nemcsak az adott foldrajzi térségben lakok
kozott sziikebb korében ismerték ugyanazt a moti-
vumot, hanem esetenként egymastol tavol eso tele-
piilések lakoi is megdrizték, mint példaul a matyok,
paldcok esetében. A taji csoportok elkiiloniilését jel-
z6 viseleti darabok eredete szintén a mondak tar-
gyava lett, miként akar a falucstfolok. Lehet, hogy
az Alapitasi mondak cimii kétet nem minden adata
tekinthet6 szlikebb szohasznalat szerint ,,alapitasi”
mondanak, eredetmondédnak, mint pl. a nemzetisé-
gekre, etnikai csoportok megitélésére vagy a hely-
ségek létesitésére utald elbeszélések. Esetenként a
hiedelemelemek szinesitik a eredetmondakat, mint
pl. a matyok rozsas kotényének eredetérdl szolo.
Az alapitasi mondakorhdz kapcsolodik a hires csa-
ladok, cimerek eredetérdl szold széhagyomany.
Kiilongsen gazdag témakor foglalkozik a templom-
épitéssel, amelyekre az alapitasi mondakat tartalma-
z6 1. koteten tal még a kincsmondak tipuskorében
tovabbi példakat talalunk.

A torténeti nevekhez kotott mondak szama igen
nagy, és ezek logikusan szerves egységet alkotnak.
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A kettéosztott I1. kdtetben 1ényegében a személyek
¢letének idérendjében — Atillatol a 20. szazadi hi-
rességekig — sorolja a nevekhez kdthetd narrativak
adatait. A hires torténeti személyekrdl szo6l6 mondak
népszerliségi jegyzekét a Matyas-hagyomany vezeti,
de ha a tipusszamokat nézziik, a Habsburgokhoz kot-
het6 szohagyomany valtozatosabb, mint a Kossuth- és
a Rakoczi-mondakdor. Ha a variansok szamat figyel-
juk, lathatjuk, hogy a Kossuth-mondak népszeriisége
feliilmulja a Habsburg-mondakdrt, emellett viszont
tajékoztat a magyar folklor nemzetkdzi parhuzama-
irol, vagyis egy-egy motivum nemzetkdzi ismertsé-
gérdl. Abban az esetben, ha a torténeti személy neve,
tevékenysége nagyobb tematikus csoporthoz kothetd,
ugy a rdla sz0l6 mondak a III. kotet rendjébe kertil-
tek, ahol a sarkany6l6 h6soktol, bator ndi harcosoktol,
negativ és ambivalens hdsoktdl egészen Hitlerig tiz
tematikai egységben valtozatos csoportokat talalunk.
Ebbe a témakorbe keriiltek a Szent Koronarol szol6
mondék, amelyek talan kozelebb allnak a szent he-
lyek, targyak tiszteletér6l sz016 témakorhoz a legendak
mellett. A fentiektdl elkiilonitett ujabb nagy egység a
habortik, szabadsagharcok, csatak, tarsadalmi konf-
liktusok, kataklizmak, forradalom és ellenforradalom
emlékeit 6rz6 folklor, amely a IV. kétetben 13 nagyobb
csoportba van sorolva. A 20. szazad torténeti esemé-
nyeinek folklorvetiiletének gazdag példatara ez a ko-
tet, noha a rendelkezésre 4llo kiadvanyok, gytijtések
szama véges. Magyar Zoltan elséként vallalkozott az
élményelbeszélésekbdl ismert, de tipizalhatd narrati-
vak folklorszempontl rendszerezésére. Ezek kozott
talaljuk a 19. és 20. szazadi kataklizmak emlékeit,
tobbek kozott a megbecstelenitett nékrdl, papokrol,
de a bortontorténetek, lincselések folklorvetiiletei, a
vasfliggony kortili mondak, a vérosi folklorban fenn-
maradt tipikus szovegek hianyzanak.

A torténeti személyektdl elvalasztott vallasos
témaju mondak és legendak az V. kotetbe keriiltek.
Kegyhelyek, csodas jelenések, természetfeletti tu-
lajdonsaggal rendelkez6é személyek, angyalok, la-
tomasok €s egyéb vallasi vonatkozasu mondak 17
kiilonb6z6 témakorben szerepelnek. A népi valla-
sossag gazdag anyaganak egy része kapott helyet
a torténeti aspektusbol rendezett kataldgusban, igy
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a helyi események kozott a latomasok, kegyhelyek-
hez kothet6 csodak és Maria jelenései. A termé-
szetfeletti jelenségek a lokalis mondakincs szerves
része, ezért pl. Mdaria megjelenése nem hiedelem-
mondakeént, hanem torténeti dsszefliggésben keriilt
a katalogusba. A VI. kotet dleli fol a biin és biinh6-
dés témakort, zommel hiedelemmondakat. A kové
valas, linneprontas, hamis tantizés, istenkaromlas,
a keresztény erkolcs és elvaras megsértései egyéb
témakdr kozel 900 tipusba rendezhetd 12 nagyobb
tematikai egységben. Amennyiben elkésziil a teljes
magyar mondakatalogus, a természetfeletti vonat-
kozasu narrativak bizonyara a hiedelemmondak ko-
zott is helyet kapnak. Jelenleg azt méltanyolhatjuk,
hogy a helységekhez kotott népkoltészeti anyagot
ebben a rendszerben is meglelhetjiik.

A kovetkezd vastag kotet a VII., amely a betyar-
koltészet prozahagyomanyat dleli fol. A magyar torté-
neti mondakoltészet egészét tekintve a betyarmondak
alkotjak a legvaltozatosabb, legszinesebb, legterjedel-
mesebb tematikus egységet. Sok betyart név szerint is-
merhetiink, életérdl jegyzokonyvek, vallomasok, tor-
ténelmi adatok, anyakonyvek, egyéb dokumentumok
tantiskodnak, de vannak, akik fantazianévvel élnek a
szdjhagyomanyban. A betyarkoltészet sz&p bizonyité-
ka a népkoltészet folyamatos valtozasanak. Raadasul a
szomszéd népek korében népszerii betyarok bévitették
a magyar hagyomanyt, igy tovabb szinezik az amugy
is gazdag mondakdrt. A nevezetes betyarok név sze-
rinti regisztralasan tal a veliik kapcsolatos események
tipizalasara is sor keriilt. igy a szarmazasukrél, be-
tyarra valasrol, szokésekrol, virtuskodasrol, rablasrol,
jotéteményekrol, szeretékrol, ellenségeikrol, segitd
készségiikrol, bortonéletiikrdl és sok mas egyébrol
sz6l6 mondak a betyarok életét sokszintien mutatja be
akatalogus hetedik kotete, kivalo tarhazként egy ijabb
monografidhoz.

A VIIL kotetbe keriilt a kincsmondak katalogusa
tiz kisebb csoportba rendezve legfébb jellegzetes moti-
vumaik alapjan. A kincsmondak részben kapcsolddnak
torténeti szereplokhoz, eseményekhez, helyi neveze-
tességekhez, bar zommel hiedelemmondak. A kincs
elrejtése €s megtallasa, a rejtekhely 6rzése, illetve a
mitikus allatok, természetfeletti személyek segitsége
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nemcsak a mondakban, hanem a mesékben is karakte-
risztikus motivumokként jelennek meg. A folklér ezen
részében a mesei-mondai motivumok kapcsolatat a
konkordancialista jol mutatja. Itt is, mint a fentebbi
kétetnél, szintén el kellett tekinteni a miifaji hataroktol.

A vegyes témakoroket atfogo IX. kétet az egyéb
foldrajzi jelenségekhez, folyok, vizek, barlangok,
alagutak eredét 6rz6 mondakat, oriasokrdl, tiindé-
rekr6l vagy a valo vilag gondjairol, jobbagysorsrol,
foldosztasrol sz6l6 mondakat, nehezen kategorizal-
hat6 témakat 6leli fel a mitikus régi idokrol, torténeti
tarsadalmi folyamatokig, a dzsentrivilag, a kommu-
nizmus, a katasztrofak, a jarvanyok,a térvénykezés
emlékeire figyelve. A vizek, folyok stb. eredetmon-
dai mar az els6 kotetben, az alapitasi mondak kozott
is helyet kaptak. A kataloguskészités nehézségeit,
problémait jol mutatja ez az dsszeallitas. Tematikus
egység, tipus, altipus, toposz, motivum, torténetiség
heterogén szempontjai nehezen egyeztethetok.

A sziikre fogott bemutatassal érzékeltetni szeret-
ném a torténeti mondak sokféleségét és a csoportositas
nehézségeit. Valoban a torténeti személyek a honfog-
lalas koratol a 20. szazadig nagy szamban, kiilonbo-
70 jelentdséggel és gyakorisaggal maradtak meg az
emlékezetben. Ezt jol tiikr6zi a katalogus. A rendszer
Osszeallitasakor a torténeti egymasutanisag igénye az
elsédleges, de emellett az idérendet mellozve a tema-
tikus csoportositas is indokolt, amit a betydrmondak
kiilonallasa mutat. A katalogusbol kivilaglik, hogy a
foldrajzi helynevekhez kéthet6 folklor Iényegesen ki-
sebb, mint a torténeti mondakor, bar a kincsmondak,
legendak is a lokalis hagyomany részei. A tipusmu-
tatok, a névmutatok és a motivumindex segitségével
a X. kotet 0sszesitésébol tajékozodhatunk a mondak
gazdagsagarol, szertedgazo témakorérdl, eléfordulasi
gyakorisagukrol.

Az elkésziilt katalogus zarokotete a tanulma-
nyok gytlijteménye, ami a mondakatalogus el6zmé-
nyeirdl, bazisarol, a munka soran felvetodott miifaji
kérdésekrdl, a kiilonboz6 almiifajok elkiilonitésérol,
a hagyomanyozdodas megannyi kérdésérol tajékoztat.
Mint fentebb emlitettem, a XI. kétet alapjan ismerjiik
meg az elvégzett munka elézményeit, a felvet6dott
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problémakat, a hdstipusokrdl alkotott vélekedést, a
torténeti és regionalis tagolodast.

Magyar Zoltan évtizedes, kitartd, kovetkezetes
munkdjaval alakitotta ki szdjhagyomany rendszere-
z¢si lehet6ségét. A hazai és nemzetk6zi szakiroda-
lombol, el6dok munkajabol meritve jott 1étre az a
sajatos modszer, amelynek eredményeként megszii-
letett a mondakatalogus. Barkinek lehet ellenvetése
akar modszertani, elméleti vagy gyakorlati kérdé-
sekben, de vitathatatlan elismeréssel allhatunk az
elvégzett munka mellett. A katalogus nagy érdeme a
magyar torténeti mondahagyomany vilagos attekin-
tése ¢és az a tény, hogy az adatok sokasagéaval repre-
zentalni tudta a szajhagyomanyban 6rzott torténeti
tudatot. Mindezt olvasmanyos stilusban teszi, nem
szaraz bikkfanyelven. A kataldgusban felsorolt tipu-
sok angol forditasa a nemzetkdzi kutatés eldtt nyitot-
ta meg a kaput, az dsszehasonlito folklorisztikanak
kinalja a mondakincset. J6 olvasni, hogy késziil egy
angol nyelvii révidebb terjedelmii dsszefoglalas az
FFC szamara. A magyar és nemzetkdzi motivumok
Osszefiiggését tartalmazo konkordanciajegyzék mar
ebben az egyszerli formaban is megmutatja a hazai
folklér tavolabbi kapcsolatait. A tiirelmetlen kutato
egyetlen katalégusban sem taldlja meg konnyen azt
az egy tipust vagy motivumot, amit az adott pilla-
natban éppen Keres. A tajékozodasi nehézségeket jol
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bizonyitjak a Thompson-féle motivummutatorol irt
biralatok. Reméljiik, a Magyar Zoltan altal dssze-
allitott mondakatalogus a tobbféle hivatkozasaval
mindenki szdmara konnyen hasznalhat6 és a folklo-
ristak, valamint a folklor irant érdeklédok korében
jol forgathato kézikonyv lesz.

A megjelent katalogust a rangos nyomdai, szer-
kesztdi kivitelezés konyvészetileg is érdemes mun-
kava tette, jo kézbe venni, racsodalkozni, forgatni.
Az egyhangu betlik megtekintése el6tt a mivesen
tervezett konyvkotés kedvezd élményt kinal. Koszta
Mobnika alkotta meg a boritot a magyarkoblosi re-
formatus templom 1778-ban készitett diszei alapjan.
A karzatkép tizenkét részletével vizualis impressziot
kapunk a néphagyomany 6sszetett 1étezésérél a mon-
dékon kiviili dimenziok felidézésével. A zarokotet
végén megtekinthet6 133 fotd pedig a néprajzi gytij-
tés egy-egy pillanatanak rogzitésén til dokumentalja
a torténeti mondakhoz kapcsolddo emlékeket, tobbek
kozott Szent Laszlo lovanak megkdvesedett nyomat,
az angyal megjelenését, Jakob 1étrajat. Tlzas nélkiil
mondhatom, hogy Magyar Zoltan a néprajzkutatast,
az Osszehasonlito folklorisztikat, torténelemisme-
retet miivelédéskutatast alapvetd kézikonyvvel
gazdagitotta.
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A magyar értelmiségiek elsdsorban a nemzet-
¢épités héskoraban, tehat a hossza 19. szazadban,

a mesékkel egylitt fedezték fel a falusi foldmiive-
sek altal szoban megdrzott mondakat, régi korok
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