Gagyi Jozsef
Vidéki villanyhasznalat. Egy villanyos esete

Lenin sokat idézett jelszava: a kommunizmus egyenld szovjethatalom, plusz az egész orszag
villamositasa — mogotti igazi szandék és az okozott valtozasok csak akkor érthetdek meg, ha a
valdban hatalmas politikai-gazdasagi er6feszitést, ami a villamossag kiterjesztése, ,,az orszag
villamositasa” a tarsadalmi hasznalat feldl is szemiigyre vessziik. Erre teszek kisérletet ebben
az irasban.

Természetesen fontos ismerni a villamossag elterjedését kezdeményez6, megszervezd po-
litikai dontéseket, nem kevésbé az effektiv elterjedés technikai részleteit: milyen tervezés nyo-
man, milyen tudomanyos alapokra épiilve, milyen szakismeretet kialakitva, felhasznalva jut
el, milyen iitemben valik hasznalhatova a villanyaram a tarsadalom falusi tagjai szamara. De
azt is érdemes vizsgalni, hogy mikor lehet azt mondani, hogy tul a propagandisztikus megkd-
zelitéseken, mikor lesz tarsadalmi sziikségletté mar a vidéki otthonokban, gazdasagokban is
a villanyaram, vagyis az ezzel miikodtetett, id6kozben elterjedd eszk6zok hasznalata, mikor
terveznek, épitkeznek, ¢élnek mar igy a falusiak, hogy megszokott vagy éppen nélkiilozhetetlen
szamukra a villanyaram.

A generacios-szocialis, mentalis-kulturalis kiilonbségek a 20. szdzadi hatvanas-hetvenes
évek romaniai, sz€kelyfoldi falvaiban nyilvanvaldak, az aram bevezetése, a fogyasztas rend-
szeres fizetése nélkiilozhetoként, tehertételként is megjelenhet. Nem lehet eltekinteni attol,
hogy a villamositas falusi kdrnyezetben kozvetleniil a kollektivizalas befejezése utani, ujabb,
allamilag vezényelt tevékenység. A villamositott telepiilés, a villamositott otthon fizikailag is,
szimbolikusan is rakapcsolodik egy allami szerkezetre. Az, amikor annyi dldozat meghozatala, a
miikddésbe valo sikeres bekapcsolodas utan azt tapasztaljak, hogy szamukra atlathatatlan maga
a mukiidtetés, és eldre nem lathaté médon, mintegy onkényesen valtoztatjak a nyilvantartasi,
szamlazasi modszereket, hogy egyszer csak ,,elveszik az aramot”, majd ,,megadjak az aramot”
(ki, miért, mennyi id6ére, miért éppen t6liink?), nem beszélve a napi ,,megszokott” dramkor-
latozasokrol — egy lathatatlan, de nyilvanvalé hatalomnak vald kiszolgaltatottsag egyszerre
realis és szimbolikus megnyilvanulasai. A hatvanas-hetvenes, ¢s kiilondsen a nyolcvanas évek
ujabb szféraja alakul ki a lokalitdsokban, a csaladok, egyének folott. Létrejon egy 1), eddig nem
létez6 technikai szerkezet, amelynek mitkodtetését egy intézményi hattér valositja meg. Ebben
az intézményi szerkezetben j tarsadalmi szereplOk jelennek meg (példaul a villanyos), és a
szerkezet mikodésének eredményeképpen pedig megjelenik egy 0j napi tevékenységrend és
Uj idobeosztas is, amit szocialista életmodnak is nevezhetiink. Létrejon a villamositott orszag,
vagyis a villamositott telepiilések, otthonok Gsszegzddése: 1étrejon egy visszafordithatatlan tor-
ténelmi folyamatban egy modern, a falvakat is integral6 technikai-tarsadalmi kérnyezet.
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Ebbe a folyamatba enged bepillantast mindaz, amit egy jobbagyfalvi beszélgetdtarsam, nyo-
man indulva véazolni tudok. Sztratya Domokos villanydij-beszeddvel négy éven keresztiil heten-
te-kéthetente rogzitett beszélgetéseket folytattam. A ,,villanyos” 1931. februar 12-én sziiletett a
Nyarad-menti Jobbagyfalvan (Maros megye), a négy elemi utan 6t gimnaziumi osztalyt végzett
el a marosvasarhelyi II. Rakoczi Ferenc katolikus gimnaziumban, majd csaladja birtokan gaz-
dalkodott. 1962. januar 15-én irta ala a helyi kollektivbe vald belépési nyilatkozatot, 1962—1966
kozott hol ,,gyalogmunkas™ kollektivista, hol kdnyveld, majd aruszakértd a nyaradszentmartoni
Lang Kollektiv Gazdasagban, 1966—1969 kozott pénztaros a Csikfalva kdzségi Fogyasztasi
Szovetkezetben. 1969 juniusa €s 1993 marciusa kozott, nyugdijazasaig a Megyei Villamossagi
Vallalat alkalmazottja, egy falusi korzet villanydij-beszeddje, azaz ahogy 6t ismerték: a kdrzet
villanyosa. 1989 utan a visszakapott 2,41 hektaros foldbirtokat is miivelte. 2018. marcius 19-én
hunyt el 87 éves koraban.

Ki¢ az aram? Erkolcsi viszonyok

A vidéki telepiilések legnagyobb részének villamositdsa Romaniaban a harvanas-hetvenes
években tortént. Sztratya Domokos korzetében Deményhéza volt az utolsé telepiilés, amely
1971-ben allt be a villamositott falvak soraba. Persze ez nem azt jelentette, hogy minden tele-
piilés minden hdzaban villannyal vilagitottak, Sztratya Domokos, a villanyos 1976-ig, amig 0]
hazat felépitette, petroleumldmpaval vilagitott.

A tarsadalom-allam viszony leginkabb lathato, megragadhato részérdl, a mérési, szamla-
zasi rendszerrdl igy beszél Sztratya Domokos: ,, [Maga hogy tapasztalta, az amit pausdlban'
mértek, az tobb vagy kevesebb volt, mint a realis?] Hat az biztos, hogy soha nem talalt. Mert
a kozpontban volt 6rékké egy ora a transzformdtorndl, contor general,’> mutatta, hogy mennyi
ment bé a faluba. Mondjuk, ha volt kétszaz fogyaszto egy faluban, akkor elmentem szaz fogyasz-
tohoz, s akkor utana el kellett menni a transzformdtorhoz, s le kellett irni a kézponti oranak az
dllasat, s a masik felit azutan beinkasszalni, mert id6 kdzben, harom nap, az 6t napi munka volt,
mert 40 fogyaszto elszamolasa volt egy napi munaknormanak megallapitva, s ha én azt betar-
tottam, akkor a kétszdz 6t napra ment, s az elso, akit elszamoltam, az belefogyasztott kézben
abba, amit az utolso, s az utolso megint, ugyhogy azért ki volt jol kalkulalva, szerintem. Eleinte
ok (ti. a kozponti kikiildottek — GJ) csinaltik a helyszinen a mérleget. Mert amikor elvégeztiik,
osszegelltiik, mikor a pénzt adtam le, a faluban hany kilowatt fogyott el dsszesen, mennyi ment
harminc banival, mennyi volt 6tven banival, mert csak ez a két ar volt. A vilagitasra, ahol a
kétszobas lakasra szobanként huszondt kilowatt volt dtven banival, két szoba otven kilowatt,
s azon feliil kedvezményesen harminc banival, hogy fogyasszanak minél tébbet, mert volt vil-
lanyaram elég, ha valaki az otven kilowatton fejiil fogyasztott, akartmennyit, az csak harminc
banival volt, konyha, kamra, elészoba, istdllo... Aztan meg volt orékké, hogy dsszesen hany
kilowatt keriilt meg, havi elszamoldas, falvanként, hany kilowatt ment ki a faluba, s akkor nalam

! Altalanyban, havi atlagot szamolva. Ez volt a villanyfogyasztas els6é idészakaban, a villanyérak felszerelése
el6tt a fizetés modja.
2 Altalanos szamlalo.
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megkeriilt, mikor Osszesitettem, hogy mennyit kaptam én meg, s akkor azzal a transzformdtor
oraval egy idében leolvastam a sector socialistot,® kollektiv, kulturhdz, iskola, iizletek, templom,
intézmények, s akkor csindltak mérleget, ennyi ment bé, ennyit fizettek ki, s differencia, volt
olyan, hogy 25-30% is volt a differencia, mert loptdk is az aramot, loptak. Ha 5-6 % volt, akkor
az technikai veszteség, miiszerhiba, vagy veszteség volt a vezetékben is, mert nem ez a burkolt
vezeték volt, hanem az a kezdetleges. Ha tizen alul volt, meg voltak elégedve, de hiiszon fejiil
is volt sokszor. Jobbagyfalvan is volt, 24%, s a fondk azt mondta nekem: Domi bacsi, ha maga
lopja az aramot, mondja meg, nem keresiink semmit, nincsen semmi baj érte. Mert altalaban a
villanyosok szoktdk, haha!”

Mindebbdl kideriilnek a szamlazasi rendszernek, vagyis a lakossagi villanyfogyasztas uta-
ni pénzbevételnek a mechanizmusai. Az arak megallapitasa, az ezzel kapcsolatos torvénykezés,
szabalyozas a szocialista allam monopoliuma. A tarsadalom, mivel nincs valasztasi lehetdsége:
alarendelodik, alkalmazkodik, kibuvokat keres. Mindazoknak a falusiaknak, akiknek semmiféle
elozetes ismeretiik nem volt az aram tulajdonsagairdl, a szakemberek a beszereléskor a lelkiikre
kototték hogy nehogy hozzanyuljanak a vezetékekhez, mert ,,elézéleg kell meggondolni, az aram
életveszélyes, amikor hozzaért a vezetékhez, az mar késo, utana nem lehet gondolkozni, hanem
sirathatjak s vihetik a temetobe”. Ez volt egyébként Sztratya Domokos munkaba allasakor is az
els6 lecke, ez jutott mindig eszébe, amikor egy-egy falu transzformatorblokkjanak az ajtajat kellett
kinyitnia, hogy az 6rat leolvassa, és a villanyszerel6 kollegak tanacsa szerint raallt egy nejlonra
(altalaban az es6kdpenyére), hogy ha zarlatos a transzformator, és megiiti az aram, akkor ¢letben
maradjon. Szerencséje volt, mert a huszonharom év alatt nem volt balesete. A falusiak szadmara
azonban nagy volt a kisértés: ugyanis megjelent a villanyos a lakasukban, megnézte az orat, de
megnézhette, ellendrizhette a vezetéket is, meg azt, hogy milyen gépeket vettek, hasznalnak.
A pausalfogyasztas esetében minden fogyasztonal megvolt a bejelentett gépek listaja, hiszen en-
nek fliggvényében kellett kiszamitani a fizetendé arammennyiséget. A villanyos mindenkinek
szamlat adott, amikor fizetett — és a szamla hatlapjara ra volt nyomtatva, hogy a kovetkezo fizetés
3 hénap mulva torténik. Vagyis a falusiak tudtak, mikor szamithatnak legkdzelebb a villamossagi
vallalat veliik kapcsolatba levd alkalmazottjdnak tjabb, az otthonukban torténd latogatasara, és
addig azt tehették, amit jonak lattak. Vagyis annyit hasznalhattak az eszkozoket, amennyit akartak,
és ujabb eszkozoket vasarolhattak és hasznalhattak bejelentés nélkiil.

Tulajdonképpen tigy is folfoghatd az aramfogyasztashoz és az ellenérték kifizetéséhez valo
viszony mint az allam minden mas megnyilvanulasahoz valo, az allami vagyon mindenfajta
kezelését szabalyozo, a lokalis kozosségekben érvényes, kulturalisan alapozott moralis viszony.
Tarsadalom ¢és szocialista allam 4llt szemben ez alkalommal, ebben a viszonyrendszerben is.
Nyilvanvalé volt, ki a tulajdonos, ki hozza a torvényeket, ki rendelkezik a jogokkal, ki tud
biintetni, ki az er6sebb, de ugyanakkor erkdlcsi alapon meg lehetett kérddjelezni az erésebb
jogait és igazat. Annal is inkabb, mert ezekben a zartabb kozosségekben nem voltak titkok,
tudtak egymasrol, hogy ki az, aki valamilyen formaban probalkozik, lopja az aramot, és adott
esetben meg is indokolja, hogy miért teszi ezt, miért van neki ebben igaza. Kdzismert volt mind-
ebben a villamosmiivek alkalmazottainak szerepe, erre utal az, amit a fénoke mondott Sztratya
Domokosnak, amikor Jobbagyfalvan 24 szazalékos hianyt talaltak: ,, Domi bacsi, ha maga lop-
ja az aramot, mondja meg, nem keresiink semmit, nincsen semmi baj érte. Mert altalaban a

3 Szocialista szektor — vidéken az allam altal miikodtetett adminisztrativ, gazdasagi, kulturalis intézmények.
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villanyosok szoktak.” A vallalat vezet6i kozott kozismert volt ez a magatartas, az ezzel kapcso-
latos viselkedés. Amikor Sztratya Domokost alkalmaztak, akkor sajat fiillével hallhatta, miért
nem kell neki mint villanyosnak a villanyszereléshez értenie: ,, Amikor vettek volna fel, bé kellett
menni Vasdrhelyre vizsgazni, s vartam az igazgatot, de egyadltalan nem ismertem, a folyoson
varjam meg, mert kell jojjon, nekialltam az ablaknak, nagykabatban, hat marcius volt amikor
legelobb jelentkeztem, s néztem kifelé. Hat a hatam megett egyszer jo, s én nem ismertem hogy
az az igazgato, hat Kerekes Janos, szoke haju, nem magas ember, s Szeredaban volt egy Orban
Jozsef, akinek volt a malma, s az is villanyszereld lett, s az mondta, a hatam mégétt hangosan
beszélgettek, hogy mérnék ur, hat olyant kellene felvegyiink, hogy a villanyszereléshez értsen,
hat az ne legyen kenyér nélkiil, erre a posztra! S nem, azt mondta az igazgato, olyant kell fel-
vegyiink, akinek fogalma se legyen a vezetéshez, mert az nekifog feketézni, szerelni, dolgozni, s
az elszamolast elhanyagolja! Nekiink olyan kell, aki elszamol, csak pénzzel dolgozik, ne tudjon
feketézni s meskurdlni. A fiilem hallatara, a hatam megett beszélgettek!”

Sztratya Domokos, a kezd6 villanyos els6 tapasztalatai kozé tartozott, hogy az emberek,
megtagadva a lokalis kozosségben kotelez6 szolidalitast, egymasra arulkodhatnak. Valasztania
kellett, és ezeket a helyzeteket neki mint a vallalat lojalis alkalmazottjanak, de ugyanakkor mint
a fogyasztokkal valo emberi viszony alakitojanak kellett kezelnie: ,, Nekiink ki volt adva, hogy
figyeljiink meg s ellendrizziik, mert aszerint fizetik, ahogy be van jelentve. De hat ki nézte azt.
Hat persze hogy nagyon sokan feketéztek, eresztették a dolgokat, s még arulkodtak is egymdsra
a népek. Még volt ugy, hogy megfenyegetett Magyaroson egy bacsi, hogy maga tudja, hogy
Kovdcs Joska bacsi hogy lopja az aramot? Hat tudja a fene, én nem lattam, mondom, nincsen ott
semmi, nem ldattam semmit. Az elsé haz ki van iiresitve, s két rezso oda be van téve, s este felteszik
reggelig megfd a nagy fazék krumpli a disznoknak. Mondom, én nem lattam, s én nincs amiért
bemenjek az elsd szobaba... Azok kisebbfajta, hatszaz wattos rezsok voltak, azutin kezddédaott
ez a dupla karikas, s aztan hasznaltak, s aztan azt be kellett jelenteni. Aztan nem jelentették be,
mert féltek, hogy sokat fogyaszt. [...] S azt mondta, hogy maga nyissa ki a szemit, ha ott jar,
mert én tudom, hogy hol kell kopogtatni, s kinyitom én maganak a szemit. De olyan ramendsen!
Hat nekiink volt biintetési jegyzokonyv a taskaban, hogy ha kapunk olyant, s a biintetésnek a
husz szdazaléka prémiumként a miénk lett volna. Szép dsszeg, de amikor kiszamitottuk, keves lett
volna beldle, a biintetés 250 lej volt, s akkor visszamendleg 3 évre megrottak pausalra azokat
a miiszereket, amit kapott az ember adott esetben, azt is ki kellett fizetni, az nem biintetés volt,
s akkor ha 24 oran beliil kifizeti, az csak a fele, s akkor mi jutott volna... volt nekem 4-5 ilyen
Jjegyzokonyv, harom példanyi, indigo benne, s a végin elvastak, addig hordoztam, soha nem
csinaltam egyet se. Azt mondtam, kérem, én nem lattam, mert az a bdcsi, aki arra adja magat,
hogy lopjon, az figyeli, s mindent elrejt, s nekem nincs jogom hazkutatasra. [Maguk kiképezték?]
Az csak magyarazat volt, s aztan alairtuk a munkaszerzédest, hogy mi a feladatunk. Adtak egy
delegaciot, amit lepecsételtiink, s aztan a jegyet, ezt azt, el kellett szamolni. S akkor én mond-
tam annak a bacsinak, ha maga tudja, hogy van a masiknal, akkor megbiintessiik, eld is vettem
a jegyzokonyvet, s né itt az indigo, akkor alairatjuk itt a bdcsival, s itt én, s kell ket tanu, s az
egyik maga lesz, 6ltozzon, s vegye a kalapjdt, kozben kapunk még valakit iitkozben. O mér nem
jo! Dehogynem jo! S akkor kezdtiink veszekedni, akkor elvitetem miliciaval, hat maga tudja,
hogy lopjak az aramot, s nem akar jonni, hogy segitsen. S akkor kezdett kérlelni, hogy hagyjam
békit, csindlnak akarmit. S akkor mondtam: hat maga mit gondol, hogy én kutya vagyok, hogy
fussak neki s harapjam meg akkor is, ha nincs miért, ha nem lattam miért? S akkor vette el a
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borat, hogy kindljon meg, készonom szépen, nem kérek beldle! Aztan azutan olyan jo baratok
lettiink, t6bbet nem arulkodott.”

Szép kis kerek helyzetrajz ez, j0l kdrvonazott szereplokkel; egy kulturalis viselkedés leirasa
strti jelentésekkel. Sztratya Domokosnak a legnagyobb gondja minden ilyen helyzetben a sa-
jat identitasa (,,hat kutya vagyok én?”’). Amikor ember kell legyen, emberként kell viselkednie,
vagyis a kozosségével kell szolidalitdsban és harmoniaban élnie. Meglennének a feltételek arra,
hogy kutassa, leleplezze, megbiintesse azokat, akik aramot lopnak, azaz konfliktusokat gerjesszen,
kiszolgaltatottsagot éreztessen, az allam érdekeinek véddjeként 1épjen fel. A kérdésre (Magukat
kiképezték?) a valasz: ,,Az csak magyarazat volt, s aztan aldirtuk a munkaszerzédest, hogy mi a
feladatunk.” Val6jaban elsé pillanattol nyilvanvald volt, hogy egy villanyos, aki a sajat kulturdja-
ban villanydijat szedo ember; allami alkalmazott ugyan, aki az allamtol megbizast, alkalmazhato
eszkozoket, ,,delegaciot” kap, de nincs képezve, kondicionalva, motivalva arra, hogy az allam
érdekeinek védelmében a helyi kdzdsségben konfliktusokat gerjesszen, és megbontsa a szolida-
ritast. A husz szazaléka a biintetésnek, ami szamara jutalmul kilatasba van helyezve, erre nem
alkalmas. Eppen ezért ugy oldja meg a helyzetet, hogy megleckézteti az arulkodét, radébbenti arra,
hogy irigységének mi is a kdvetkezménye, majd mint aki jol végezte dolgat, a tovabbiakban ,,jé
baratként” talalkozik az illetovel. Arrdl nem szl a torténet, hogy egy nyaradmagyardsi csaladhoz
beallitva baratsagosan elbeszélgetett-e veliik az éjjeli rezsdhasznalatukrol.

Kinek az oldalan all a villanyos?

Hogy sok ilyen esete lehetett, az feltételezhetd. Természetesen voltak olyan villanyosok,
akik nem torddtek azzal, hogy milyen a kornyezetiik, akiknek nem volt kérdéses, problémas,
hogy kik is 6k: allami alkalmazottak, és semmi mas. Sztratya Domokos nem ezek kdz¢ tartozott
— tudta, érezte feladatanak erkolesi sulyat is, szamot vetett a helyzetével: ,, Hdat maga az elsza-
molas, hat az a legkisebb miiveletnek szamithato, az a legkisebb dolog, hat azt megcsindlnd egy
iskolas gyerek is, akarki, csak a jovés-menés, s az, hogy az embert fogadjak el a fogyasztok, ez
volt a sulyos. [...] Igen, s a masik dolog az volt, mert ezen gondolkoztam, s még ragodtam, mint
a kabaréba mondtak, hogy lényegében a régebbi idokben, s abba az idében, a nép nagyon de
nagyon bizalmatlan volt avval szemben, aki az allami gépezetbe tartozott, s az allam szamara
peénzt szedett fel, vagy valamit rendezett, bizalmatlan volt a nép. S én ezt tudtam, s éreztem, mert
én is az voltam annak idején, s akkor az ilyeneken attettem magam, kicsi tobblet magyardzko-
dassal, de biza volt olyan inkasszator, hogy azt mondta, menjen a fenébe, menjen s tanulja meg,
ha nem tudja, hogy mirél van szo, s akkor tovabbment. S akkor haragudtak rea.”

Nagyon hamar kideriilt rola, hogy nyitott, érdekl6do, segitokész ember. E18szor is: ismerkedni,
tanulni akar, masodszor: nem marad k6zombos, pozitiv érzelmi viszonyt alakit ki: ,,4 csoda
olt meg, amikor oda kezdtem jarni, na én ezeket a falvakat meg kell ismerjem, hat hogy tudok
annyi falut megismerni, s annyi népet, de mindegyikkel meg kellett allni beszélgetni egy kicsit,
mert akkor még irtam a szamlat, s addig még kérdeztek, s szamoltam, s néztiik az orat s a konyv
eldttem volt, s megragadt, mind a leckét a gyermek ha tanulja, s ha kétszer-haromszor elolvassa,
az mar megragad az emberben, s akivel tobbet beszélgettem, az mar annyira megragadott, hogy
a kovetkezo alkalommal mar tudtam, kivel allok szoba. S szerettem.”
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Harmadszor: mindezek folytan jol érezte magat a bérében, ugy érezte, megtalalta a helyét a
lokalis tarsadalomban: ,,Sajat maga is kellett, persze hogy kellett alkalmazkodjon, tanuljon. Mert
akihez mentem, az otthon volt, s az otthon a szent mindenkinek, s a személyisége is szent, s azt
nem lehet bantani s ledarabolni, mert én mentem oda, nem & jott hozzam. Mert tudjak, az ember
hovavalo, hat nem kérdezte meg ejsze harom se a nevemet, de a nevemre szolitottak, tudta min-
denki, hogy Domi bdcsi, Domi bdcsi! Ugyhogy sok minden van egy kicsi semminek ldtsz6 mun-
kahelyen is, aminek fontossdga van, kicsi dolgok. Mert kénnyen oda lehetne szolni egy oregnek,
hogy menjen a vén fenébe, ahogy szoktak mondani, de az ugy megsértve érezné magat, lelki sértés
lenne, s én hogy érezzem azutdn magam, hogy miattam, az nem lehet. Ugyhogy én elviseltem az
effélet igy anélkiil, hogy valaki haragudna ream, senki sem haragszik a 25 faluban, egyaltalan...”

A fent felsoroltak bizony egyértelmien a ,,sajat kulturdjaban villanydijat szedé villanyos”
szempontjai. A kapcsolatalakitashoz ugyanis tudni kell, hogy:

1. Alapvetd €s er0s a bizalmatlansag az allami alkalmazottal (villanyossal) szemben.

2. Elsé és legsulyosabb feladata, gondja a kapcsolatalakitasnak, hogy ezen tullépve a villa-
nyos személyét megismerjék és elfogadjak.

3. Ez azért is fontos, mert a villanyos: olyan idegen, aki nem szomszéd, rokon vagy falustars,
¢és behatol az emberek otthondba, ,,az otthon pedig szent”, tehat ezt tiszteletbe kell tartan, nem
szabad megsérteni. Ugyanugy tiszteletbe kell tartan az emberek személyiségét is. Ez ugy érhetd
el, hogy mindenre figyel, ami ,,kicsi dolog, de fontossdga van™.

4. Avillanyosnak nagyon gyorsan kell megtanulnia azt, hogy kivel is beszél: kit hogy hivnak,
ki kicsoda, kit hogyan kell szolitani (mint a mesében: ,,szerencséd, hogy a nevemen szolitottal”)
— ¢ is belehelyezkedik a vidék narrativ valosadgéaba, szerepldje lesz ezeknek a torténeteknek.

5. El kell fogadnia, hogy viselkedését a hata mogott megbeszélik, értékelik, kialakitjak a
tarsadalomban érvényes képét, begyakoroljak a kezelésére alkalmas modszereket — ezek ko-
vetkeztében lesz azza, aki: ahol nem mutatkozik be, ott is, mégis, mindenki tudja rola, hogy
,,Domi bacsi, a villanyos™.

Lokalis tarsadalom — villanyos viszony

Mindaz, amit a helyiek-villanyos viszony alakulasarol irhatok Sztratya Domokos beszamo-
161 alapjan, csak egy Osszetevije a lokalis tarsadalom-villanyos altalanos rendszernek. Kevés,
de mélyre hatol6 ismeret. Hogy ez az ismeret benne kialakuljon, kellett sziiletett der(i, humor,
a megszolalas és tréfalkozas, a ,,sablonos munka” szinessé tételének konnyedsége, a kapcsolat-
teremtési helyzetek kulturalis kezelésének a kitlind képessége: ,,Janudr elseje-masodika iinnep
volt, de harmadnap mar szamla volt! S szoktak mondani, na jol kezdodik az esztendo, jol kezdjiik
kiadassal, s szoktam mondani, hogy nem baj, egyik helyt kiadas, de nekem jobban kezdodik,
mert bevétel! Eltréfaltuk. Hat meg kellett kezdeni az esztenddt. Hat otthon voltak a népek, s ak-
kor tébbet beszélgettiink, mert amig az asszony fizette ki, az emberrel beszélgettiink, s ha az em-
ber fizette ki, akkor az asszony vette eld a poharakat. Haha, ilyesmi s ilyesmi. Beszélgethetnékjiik
volt, mert érkeztek az emberek beszélgetni, mert aztan ugy mindenfélét beszélgettiink. Mert
a beszélgetéseknek a legtobb része mind a kollektivrdl, s a politikardl, hogy milyen rosszul
megyen, s hogy igy s hogy ugy, ez volt a hanykolodas, zugolodas, s afféle.”
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Az ismeretek kialakitdsdnak kiinduld eleme: Sztratya Domokos szerint a helyi értékeknek
van prioritasa az altalanos, az allam altal felallitott és kovetelt értékekkel szemben. Erkolcsos
az, aki a helyi erkdlcsi megitélést tekinti mérvadonak. Illeszkedik, segit, nem akar konfliktust.
Ismeri, elismeri a tevékenységéhez valo sokféle viszonyulast, tobbek kdzott azt, hogy bizalmat-
lanok, vagy be akarjak csapni, de elve, hogy ,,rendesen kell eljarni”: ,, Mikor én kezdtem jarni,
peldaul az egyik helyen, Barta Péter bacsi volt, hat nagyon szerény helyen, még tiz lejt se kellett
fizessen, s akkoriban mi irtuk a szamlat, s 0 latta az indigot, s odaiitott, hat maga mi a fenéért
teszi oda azt a fekete papirt, olyan durva beszédii volt, hat azért, mert kell, mert kell! Hat aki
maga eldtt volt, az nem tett fekete papirt! Hat azért volt maga Segesvdrra® az ot lejért, hogy az
nem tette oda a fekete papirt! Na ne féljen, ezért nem megy maga 6t lejért a torvényszékre. Azért
volt olyan bizalmatlan az éreg, azert vallatott, mert odavolt, s bizlamatlan volt.”

Kiilonboz6 stadiumai vannak a beilleszkedésnek, a bizalom megerésitésének. Be szabad-e
menni a hazba akkor is, amikor nincsenek otthon, megtudhatja-e azt, amit egyébként idegen
elétt titkolnak (pl. az annyira elterjedt, hogy mar alig titkos, de mindenesetre tiltott palinka-
f6zést), és mi lehet ennek a kdvetkezménye? Mennyire lehet ismerds a villanyos? Sztratya
Domokos egyik torténete arrdl, hogy miképpen kozlekedhetett az otthonokban: ,,/Mdr a ker-
teken is keresztiil jart, annyira ismerte a falvakat?] Hat a hazak végében volt a szomszédoknak
az atjaroi, de hanyszor, példaul Kenddben volt, hogy két Csont Joska lakott egymas mellett,
traktorista volt mind a kettd, az egyiket Fekete Csontnak hivtak, mert ilyen barna-fekete ember
volt, s a masik Nagy Csont, mert nagy ember volt, aztan bémentem, s nem volt senki otthon, s
bénéztem hatul is, ott volt béjarat hatul, palinkafézde volt, s a tiz le volt hanyatkozva, s még
dobtam rea vagy két fat, s mentem ott at a haz végénél, s ott volt a hdziasszony tulfelol, s mon-
dom: menjen, hozza a pénzt, s a tiizre tigyeljen, mert megraktam a tiizet, becsiilet szavamra,
megraktam a tiizet, s nehogy elfusson a tiiz! O, basszam meg, azt a... menjen csak, hozza a pénzt,
mert megnéztem az oradt is, bent jartam a hazban! Aztan ment, hozta a pénzt, amig a haziakat
elintéztem. Aztan igy elintéztem én egyiket a masik utan, ugy, hogy hiba nem volt. S megbiztak,
hittek, nem haragudtak ezért.”

Mindez azért alakult igy, mert ugy vislekedett, hogy 6 is tobbet adott egy-egy falu tarsa-
dalmanak abbdl, amivel 6 rendelekezett, mint ami hivatalosan elvarhato lett volna: az idejébdl,
egyesek iranti tor6désébdl, gondoskodasabol. Alapvetden a ,,sajat kulturdjaban dijszedd villa-
nyos” értékesnek tartotta azokat a beszélgetéseket, emberi kapcsolatokat, amelyek segitették
az emberi természet — a sajat kornyezete embereinek természete — megértését: ,, Volt Szentimrén
egy jo magas, derék fiatal pap, jo magas, szoke, fiatalember volt az is, Nagyvarad vidékérdl
szdrmazott, s beszélgettiik igy a kézonséges falusi viszonyokat, amiben van a nép, s mondom,
sok iigyes ember van még itt, sok régi tipusu ember van még itt Szentimrén, fehér harisnydasok,
s van koztiik nagy bajuszii dreg tipusu ember, s olyan beszédjiik van, hogy az ember dssze kell
szedje magat, hogy tisztelje meg, olyan oszlopszerii emberek voltak, oszlopszeriiek, hat igen,
ilyenek voltak a régiek, s édesapam is ilyen tipusu volt. Nem tudom, mit lattam benniik, de olyan
kemény embereknek néztem Gket. Hat igen, mondta a pap, mert azok az emberek reprezentaltak,
reprezentaltak. Hat gondolkoztam, hogy is értsem ezt, hogy ezek reprezentaltak, ezek képvisel-
tek? Hat igen, keépviseltek, de mit képviseltek. S 6 meg tudta magyardazni: az 6 csaladjukat, kicsi
gazdasagukat s a falujukat, ahol megjelentek, ott tudtik, ez egy szentimrei ember, nem bujt el,

4 Segesvaron, a korzeti birosagon, hogy ott birsag fizetésére itéljék.
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képviselte azt, ahova 6 tartozik, ugy a csaladjat, mint az egyhadzat, a falujat, a gazdasagat, ha
kicsi gazdasaga volt, akkor azt, s ha a nagy gazdasag, akkor azt. Olyan jol megmagyarazta az
a pap! Sokszor eszembe jut, amikor latok egy egy ilyen embert, hogy ez is reprezental. Jo volt
veliik beszélgetni, szerettem veliik beszélgetni, mert valami mindig ragadott ram!’>

A villanyos hatalma

Avillanyos leolvasta az 6ra allasat, és kiszamitotta a fogyasztast, vagy kiszamitotta a pausal-
fogyasztas értékét, és kérte a szamla ellenében a pénzt. Mindezt abban az esetben, ha valakit
otthon talalt — mert falun, napkdzben, dologidében inkabb az volt az altalanos, hogy nem voltak
otthon. Ez adta, alapozta a villanyos hatalmat: megtehette, hogy ha nincsenek otthon a hazi-
gazdak, akkor nem olvassa le az ora allasat, vagy nem szamol fogyasztast, hanem a tényallast
rogzitve felszolitast hagy: tessék menni és kifizetni Szovatan a kasszanal azt az Gsszeget, ami
altalaban alig volt tobb, mint a Szovatara utazas koltsége, nem beszélve az elvesztegetett értékes
munkaidordl: ,,Hat nagyon sok [ora — GJ] kiinn volt, de volt bent is, s aztan jott egy idében,
hogy bészerelték, fogtik s bészerelték, mert bantottik egyik a masiket, mert jottek a vitak, hogy
a komam megiitotte, s a masik elrontotta, hogy biintessék meg, s akkor jott a rendelkezés, hogy
szereljék be. [De igy csak akkor lehetett leolvasni, ha 6k is otthon voltak.] Természetes, csak
akkor, ha az ora bent volt a szobaba. De az eldszobaba is tették, s akkor az elészoba valtig
tiveges volt, ablakos, s tudtam, hol volt a villanyora, s akkor az ablakon keresztiil le tudtam ol-
vasni, olyan jo meredt szemii szamok voltak rajta, s akkor a szomszéd kifizette. Ha nem lehetett
leolvasni, ugy is lehetett fizetni, s akkor oda egy N betiit kellett tenni eléje, hogy necitit.’ [...] S
ha ora volt is, az elmult évnek ugyanazon az iddszakaba amennyit fogyasztott, annyit eld kellett
Jjegyezni neki. Ez megtorténhetett kétszer, hogy necitit, de harmadszorra nem volt szabad, egy
kicsi nyomtatvanyt kellett tenni az ajtoja, hogy legyenek otthon, hogy olvassam le. S akkor azért,
hogy menjenek Szovatdra kifizetni, volt egy ilyen tomb, hogy Aviz de plata,” olyan volt, mint a
kicsi villanyszamla, csak ejsze fél olyan hosszu, egy zsebbe elfért, s indigoval csindlva, s kellett
tenni az ajtora, hogy menjen s fizessen.”

Eppen ezért az a villanyos, aki nem élt vissza ezzel az adminisztratori hatalommal, erkolesi
nyereségre valtotta a faradsagot. Sztratya Domokos tobbszor is, masnap is visszatért egy egy
csaladhoz, hogy otthon talalja 6ket, vagy a szomszédot kérte meg, hogy fizessen helyettiik,
vagy, utolso esetben, 0 fizette ki a fogyasztas értékét: ,,S volt egy masik, aki helyett, Buzahdzan,
kézonséges bacsi volt, Fiilop Sandor bacsi, egyediil maradt, aki nem fizetett, nem volt, aki
kifizesse, leanya, veje a mezdn volt, s cédulat tettem a kapura, hogy itt voltam, s a villanyt
kifizettem, hogy nyugtassam meg, ne menjenek sehova, mikor erre jarok, béjovok s megkapom.
Aztan mikor mentem fel Deményhazara vagy hova, benéztem, Sandor bacsi ott volt az udvaron,
na megkaptak a cédulat, jaj, jojjon be, kifizetem, jojjon be egy pohar borra, de nem mentem bé,
mert kellett menni tovabb, hat elismerték a joindulatot. Mert konnyités volt annak az embernek,

5 Ebbdl a kis torténetbdl én is tanultam (ram is ragadott valami): azota is keresem a jeleket, amik arra utalnak,
hogy egy jobbagyfalvi falusi ember reprezental.

¢ Leolvasatlan.

7 Fizetési felszolitas.
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mert ha egyszer elmentem a falubdl, hat kinek fizeti ki, s merre s hova, mert ki kell fizetni, azt
tudta mindenki.”

Ezzel alapozta a bizalmat, hirnevet, és egyre ismertebb, megbecsiiltebb lett. Mar nem az allam
szigoru képviseldje, hanem elsdsorban vart és szivesen latott vendég — szamtalan torténetben
eléfordul a megbecsiilés szimbolikus kifejezése, a leiiltetés, borral vald kinalas, elmélyiilt beszél-
getés. Személyes kapcsolatta alakult az intézményileg szabalyozott, kitelezo talalkozas éppen
azért, mert a helyi kultiralis szokasok szerint lett dtszabalyozva és élettel megtoltve: ,, S volt uigy,
az is Majaban, két ferfiu lakott egy helyen, s az egyik egy kicsit olyan, t6bb volt benne a nyolcas,
mind amennyi kellett volna, s kimaradtak komplekt, s vasarnap is elmentem, hogy fejezzem be,
de akkor se kaptam elé, mert oda voltak dolgozni, nydr volt, s akkor Szovatara kell menni, mert
tobbet nem jovok. S irtam egy kicsi mesét is, s odatettem az ajtora. Hat hazajottem, s vasarnap
délutan volt a templomozas, s felmentem a korusba, s folyik a mise, s hallgatunk mindenki, s valaki
hatul huzza a ruhamat, s az amelyik mondom, egy kicsit olyan volt, hat mutatja a szdzast, hoztam
a villanypénzt! Béjott a templomba, fel a korusba, hozta a villanypénzt! Ha nem, akarmi legyek!
Ulj le, volt iives hely, mindjart mejiink ki! S aztan amikor kimentiink, akkor elhittam s elvettem a
peénzt, hogy hétfon tudjam leadni, s toltottem egy pohar bort, s toltson még egyet, mert még haza
kell menjek a hegyen keresztiil, s még egyet téltéttem s isten segélje. Ment haza.

Mennyire tavol van egy intézményes kapcsolattol az, hogy a fogyasztd vasarnap délutan
atjon a szomszed falubdl, hogy fizessen, és kdzben kéri a masodik pohar bort is!

Sztratya Domokos sok olyan helyzetrdl szamolt be, amelyet tapintatosan, vagy amelyet
humorral kellett kezelni, de ha kellett, akkor ,,sztros” is tudott lenni: ,,S volt olyan tudomanyos
ember, nem kézonséges paraszt, nem tudom, boltos, ki volt, azt mondja: miért nem lehet a masik
falubol evvel a faluval egyiitt leadni [a gyiijtott pénzt — GJ]? S mondom: hallja, a laskaleves is
finom kiilon, a szosz is finom kiilon, de ha sszetdltjiik, akkor moslék lesz beldle, s nem eszi meg!
Ezt is ha osszetoltjiik, moslék lesz beldle, az Csikfalva, ez Jobbagyfalva, s testvér testvér, de a
turot pénzert adjak. Ez régi kozmondas. Volt olyan, nem tudom melyik faluban, hogy menyiink
szerdan Szereddaba,® s akkor kifizetjiik! S menjenek s fizessék. Jo, jo, de kinek adjuk a pénzt?
Hat adjak a vamosnak, mondom, van a piacon két vamos! Hat mért, hogy? Hat kérdezzék meg,
elveszi? Adjdk, akinek akarjdk. Igy, muszaj volt kicsit sziirésan is beszélni, mert ha nem, nem
értette meg, hogy.”

Kiilon kategoriat képeztek a gyakorlatdban azok az id6sebbek, akikrdl jol tudta, hogy igen
nehezen fogjak fel, fogadjak el az 0j helyzeteket. Veliik sem vitatkozott, hanem az idejébdl al-
dozott rajuk: probalta bemutatni, mi a magyarazata az altaluk tapasztalt jelenségeknek, és adott
esetben miért nincs igazuk: ,,Egyszer volt Magyaroson, egy helyt, pont a 200-as hazszamnadl,
Tokes Dénesnél, idésebben voltak, mint én. Na, jojjon, mert ez az ora nem jo semminek. Hat
mért nem jo? Hat megyen dllandoan, allandoan megyen, erdsen sokat megyen. Hat honnan
tudjak? S hat széjjelnéztem, s lattam a gyufat az asztalon, s veszem a gyufat, hogy gyujtsam
oda, s hogy lassam meg. Mondom: valahol ég a villany. Itt nem ég sehol. Valahol kell égjen,
mert az ora mutatja. S széjjelnéztem, még felalltam a székre, s lattam, a kamara kapcsoldja fel
van nyomva, s mondom: azt a kapcsolot nyomjak le, s jaj, hogy a fene egye meg, nézze meg,
ez ittmaradt, mondta a haziasszony. Leoltja. Megallt! Aztan ott volt a masik kapcsolo az ora
alatt, s akkor azt felkapcsoltam, hogy a korongnak az a jele, az a fekete vonal jojjon eldre, s

8 Nyaradszeredaba, a szerdai hetivasarra.
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akkor felgyujtom lekapcsolom, s az ora megdll, s ennek az oranak nincs semmi baja. Néztem, a
szidzsilek® épek voltak, az iivegjit, azt meg kellett torolni, hogy nem kotyog-e, ez utasitds volt,
mert szoktak mesterkedni, megfiirni, s valami nincs-e bédugva, s mondom ennek az ordanak nincs
semi baja. De volt itt egy villanyszereld, aki vizsgadlta az ordkat, s azt mondta, hogy ez az ora
allandoan megy! Milyen villanyszereld, hat ok nem tudjak, nem ismerik. Hat miért nem mondtak
neki, hogy akkor cserélje le, mert aki megvizsgalja s ellendrzi, annak van joga lecserélni, én
nem cserélhetem le, s ha az ora jo és tokeletes, akkor nem is jelenthetem, hogy jojjenek, s cse-
réljék ki, mert kijonnek, s az ora jo, s akkor engem vonnak felelosségre, mert nem lehet ingyen
szaladgalni. Ennek az oranak nincs semmi baja, s én azt szamolom el, ami rajta van. De az igen
sok nekik! Hat valahol valami, maguk tudjak, én nem voltam itt. Volt ilyen beszélgetés, de nem
veszekedés formajaban.”

Abefektetései megtériiltek: megismerte az embereket, és egyre konnyebb volt kategorizalni,
meg érdemeik és értékeik szerint kezelni 6ket. A felhalmozo6do tapasztalataira, kialakul6 titvona-
laira, modszereire alapozva egyre gazdasagosabb, azaz konnyebb és nyereségesebb lett a mun-
kaja — ez utdbbit szo szerint kell érteni, hiszen egyre kevesebb id6 alatt egyre tobb fogyasztot
tudott meglatogatni, de ha papiron mindig csak a napi kételezd normat teljesitette, akkor igy sza-
badnapokat nyert: ,,/Gondolja, hogy maga szerzett egyfajta tudast ezekben a falvakban, olyat,
ami azeldtt nem volt meg maganak, egyéb tapasztalatot? ] Aztan ki tudja mit nem szereztem, csak
parbeszéd, emberismeret, hogy nevezzem, efféle. Politikanak nevezzem, beszédes viszonyt tartot-
tam... Hat kiilonésen nem volt mit, itt is ugyanazt éltiik, az egyik itt s a masik ott, ugyanazt éltiik
itt, mint ott, ugyanez volt az életfeltétel, csak az embereknek nem ugyanaz volt a szorgalma, nem
ugyanaz volt az ereje vagy a tehetsége, s az egyik jobban halad, jobban igyekszik, a masik lema-
rad. [De a faluk kézott is van kiilonbség...] Van kiilonbség, de el lehetett igazodni. Mindeniitt
valahol azt a hullamhosszot kellett elkapni, ami ott megfelel, s akkor nem volt semmi baj. [Nem
kellett veszekedni...] Nem kellett veszekedni, hat nem veszekedtem sehol se, hal Istennek, senki
nem haragudt. Hat volt olyan, hogy megriasztottam, hogy na, nem voltak otthon, s kell menni
Szovatara, s ha ott se veszik el, akkor Vasarhelyré s ide-oda. Jaj, mar veliink ne toljon igy ki, s
igy s ugy, s hat baj van, mert a turdt pénzért adjak. S aztan én kifizettem, s visszaadtak, s akkor
megkdoszontek. Hat nem haragbol vitatkoztunk, csak beszélgettiink, lényegiben.”

Fontos kérdés, hogy mindezekkel a kapcsolattartasi mechanizmusokkal, a mogottiik levo
értékrendszerrel hogyan formalja a helyi k6zosségek véleményét, gyakorlatat mindarrol, hogy
miképpen kell viszonyulniuk a villanyhasznalathoz. Mert mindez ,,politika” is: a kotelezettsé-
gek, hatalmi viszonyok egyfajta kozelitése, megjelenitése ezekben a falvakban. A villanyos egy
modern technikai-adminisztrativ szerkezet egyik csavarja, ha fentrél, kiviilr6l nézziik — de ha
beliilrdl, lentrdl, akkor egy gorddlékeny elfogadast, szemléletalakitast végzo sikeres pedagogus,
aki demonstral, megriaszt, esetleg fenyeget, de valdjaban sugarzik beldle a segitékészség és
joindulat.

Vagyis olyan, mint Sztratya Domokos: szerencsés esetben a ,,hulldmhosszok igazit6ja”, a
modernitas egy, vidéki kornyezetben jelentds valtozasokat okozo helyzethez vald tarsadalmi
alkalmazkodas sikeres (mert tisztelt és megbecsiilt, moralisan elfogadhatd) moderatora.

% pecsétek
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Use of Electricity on the Countryside. The Case of an Electricity Bill Collector
Keywords: social reception of electicity in a rural area, rural communities, local society

This article was born from a series of discussions with Domokos Sztratya, who worked for 24 years (1968-1993)
as an electricity bill collector on Upper Nyaradmente. These discussions cast light on the spread and social reception
of electicity in a rural area in Transylvania. We see how social connections and the value systems behind them shape
rural communities’ opinions and practices related to the use of electricity. Viewed from above, the bill collector is but an
element of a modern technical-administrative mechanism — but viewed from within the local society, he is a succesful
pedagogue who shapes local opinions and guides the reception of a new technology. He demonstrates, causes concerns,
or even threatens people at some points, but in fact radiates helpfulness and goodwill. That is — in the optimal case — he
is the successful (respected and morally accepted) moderator of social adaptation to a new type of infrastructure that
causes significant changes in the rural environment.



