Halasz Péter

A ,,virdgospalca” ritudlis szerepe
a moldvai magyarok lakodalmi szokasaiban

,.A zerddbe ciganka, hazaviszik, nyirasza. Mi az?
Rud, mert az erdében csak leveles fa; levagjak, hazaviszik, rudnak
teszik benn a hdzban, s feldiszitik katrincdval, kenddvel, ingvel,
zsebkendaovel, s nyiraszanak mondjak.”

(Klézsei talélos kérdés)!

A viragospalca vagy viragosbot a hagyomanyos moldvai csang6 magyar lakodalom egyik
legfontosabb rituseszkdze, amit nagy valosziniséggel a Karpat-medenceébdl hoztak magukkal
az elmult évszazadok soran Moldvaba telepiilt, bujdosott vagy menekiilt magyarok. S bar a
nyelvteriilet kozépso és nyugati részén a véfelybomak nevezett palca emléke a 20. szdzad ma-
sodik felére ott mar halvanyuldban van, a valamikori orszag keleti részében, kiilondsen pedig
Moldvéban szinte napjainkig megmaradt.

Sajnos a magyar népszokasokkal foglalkozé szakirodalom meglehetdsen mostohan banik a
hagyomanyos paraszti lakodalomnak ezzel a jelenségével, nem lehet tudni, hogy a téma hianya
vagy elhalvanyultsaga miatt. A Viski Kéroly altal szerkesztett 4 magyarsag néprajza (1942)
Szendrey Zsigmond és Szendrey Akos altal jegyzett fejezetében minddssze arra talalunk utalast,
hogy amikor a vélegény elindul a menyasszonyért, ,,az els6 vofély rudra erdsitett selyemken-
dékkel, az ugynevezett ’zaszlo’-val vonul” a vélegény nasznépe elbtt>. A Magyar Néprajz
VII. kotetének (1990) hazassagkotéssel foglalkozo fejezete® pedig egy 1901-bol valo adatot
idéz, mely szerint a vofélyek ,,a disz kedvéért paczaval a kezokben” megjelennek a menyasszo-
nyos haznal, ahol ,,megbizatast” vagy ,,felhatalmazast” kapnak a lakodalomra val6 hivogatasra,
mégpedig egy ,tenyérnyi széles, bokaig érd kék-, vagy rozsaszin selyem pantlikéval diszitett
rozmaring-ag” formajaban; tehat ez a Szegedrdl valo adat egyértelmiien a hivogatopdlcara, és
nem a virdgospdlcdra vonatkozik.*

A Néprajzi Lexikonban Téatrai Zsuzsanna az *életfa’ szocikkben igyekszik dsszefoglalni a
lakodalmak alkalmaval az életet és a termékenységet jelképez0, a palocoknal febének, Baranya
megyében termdagnak, Erdélyben prémesnek, nyoszolyodagnak, a bukovinai székelyeknél
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nasznagykalacsnak nevezett targyra vonatkozd ismeretanyagot, ami térségenként eltérden, sza-
mos kiilonbdz6 formaban jelenik meg, de az emberi életet jelképezd ,,virdgospalca” jelenséggel
konkrétan nem is foglalkozik a Lexikon.’ Domotor Tekla is ,,lakodalmi életfanak™ nevezi ezt a
targyat, de nem sokat ir a szerepérdl, mert a magyar népszokasok szambavétele soran funkcio-
jukbol kiragadva mint a ,,falusi lakodalmak targyi anyaganak™ egyik darabjat mutatja be, vagy
inkéabb sorolja fel.®

Az er0sen hagyomanydrz6 palécoknal meglehetdsen sokaig €16 volt a véfélybot, nadpalca,
fokos vagy buzogany hasznalata, ami ugyan ,,ma” — irja Bako Ferenc a 20. szdzad utols6 har-
madaban — csak disz, de fegyver vagy hatalmi jelvény is lehetett egy idben, s akarcsak a neve,
forméja és anyaga is valtozo. A bot diszitése is igen valtozatos, tobb helyen dtoztették is, ami
felfoghato a targy megszemélyesitésének. Hasznalatat a v6legénytél — mint sok mas szerepet,
példaul a bucstzok szovegének elmondasat —, mar a vofély vette at. Néhol, féleg Nograd me-
gyében a bot helyett fokost hasznaltak, mashol buzoganynak nevezték a targyat, ismét mashol
borokaagat, vagy rozmaringszalat alkalmaztak. A szerz szerint ,,a buzogany latszik a leg-
régebbi és a védelmi, rendtartasi célra leginkabb megfelelé formanak™.” Ugy tiinik, hogy a
vofélybot’ eredeti szerepe a 20. szdzad elejére mar a tobbi tajegységiinkben is halvanyodoban
volt, vagy hasznalatat és formajat illetden keveredett a lakodalomra térténé meghivasra szolgalo
hivogatopalcaval.

Ezért szdmos néprajzi munkaban nem kiiloniil el a menyasszonyt megszemélyesitd és a
v6legény — vagy helyette a v6fély — altal hordozott ,,virdgospdlca”. Igy Erdély nyugati részén,
kozelebbrdl a Kalotaszegen is keveredik egymassal a kétféle ,,palca” hasznalata. A forrasok
szerint Méraban a vofélyek ,.diszes vofélypalcaval” hivogatnak, de mar Zsobokon és Farnason
a nasznagyok ,frissen vagott és cifrazott héju nasznagybottal” invitaltak a vendégeket. Alszeg
néhany falujaban és Felszegen a palcak szalagosak, és szimbolikajukrol, de hasznalatukrol nem
tudunk meg egyebet, mint hogy a hazba belépd vofélyek illedelmesen meglengetik a palcéaju-
kat. Kiiiresedett tehat a vofélypalcak és nasznagybotok ritualis tartalma, ez is hozzajarulhatott
a kétféle funkcid keveréséhez, keveredéséhez, s hasznalatukrol az 1970-es években mar le is
mondtak.?

Figyelemre mélto a témankra vonatkozdan a magyar6zdi toronyaljarol valé adat. Eszerint
,»szines, viragos pantlikakat gytjtottek a lanyoktdl a vofélyek, s gombfogantyts vofélypalcaju-
kat keménypapir alatéttel is potolva a furat f616tt, farostra raktdk pantlikazva”. Noha itt hata-
rozottan *v6félypalcarol’ van szo, gyanlisan nagy a ritualis szerepe, megbecsiiltsége, s fontos,
hogy a v6fély nem szivesen adja ki a kezébdl, mert ha a vendégek kezébe jut, gyorsan elrejtik,
s ,,csak nehezen tudja visszaszerezni”. Ugy tiinik, hogy itt a véfélypalca részben a mashol vé-
legény altal kézben tartott virdgospdlca megkiilonboztetett szerepét vette at. Ezt a feltevésemet
még meg is erdsiti a szerzé, Horvath Istvan, amikor az amat6r néprajzgy;jto6 illé 6vatossagaval
megkockdaztatja a feltevést: ,talan nem valoszertitlen, hogy valamikor leany-jelképek voltak,
hiszen vo6félypalcaknak gombfejiikkel, farosan rakott szoknyaszerti pantlikajukkal antropomorf
néi formajuk van”.’

5 Tétrai Zsuzsanna: életfa’. = Magyar Néprajzi Lexikon I. Fészerk. Ortutay Gyula. Bp. 1977. 666—667.
¢ Dométor Tekla: Magyar népszokdsok. Bp. 1972. 57.

7 Bako Ferenc: Palécfoldi lakodalom. Bp. 1987. 33-34.

8 Vasas Samu — Salamon Aniko: Kalotaszegi tinnepek. Bp. 1986. 196-197.

° Horvath Istvan: Magyarézdi toronyalja. Iréi falurajz. Kvar 1971. 124, 126.
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Kelet felé¢ haladva a nyelvteriileten mar egyre tobb nyomat talaljuk a virdgospalca 6nalld
ritudlis jellegének, kultikus hasznalatanak. A Maros megyei Havadon a hivogatas leirasa soran
a kozolt szovegben keveredik a palca kétféle nevének hasznalata. A véfélyek jelvénye — olvas-
hatjuk — a multban a pantlikas pdlca, Gjabban véfélypdlca, amit a nyuszolyolanyok készitettek
a falubeli lanyoktol kolesonzott szines pantlikakbol. Ez az 1920-as években gy késziilt, hogy
a vasarolt nadpalcara kototték a fodrosra hiizott pantlikakat. A hivogatopalcat a hivogatas el6tti
este készitették el. A kiilonb6zd szinli szalagok egyik vége szabadon libegett, de a vifélyek
tisztét a lajbijukra tiizott viragesokor jelezte. Az egyébként igen alapos és lelkiismeretes szerzo
ebben az esetben nem tér ki arra, hogy eme ’hivogatopalca’-n kiviil hasznalatos volt-e olyan
vofélypalca, amivel — mint a karmester a zenekart — vezényelték, iranyitottdk volna a ceremoni-
at.'® A Székelyfold leirasdban pedig azt olvashatjuk Orban Balazstol, hogy a lakodalom el6est-
¢éjén tartott ,,vidam-siratd”-ra meghivok eljarjak a falut, s két fiatal ,,felviragozva, felszalagozva,
felcziczomazott palczakkal... teljesiti ezen tisztséget”. Bar a kozlés mar a Székelyfoldrdl vald,
ugy érzem, hogy a szoban forg6 pélca ,,felcziczomazasa” elsésorban a hivogatast szolgalta és
nem egyebet.!!

Valamivel teljesebb képet kapunk a véfélypalca ritudlis szerepérdl a Székelyfoldrol, kiilo-
ndsen a madéfalvi vérontas utan Moldvaba csangalt csiki székelyek eredeti lakohelyérdl, mely-
nek Csikszentdomokos nevii telepiilésén ritka mélységli és kdvetkezetességli szellemi asatast
végzett a 20. szazad utolso évtizedeiben Baldzs Lajos néprajzkutatd. Téle tudhatjuk, hogy itt a
nasznagy ¢s a vOfély ,hasznalataban” 1&v6 gazda- és a felkérdlegény-padlca formajara azonos,
faragott vagy esztergalt nyelil, piros szalaggal és aszparaguszz6ldbél, piros muskatlibol fonott
koszoruval diszitett fokos volt. Ez a palca azonban nemcsak disziil szolgalt, hanem az illetd
személyek megkiilonbdztetd jele is volt, hatalmuk és tekintelyiik jelképe, amivel a kozosség
felruhazta ket. Ezért egy 1épést sem tettek nélkiile, egy pillanatra, még tanc kdzben sem adtak
ki a keziikbdl, s megbecsiiltségiiket mi sem bizonyitja jobban, mint hogy ,.hasznalaton kiviil” az
otthoni tisztaszoba falaba vert szogre akasztva tartottak. Itt azonban mar megkiilonboztethetjiik
ettdl a felkérdlegeny-palcatol az eltérd készitésu és rendeltetésli ruhagyertydt, ami azonban
,,mar csak a kdzép- és id6s nemzedék emlékezetébdl rekonstrualhatd lakodalmi disz és jel-
vény”. A formajarol, rendeltetésérol és hasznalatarol — amint maga az anyagot gyijto szerzo is
megallapitja — kapott ,,kép csak hozzavetblegesen egységes”, s minél tobb ismeretanyag jott
0ssze, annal nagyobb lett a zavar koriilotte. Csak Gjra és Gjra megismételt gytijtésekkel sikeriilt
tisztaznia, hogy a ruhagyertya nem mas, mint egy fejrevald, Csikban — akarcsak Moldvaban —
ruhanak nevezett kendével diszitett, kérgétdl letakaritott mogyordpalca vagy simara gyalult és
megfaragott fenyOléc, amibe a felsd végén egy gyertyat erdsitettek. A 2-8 darab kenddt az egyik
sarkuknal kototték a rudra, mialtal szép csokorba rendezddtek. Ennek a ruhagyertyanak a lany
kelengyéje — amit itt perefernumnak neveznek — kikérése (megszerzése) soran volt szerepe. A le-
gény az égo ruhagyertyaval ment be a hazba, ahol a felvetett 4gyban 1évo stafirungot egy idos
asszony (tirihazai) a lanyt jelképezo ruhagyertyat fogva ,,6rizte”. Ezt a perefernumot a vélegény
csak akkor vihette el, ha megszerezte a lany ruhagyertyajat — felkend6zott életgyertyajat —, de
ehhez probat kellett kidllnia, meg kellett csokolnia az dreg tirihazait. Ha ez sok bolondozas utan

10 Nagy Odon: Az élet forduléi. = Valtozé népi kultira. Tarsadalomnéprajzi vizsgalat Havadon. Szerk. Nagy
Olga. Kvar 2000. 276.

" Orban Balazs: A Székelyfold leirasa torténelmi, régészeti, természetrajzi, s népismereti szempontbol 1. Pest
1868. 99.
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sikertilt, akkor a legény ruhagyertyajaval langra lobbantottik a leanyét, s a két égd gyertyaval
kiallt az ajtoba. Ez jelentette, hogy vihetik a parafernumot. Mennyi fontos, jelképes cselekedet
striis6dott itt ebbe a néhany targyban és miveletben, mennyi ritualis cselekedetet inditott a
nemrég még €16 kulturalis 6rokség virdgzasanak korszakaban! Aztan még szamos ,,feladata”
volt ennek a ruhagyertyanak, utoljara a lakodalom végén ismét meggytjtottak, majd kioltottak,
jelezve, hogy tobbé mar nem lehet leanynak tekinteni a menyasszonyt. A kontyolas utan pedig
szétbontottak a ruhagyertyakat is, mert betdltotték rendeltetésiiket. Mint ahogyan az 1960-as
évektdl mar lakodalmi szerepiik is véget ért, sz0 szerint ,,kimentek a divatbol”.!?

Nagyon tanulsdgos a hagyomany tovabbélésének szempontjabdl, ha végigkisérjiik, hogy
a Csikban a 20. szazad kdzepéig hasznalatos ruhagyertydt mint a lakodalom ritualis kellékét
¢és hasznalatanak rendjét miként vitték magukkal a 18. szazad masodik felében, a madéfalvi
vérengzést kovetden Moldvaba, majd onnan részben Bukovinaba telepiilt székelyek. Hogy ez a
néptoredék milyen erételjesen ragaszkodott lakodalmas hagyomanyaihoz — is, azt a ruhagyer-
tya, a ruhdaspalca és a virdgospdalca sorsan keresztiil tudjuk folismerni. Hiszen ebben a Csikbol
elmenekiilt, majd Moldvabdl részben Bukovindba s onnan 150 esztendd (6t embero6lté!) maltan
Bacskaba, végiil Tolna, valamint Baranya megyébe keriilt székely kdzosségben annyi szenve-
dés, menekiilés, hanyattatas utan, csaknem kétszaz esztendé multan még szinte épségben vagy
legalabbis fontosabb vonasaiban megtalalhattak a néprajzi hagyomanyok kutatéi a lakodalmas
szokasok Székelyfoldrdl magukkal vitt elemeit. A Bukovinabdl a 20. szdzad derekan hazake-
rilt, immar Tolna és Baranya megyében €16 székelyek kétféleképpen nevezték ezt a ritualis
lakodalmi jelképet, amelyek megjelenésiiket és funkcidjukat tekintve nagyon hasonldak voltak.
Andrasfalvan ruhdspadlcanak, Hadikfalvan zdszlonak mondtak. Az elébbi helyen kétméteres
guzsalyra kotott, nagyméretli, 5-6 darab selyem €s kasmir kendésorral diszitették, s olyannyira
beburkoltak, hogy a farész nem is latszott, teljesen eltakartak a kendok. A hadikfalvi fele ekkora
volt, Istensegitsen pedig nagyobb, és a neve szallagos pdlca. Ez a lakodalmi gazdanak volt a
jelvénye, ami a tisztét teljessé tette. Akarcsak Csikban, itt is mindig maganal hordta, elsGsor-
ban a hazon kiviil, amikor vonult a nasznép. Ezzel verte az ajtot vagy a padot, ha sz6lIni akart.
A ruhaspalcat a menyasszony készitette a nyoszolyoival, amit pedig a vélegénynek szantak,
az egyik nyoszoly¢ tartotta a szekér faranal. Legénynek kékkel, leanynak pirossal diszitették.
A menyasszony zaszldjat a hazban, egy sarokban, eldugva tartottak, ha aztan a vélegény nasz-
népe megszerezte, igényt tarthatott a menyasszonyra. A zasz16 tehat itt is a menyasszonyt jelké-
pezte, bar funkcidjanak néhany eleme mar keveredett a hivogato vofély palcajaval. A bukovinai
székelyek a ruhas- vagy szalagos palca ,.tancoltatasara” nem emlékeztek.'3

A Kérpat-medencébdl Moldvaba keriilt — a keleti magyar nyelvjaras szerint csdngalt — ma-
gyar népcsoportrol altalaban tudjuk, hogy torténelmi, foldrajzi, vallasi, nyelvi elszakitottsaguk-
ban és tobbé-kevésbé elszigeteltségiikben, mint altalaban a ,,peremlétben” é16 etnikumok, erésen
ragaszkodnak a hagyomanyaikhoz, szokasaikat gyakran régiesebb, esetiinkben a Karpatokon
beliil maradtakhoz képest ,,eredetibb” formaban 6rizték, néhany elemében akar napjainkig. Ezt
lathatjuk a virdgospdlca esetében is. Természetesen nem a moldvai magyarsag jelenlegi, kol-
lektivizalas dulta, szocializmus rombolta, kivandorlas tépazta allapotardl beszélek, hanem az
szajhagyomanyban €16 miiveltséggel rendelkez0 k6zosségek emberi emlékezettel még elérhetd

12 Balazs Lajos: Az én elsd tisztességes napom. Parvalasztds és lakodalom Csikszentdomokoson. Buk. 1994. 254-257.
13 Gyorgyi Erzsébet: Hazassdgkotés a bukovinai székelyeknél. Néprajzi Kozlemények VII(1963). 3-4. 63.
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allapotarol. Ha ezeket a Moldvaban gytijtott €s felmutathat6 adatokat dsszevetjiik, sziikség ese-
tén kiegészitjiik az erdélyi részekrol, kiilondsen pedig a korabban Bukovindban konzervalodott
székelyektdl gyljtott anyagokkal, a lehetéségekhez képest teljes képet kaphatunk a lakodalmi
viragospalca készitésérol, értelmérdl s jelentoségérol.

A moldvai magyarok tobbnyire megkiilonbdztetik a ritualis jelképekben gazdag, tulajdon-
képpen a menyasszonyt, vagyis a nyirdszat jelképezd virdgospdlcat a hivogatopdlcatol, bar
esetenként itt is talalkozunk a két fogalom keveredésével, amirdl azonban nem mindig lehet
egyértelmiien eldonteni, hogy az ,,adatkdzlok™ vagy az ,,adatrogzitok” tévesztésérdl van-e szo.
A moldvai magyar tajnyelv szotara mindenesetre egyértelmiien megkiilonbozteti a hivogatds
segédeszkozeként hasznalt borot (,tesznek hivogatdkot, legényeket, mejikek ménnek botval
e falun haztol hazig”) és a viragospadlcat, ami ,,a lakodalom rituseszkoze”. A szotar szocikke
szerint Klézsén az volt a szokas, hogy mikor indult a lakodalom, ,,akkor a lyanyokat esszehivtak
s a lyanyok csindltak egy szép botot, ugy hivtdk virdgosbot, s azt s lyanyok megkotték szép
viragokbol. [...] aztan vot a bot megtancoltatasa... A viragbotokon égnek a gyertyak. Van egy
négyes gyertya megfonva viaszbol, és van egy nagy gyertya odakdtve. Aztan torténik, hogy ha
meggyul az az arpa[kalasz], ki a tetején van, amelyiknek leég az arpa a tetejir6l, a volegény és a
menyasszony koziil az meghal elobb, annak rovidebb az €16 napja. S a virdgosbotokat bontottak
el. Akkor az azt jelentette, s kotték bé két zsebkenddbe azt a virdgot, s tették bé a ladaba. S azt
arra tartottak, hogy vaj egyszer egy beteg, akkor avval a viragval fiist6lték meg.”'* Péntek Janos
szocikke nagyjabdl el is mondja, amit a moldvai magyarok viragpalcajarol tudni kell és lehet,
a lényegrél mindenesetre tajékoztat. Néhany tovabbi részlettel azonban még érdemes gazda-
gitani az ezzel kapcsolatos tudasunkat, hiszen lathatjuk, hogy kiilonleges, hogy tigy mondjam,
»foldontali” képességekkel felruhazott, ritualis targyrol van szo.

Szentimrei Judit, akinek az 1950-es évek elején még mddja volt szorosabb Osszefiiggéseiben
tanulmanyozni a moldvai magyarok hagyomanyvilagat, megallapitotta — vagy talan inkabb
megsejtette —, hogy ,,a virdgospalca az életfa kicsinyitett masa”, aminek komoly szerepe van
a lakodalomban. Rendszerint a lakodalmat megel6z6 napon, (jabban a szombati siraton, ahol
az Osszegylult fiatalok nagyon is viddman ,.elsiratjak™ a legénységiiket és a lednysagukat, ,.a’
kiisnyoszolyok dsszegylilnek, és kotnek egy viragospalcat [...], amelyre folfonnak, négybefonva,
négy gyertyat...” ,,A két ember életének fonala — hangstlyozza a néprajzkutato — itt fonodik
egybe. Ezutan mar k6z0s utat vilagit meg a gyertya...”"> Hogy aztan ezt a jelképes Osszefliggést
a kutato érezte-e meg a jelenségben, vagy a ,,kiisnyoszolyoktol” hallotta, ma mar aligha lehet
eldonteni.

A viragospalca anyagarol el kell mondanunk, hogy készitéséhez Klézsén régen — Duma
Andras leirasa szerint — tobbszor nyirfadgat hasznaltak, és kétféleképpen formaztak: nyirve,
vagyis forgacsolva a kézvonoval, hogy a végén a forgacsbol egy virag benderedett kor-
be-korbe, ebbdl lett a nyirely palcéja, avagy késsel bevéjva, amibdl a nyirdsza palcédja lett.
»A viragospalcakat — irja — KI1ézsén a harom bucsuztatasig vitték”.!¢ Janos-Szatmari [1diko pedig
Klézsén, Kiilsérekecsinben és Somoskan gy(ijtott anyaga alapjan a lakodalom jelképének tekinti

14 Péntek Janos: A moldvai magyar tdjnyelv szotdara I1. Kvar 2017.

15 Szentimrei Judit: Szdttesek, varrdsok-himzések. = Kos Karoly — Szentimrei Judit — Nagy Jen6: Moldvai csangd
népmiivészet. Buk. 1981. 259.

1 Duma-Istvan Andras: 4 csangok vilaga — hegyek, vizek, taltosok. Kézdivasarhely 2015. 57.
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1. kép. Gyertyakkal egybefont viragospalca.
Kiilsérekecsin, 2000. Gazda Klara felvétele.

a virdgospdlcat, amit csak leanyok kothettek a sirato vagy fiilke alkalmaval.'” Tlyet készitettek
a fiatal halott szamara is, amivel késobb még foglalkozom.

Erdekes adattal szolgal az 1920-as évekbdl Csiiry Balint, amikor megéllapitja, hogy a ,,Bako
vidéki falvakban” az eskiivés utan — amire a menekézo elott ,,a templomban, a pater elott” este
kertilt sor — a vbélegény €és a menyasszony hazanal volt a fiilke vagy védre. Erre az alkalomra a
volegényhez eljonnek az onokdk — unokatestvérek —, feldiszitik a kalapjat buzafejekkel, vira-
gokkal, pavatollukkal, pénzfiizérrel, s elkészitik a nyiré-palcat, kotnek ra szervetet. Ezt aztan a
lakodalom alatt a v6legény 6rokké a kezében hordozza.'® Itt kell megjegyeznem, hogy a lako-
dalom — vagyis a menyekezd — el6tti napon tartott templomi esketés ily modon csaknem olyan
,mellékes” eseménnyé valik, mint amilyen méasodrangi a Romanidban 1904-ben bevezetett
polgari eskiivé. Mindenesetre a hagyomanyos paraszti lakodalmak elemzése soran észre kell
venniink, hogy az egyhazi ceremoénianak mennyire — hogy is mondjam? — alarendelt helye van
a ritudlis elemekben bévelkedd, nem is olyan régen még 2-3 napig vagy anndl is tovabb tartd
lakodalmakon beliil. Vagyis az utdbbi évszazadnyi id6 kevés volt arra, hogy a tobb évszazada
— vagy talan évezrede? — formalodo és beivodd hagyomany rendjébe egyenrangi tényezéként
épiiljon be. Ugy tudom, hogy K1ézsén — és bizonyara mas falvakban is — régen szerdan tartottak

17 Janos-Szatmari I1diko: 4 moldvai csingd lakodalom szokdsvariansai. = Eletutak és életmédok. Szerk. Szabo A.
T6hotom. Kvar 2002. (Kriza Konyvek 15.) 113.
18 Cstiry Balint: Néprajzi jegyzetek a moldvai magyarokrél. Cluj-Kolozsvar 1930. (Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 27.) 4.
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2. kép. Nyirasza és az ifji par szamara készitett viragospalcak.
Kiilsérekecsin, 2012. Adam Gyula felvétele.

a menyekezot, s elétte kedden rendezték a leanybucsit, a fiilkét. Ekkor kdszont el a nyirasza a
leanybarataitol, s ezen az estén készitették el a ,,v6fénypalcat”, ami ez esetben valdsziniileg a
viragos pdlcat jelenti. ,,Egy nagy bot tetejibe gyortydt kotnek” — irja Péterbencze Aniko." Ezt az
alkalmat a Tazl6 mentén, Frumdszaban és Pusztinaban — lehet, hogy mashol is — nuntatancnak
vagy idegen széval vedrdnak nevezik, amirdl csak azt tudom, hogy ebben a formaban nincs
benne a roman szotarakban.

Valoszintileg Klézsén és a kornyékén gylijtott anyaga alapjan irja a tragikusan és viszonylag
fiatalon elhunyt Seres Andras, hogy a menyekezo eldtti nap délutanjan kezdddik a sirato vagy
fiilke, filke és a nuntatanc. Ennek elGestéjén a menyasszony meghivott leanyrokonai, kereszt-
sziilei korabban megjelennek a vélegény hazanal, hogy megkossék a virdgospdlcat. Ehhez
a vOlegény hosszanak megfeleld méretii, kérgétdl megtakaritott nyir- vagy fiizbotra madarat
abrazolo szikras ruvacsat kotottek, és mi- vagy éloviragokkal (gyapar, szekfl, veresbuszujok,
szaszviraglevél) diszitették.2 En magam Didszénben tigy hallottam, hogy szombat este kezd§-
dik a sirat6, vagy amint még mondjak, a fiilke, mind a vOlegénynél, mind a menyasszonynal.
A lanyok, vagyis a kiisnyoszolyok 6sszegytilnek, és kotnek egy virdgos palcat a vélegény-
nél és a menyasszonynal is, ,,amire folfonnak négybe, négy gyertyat, s mikor készen van,
megtancoltassak”.

A viragospalcakat nagyra becsiilik a lakodalom végéig — irja Szabo Ferenc trunki paraszt-
gazda Domokos Pal Péter kérésére készitett, menyegzordl szolo leirasaban: ,,nagy becsiije
van a lakodalom tartama alatt”.?' Maga a viragospalca gy késziil a Szeret ¢s a Beszterce

19 Péterbencze Aniko: Tancok és tancos szokdsok a Bdako kérnyéki falvakban. = ,, Moldovanak szip tajaind sziilet-
tem...” Magyarorszagi Csango Fesztival és Konferencia. Szerk. UG. Jaszberény 1993. 74.

20 Seres Andras: Moldvai lakodalmi szokdsok. Néprajzi Latohatar 111(1994). 1-2. 95.

21 Szabo Ferenc: Lakodalom Trunkon. = Domokos Pal Péter: 4 moldvai magyarsag. Bp. 1987. 503.
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3. kép. Keresztbe tett hivogatopalcak és viragospalca.
Klézse, 2014. Duma Daniel felvétele.
Forras: Duma-Istvan Andras: A csdngok vilaga — hegyek, vizek, taltosok. Kézdivasarhely 2015. 58.

Osszefolyasanal fekvo, Bogdanfalvabdl telepiilt Trunkban, hogy ,,viragot tesznek egy botra,
a level meg van kondoritva, aztan jon a virag lefelé, egészen végig. Amig ez késziil, addig a
keresztanyak siritik a gyertyat vidszbol a viragos pacahoz. Oda jon négy gyertya Osszefonva.
Amilyen hosszu a viragos péalca, olyan hossztak a gyertyak. Mikor kész van a palca és a gyer-
tyak, akkor a nagyobb keresztapa ad egy nagy gyertyat a négy gyertya mellé. S este, mikor
esznek, meggyujcsak az egészet és megtdncotassak a virdgos pdcdt.”*

A viragospalca ritualis szerepének valdsziniileg a megtancoltatas a legkiemelkeddbb ese-
ménye. Ekkorra, mar meglehetdsen emelkedett a fiilyke, vedra, vagy nuntatanc résztvevoinak
hangulata, ilyenkor a nyirdsza megall egy sarokban, s a keresztanyja, vagy egy nagynénje tan-
coltatja a botot, sétal vele a hazban elé, s vissza. Klézsén ilyenkor ezt éneklik a Baranya megyei
Mekényesen végzett gylijtés szerint.

. El az ajtoig, s még vissza,
a gytirtimet add vissza.
Vege lett a leanysagnatk,
mint a nyari viragszalnak,

Ezt mondtak haromszor. A legényeknek meg igy:

22 Nagy Olga: Népi valtozatok a szerelemre és a hdzassagra. Székelyudvarhely 1994. 119.
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El az ajtoig, s még vissza,
a gytirtimet add vissza.
Vége lett a legénységnek,
mint az oszi fiizlevélnek.
Hujujuju-juhuhuhu!... >

A palca tancoltatasan a volegény is részt vesz, mégpedig szép varrott jegykenddvel ,,felkészi-
tett” baltdjaval. Ilyenkor a hivogato egy lannyal kdzreveszi a viragospdalcat, a legény a bal kezével
a leany a jobb kezével fogja, és tigy tancolnak vele korbe. a palcara alkalmazott viaszgyertyakat
pedig minden tancoltataskor, menyasszonyhozaskor Gjra €s Gjra meggyujtjak.>* Langra lobbant-
jak tovabba a templomba menetelkor és a menyasszonyhozaskor is. Vajon e gyertyak az ifjii par
a kérdést Szentimrei Judit.”®> A sok gyertyagyujtogatastol aztan idénként meggyulladt a nyirasza
vagy a nyirel viragospalcdjan 1évé arpakalasz is, ami a hiedelem szerint azt jelenti, hogy kettdjiik
koziil neki lesz ,,rovidebb az él6napja”, vagyis hamarabb hal meg.?

Kiemelt megbecsiilésben részesiilt a viragospalca a templomi szertartas idején is. Bosnyak
Sandor még az 1970-es években irta, hogy amikor vasarnap reggel mentek a misére, a vird-
gos botot egy legény vitte a naszmenet el6tt, s odaérve eléeresztették a nyiraszat, aki letérde-
pelt az oltar 1épcsdjére, ,,s azt a virdgos botot tartottdk a hatanal, amig megeskiidtek™. Tehat a
virdgospalca is részt vett az esketésen, képletesen ,,0t” is megeskették. A misérdl hazatérve fon-
tos eseményre keriilt sor. Szo6 szerint idézem Bosnyak Sandort annak rogzitésére, hogy a meny-
asszonyt jelképez6 virdgospdlca nem tévesztendd és nem téveszthetd 0ssze a lakodalmasokat
hivogato palcaval. ,Megallott a hivogaté a haz kdzepén, egyik kezében fogta a hivogato botjat,
a masikban azt a viragos botot. S akkor megkeriilték az asztalokat, szépen leiilt a menyaszony,
s a viragos botot letették a sarokba, s aztan tették az ételeket, s kezdtek enni.” De nem szakadt
el az immar dsszeesketett ifji par a lakodalom tovabbi részében sem a viragospalcaktol. Mikor
vitték a nyiraszat a kocsikkal, hoztak a legény virdgospdlcdjat is, azt tartottak a hatanal az udvar
kozepén, a menyasszonysiratd idején, s mikor feltették a lanyt a szekérbe, a virdgospalcija is
vele ment. Azzal egyiitt vették le a szekérbdl, s a nyirellel kozosen mentek be e hazba. Ott a
viragosbotokat a hdtikhoz tették, ettek, s ,,vitték a viragos botot s a menyasszonyt és vetkeztet-
ték le”. A menyasszonyra mas kendot tettek, a viragos botot pedig elbontottak. A viragjat egy
kenddbe kototték, s eltették a ladaba, hogy ha valaki megbetegszik, azzal flist616djék.””

A viragospalcat meg kellett takaritani, és szokas szerint gondosan &rizni kellett az eskiiv
utan, de vannak, akik a szardt guzsalynak hasznaltak, s ijabban egyre tobben elvetik. A klézsei
Duma Andras irja, hogy gyermekkoraban a sziilei nuntajaban hasznalt virdgospalcat a hiuban
talalta, rakotve a kakasiildre. ,,Ott talaltam azt a gyertyat is, amit a mi menyegzonk idejin hor-
doztak a testvérek és onokak a hazasuloknal a mar elfelejtett viragos palca helyett.”?

2 Bosnyak Sandor: A moldvai magyarok hitvilaga. Folklor Archivum 12. Szerk. Hoppal Mihaly. Bp. 1980. 200.

2 Domokos Pél Péter: Csdangé lakodalom. = ,Moldovanak szip tdjaind sziilettem...” Magyarorszagi Csdngo
Fesztival és Konferencia. Szerk. Péterbencze Anikoé. Jaszberény 1993. 92.

2 Szentimrei Judit: . m. 259.

% Bosnyak Sandor: i. m. 201.

27 Uo. 201.

28 Duma-Istvan Andras: Csdngé mitologia. Kézdivasarhely 2005. 67.
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Itt kell megemlitenem a virdgospalca masik, bar az eddigivel is szorosan dsszetartozd sze-
repét, amikor fiatal, hazasulo korban 1évé halott temetésekor jelképezi, mintegy ,.képviseli” az
elhunytat, s ez a szokas talan talélheti a nuntdaban betdltott szerepét is, mert eladoésorban 1évo
halott temetésekor tobb helyen még napjainkban is kdtnek, mégpedig hasonlot, mint a lakoda-
lomra. Ez a palca is ,,meg van viragozva, tetejiben gyertya, arpafejet is tesznek, zédet, amelyik
nincsen még megszemezve — vagyis jelképezi a halott artatlansagat. A halott lakodalmara ké-
szitett viragospalcat a temetdi kereszt mellett hagyjak jelként, hogy oda fiatal van eltemetve.”
A szerz0 a klézsei temetSben 52 viragpalcat szamolt 6ssze a 20. szazad utolso évtizedében.”

A mai, féleg varosi éttermekben tartott nuntdkon a sok csillogd evéeszkdz, egyenruhas
pincér és hangos gépzene kozott jorészt mar elveszett, de olykor-olykor még f61-folismerhetd
a hagyomanyos csangd magyar menyegzok egy-egy, partra vetett halként verg6do, sinyl6do
eleme, de a gondosan és szeretettel készitett €s eldirasosan hasznalt viragospalca, a viragként
tiindoklé menyasszony szépséges jelképe ma mar mutatoban sincs kozottiik.

The Ritual Role of the “Flower Stick” in the Wedding Traditions of the Moldavian Hungarians
Keywords: traditional peasant weddings, archetypal symbolism in folclore, Moldavian Hungarians (Csdangos)

During the traditional peasant weddings, at the beginning of the 20th century, the Hungarians still made rods,
sticks, which were decorated with flowers, scarfs and others, which were used to symbolize the bride or the groom in
different forms during the wedding ceremony. In the middle of the 20th century its use has almost disappeared in the
western and central parts of the Hungarian language area of the Carpathian Basin, but in the eastern parts, especially
in the Székely Land and Moldavia, it has remained in various forms until today. The Moldavian Csang6é Hungarians
in their geographic, ethnic, religious and linguistic isolation used this folk tradition until the last decades of the 20th
century. On the occasion of the bachelorette party before the wedding, they made the flowerstick decorated with ornate
woven fabrics, candles, rags and flowers, on top of which a candle was fixed, and subsequently on many occasions this
symbolized the bride, so it was sometimes danced. If a girl of marriageable age died, she was buried as a bride, and the
flower stick was placed next to her cross.

2 Janos-Szatmari I1diko: i. m. 113.



