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Nagy jelent6ségli feldolgozas egy kisrégio régészetérdl
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Az erdélyi kutatok tollabol sziiletett munka
onmagat egy erdélyi mikrorégio, a Kis-Szamos
volgye kés6 romai kortol a korai kdzépkor végéig
keltezhet6 régészeti hagyatékat osszegyiijtd reper-
toriumként hatarozza meg. Ennél azonban valoja-
ban sokkal tobb: egy jol koriilhatarolhatd teriilet
atfogd régészeti elemzése, amely egyben minden
hasonl6 elemzés szamara nélkiilozhetetlen mod-
szertani alapvetésként is szolgal.

A mikroregionalis elemzés lehetdségeit €s je-
lent6ségét elemzd bevezetés utan kovetkezo szaka-
szok sorra veszik azokat a természetfoldrajzi szem-
pontokat, amelyek egy mikrorégié meghatarozasat
lehetové teszik: a geoldgiai adottsagok targyalasa
az emberi megtelepedés, termelés és kommunika-
cié lehet6ségeinek és a targyalt teriileten kivalt-
képpen fontos kérdésként a nyersanyagforrasok
eloszlasanak és jelentdségének rendszerezéséig ve-
zet. A részletes kornyezetfoldrajzi leirds, amely
megrajzolja az emberi megtelepedés és tevékeny-
ség kereteit is, ilyenforman fontos elézménye a
repertoriumnak. A kotet gerincét terjedelmével a
mikrorégio lel6helyeinek ismertetése alkotja. A vi-
szonylag bd leldhelyleirasokat szovegkozi képeken
a lel6helyet térben elhelyezd térképek, illetve a fon-
tosabb esetekben a lel6hely régészeti jelenségeit és
leletanyagat is bemutato, a kotet végére illesztett
tablak egészitik ki. A lel6helyek ismertetését 50
oldalas elemz6 fejezet koveti. Feliitése egy ku-
tatastorténeti 0sszefoglalds, amely lényegében a
roman régészet fejlédése nagy kerékkotdjének, a

dékoroman kontinuitas maig €16 elméletének kriti-
kus elemzése. Ez utan a Régészeti kutatdasok elem-
zése fejezetcim valdjaban a régészeti leletanyag
¢s dokumentaltsag segitségével levonhatd kovet-
keztetések mibenlétének, milyenségének elemzé-
sét rejti. Repertoriumbdl mar e fejezet régészeti
elemzd monografiava avatja a kdotetet, amelyben
a szerzOk az egyes lel6helytipusok Osszehasonli-
to elemzését, idorendi viszonyok vizsgalatat és a
Kis-Szamos volgyében talalhatd régészeti hagya-
ték makroszintre is kitekinté Osszefiiggések kozé
helyezését végezték el. A szerzok levonhatjak azt
a fontos kovetkeztetést, hogy a targyalt korszak-
ban a kutatasban megkiilonboztetett hat idoérendi
fazis helyett a régioban csak négy kiilonithetd el:
ez tovabbi elemzésre ad lehetdséget a centralitas
és periferialitas kérdései kapcsan. Az idérend utan
a kornyezet emberi megtelepedésre kifejtett hata-
sanak, a romai kori elézmények és a kontinuitas
lehet6ségeinek vizsgalata kovetkezik. A szerzok az
5-6. szazadi, romai koritol eltérd telepiilésmintazat
alapjan igen korlatozott kontinuitassal ¢és a régié
stirli benépesiilésével szamolnak. Ezzel szemben
azonban felvetddik az olvasdban, hogy a korabban
lakatlan teriiletek betelepitése nem csupan a romai
koritdl kiilonboz6 élelemtermelési stratégiak meg-
jelenésének, az életmod atalakuldsanak hatasa-e. Az
emlitett strukturalis probléma mellett az idérendi
kutatdsok — makro szinten is érvényesiilé — problé-
maja lehet, hogy az emberi jelenlét a 7-9. szdzad ko-
z0tt egyre nagyobb teriiletrdl ismert, azonban egyre
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szorvanyosabb nyomai utan a 10. szazadi, honfog-
lal6 magyar jellegii leletanyag kizarolag Kolozsvar
kornyékérdl ismert: megfogalmazodik a kérdés,
hogy a 9. szazadig keltezett, szlav jellegii hagyaték
valoban eltlinik-e a magyar fejedelemség hatalmi
struktrainak Kis-Szamos-volgyi megjelenése elott.

Ezt kdvetden a bevezetd fejezetben rendszere-
zett elméleti alapok esettanulmanyokban keriilnek
kifejtésre. A szerz6k ezekben széles elméleti be-
agyazottsaggal litkdztetik a mikro- és makroszintii
elemzés lehetéségeit. Figyelmiik kdzéppontjaban
érezhetéen a makroszintli megkozelités problémas
volta 4ll: a 18-20. sz4zadi kontinuitas-diszkonti-
nuitas alapu elméletek utan a romanizacio elmé-
letre visszamend akkulturaciés modellek kritikaja
kovetkezik. A kontinuitdselméletek ernydje alatt
voltaképpen minden, modern strukturak felél ko-
zelité, azokat valamilyen modon a régészeti korok-
ra visszavetitd megkozelités helyet kap. A szerzok
megallapitasa szerint az akkulturaciés modellek,
mint a (nemzeti, etnikai stb.) egység képzetét a
mai tarsadalmak szdmara a torténeti korokban is
megteremtd narrativak a kontinuitaselméletekkel
rokonok abban, hogy elfedik a csoport, illetve
mikroregionalis identitdsok létének lehetdségét.
A makroszintii vizsgalatok a kotetben képviselt
felfogas szerint voltaképpen nem masok, mint az
»allamnemzet koncepciok” hatdsdra a régészeti
hagyaték homogenizaciora torekvd interpretacioi,
amelyek megteremtik a ,,homogén régészeti le-
letanyag” tudomanyos toposzat. A szerzOk fontos
megallapitdsa — mondanddjuk a bonyolult, illetve
zavaros megfogalmazas miatt e ponton sajnos in-
terpretaciora szorul —, hogy az eurdpai kornyezet-
ben tovabbra is jellemz6 onreflexio-mentességnek
koszonhetdk az olyan aranytévesztések, mint ami-
kor a német kutatas helyesen ismeri fel ugyan az
etnikum régészeti alapon torténd azonositdsanak
problémait, mégis, magat a fogalmat az iranyzat it-
tordje, Sebastian Brather is a 18-20. szdzad kozott
kialakult kereteiben, abszolutértékkel bird kategd-
riaként hasznalja, és a modern fogalmat ,,univerza-
lisan altaldnos jelenségként” vetiti vissza a korai
kozépkorba.

SZEMLE

Az elemz0 fejezetekben a szerz6k fontosnak
itélt részletkérdésekben (migraciok, keresztény-
ség, az etnikumok régészeti lathatésaganak prob-
lematikéja és a Kis-Szamos volgye centrumainak
kérdése) kisérelik meg 6sszekotni a mikro- és mak-
roszintli elemzést, amelynek elméleti alapjat egy
tudatosan megfogalmazott strukturalista megkoze-
lités képezi. Mégis, talan e fejezeteknél érheti némi
kritika a szerz6ket azon igyekezetiik miatt, hogy a
mikrorégio jelenségeit a lehetd legteljesebb mérték-
ben — gyakorlatilag azonban a régészeti és torténeti
forrasok adta lehet6ségek hataran tul is — beillesz-
sz€k a kiilvilag torténeti, gazdasagi, tdrsadalmi és
kulturalis folyamatainak dsszefiiggései kozé. Mig
alapvetd kovetkeztetéseik a Kis-Szamos volgyét
lak6 népcsoportok életét befolyasold bevandorlas
¢és hiedelemvilaguk — pontosabban annak régészeti
eszkozokkel kutathatatlan volta —kapcsan érvénye-
sek, illetve a kora kozépkori régészet vonatkozasa-
ban uttdr6 a hatalmi centrum lathatosagi vizsgalat,
bizonyos megallapitasaik sajat, mashol kovetke-
zetesen €rvényesitett elméleti bazisuk alapjan is
pontositasra szorulnak. Az alapvetden a makro-
szinti struktirakrol vallé torténeti forrasokbol ismert
vandorlasok, etnikumok és elitek nehezen, illetve
szinte sehogy sem illeszthet6k bele a mikrorégid
régészeti forrasok tiikrében ismert torténetébe. Az
egyediili lehetdséget erre a szerzok szerint is kiza-
rélagos megoldast jelentd bioarchaeologiai vizsga-
latok jelentenék: ezek hianyaban azonban a féleg
a gepida kor esetében rekonstrudlni probalt nép-
mozgasok ¢s tarsadalmi hierarchidk, illetve vitatott
etnikai és vallasi kérdések mogiil hianyzik a kézzel
foghato alap.

El kell azonban ismerniink: e ponton a gon-
dolatmenet kovetkezetes végigvitele, az elemzés
kiteljesitése jocskan tallépett volna még a kotet
szamara a szerzOk altal meghatarozott, rendki-
viil becsvagyo célokon is. Az egyéni és csopor-
tos identitds, hiedelemvilag, tarsadalmi struktarak
(hierarchidk és intézményrendszer, koztiik a val-
lasok), illetve mindezek metszéspontjaban az et-
nikumok kutatasa a késObbiekben szamos adattal
szolgalhat a régészeti kort tarsadalmak makro- és
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mikroszintje kdzotti kapcsolatok jellegéhez. A ko-
tet hatalmas érdeme az az elemzés hosszahoz mér-
ten terjedelmes gondolati vaz, amelyet a szerzék
kovetkezetesen alkalmaznak, de amely mégis els6-
sorban — bevallottan is — altalaban a késébbi, kora
kozépkori mikroregionalis kutatasok szamara kivan
modszertani alapokat biztositani. A kotet friss le-
vegbt visz a magyar népvandorlas kori (kora ko-
zépkori) régészetben megszokott, nyugati kutatasi
trendeket adaptald, onnan mind a tematikakat, mind
a kérdésfelvetéseket atvevd, emiatt azutan allando
faziskésésben 1évo kutatasi iranyzattal szemben.
A szerzOk, illetve a Karpat-medencei régészet
szamara a mikrostrukturak elmélyiilt vizsgalata egy
lehetdség arra, hogy a periferikus 1étb6l kilépve, a
térség tarsadalmait kozelebb vigye a sajat kultura-
lis, tarsadalmi és geopolitikai valdsaguk megisme-
réséhez. A mikrorégiora fokuszalo, hosszu idGsza-
kot ativelé kutatds talan legfontosabb aspektusa,
hogy az esetleg hosszl tavu regionalis folyamato-
kat id6ben nem szakitja szét. Jelen esetben a nem
torténelmi ismereteink szerint tagolt mikroelemzés
nem valasztja le — a hagyomanyosan a kutatasban
¢l6 felfogasnak megfeleléen — a honfoglalas- és
kora Arpad-kort a kordbbi fejlédésrél. A 9. sza-
zad problémaja, illetve bévebben, az avar kor és
a kora Arpad-kor kozott tobb esetben — példaul a
keramia esetében mar bizonyitottan — megfigyel-
hetd kapcsolatok, a népességkontinuitas, esetleges
telepiiléshalozat-, taplalkozaskultara- (gazdalko-
dasi modell) folytonossag vizsgalata szempont-
jabol ez a hosszu tava szemlélet elengedhetetlen.
Epp a 9. szazadi hiatus problematikaja bizonyitja
a torténeti perspektivabdl, torténeti korszakok és
kérdésfelvetések mentén dolgozo régészeti kutatas
sériilékenységét. Tanulnunk kell tehat a kultura-
lis rendszerekben gondolkodd szerzéktdl, de mint
mar a kotet bevezetdje felhivja ra a figyelmet, leg-
alabbis el kell tudnunk vonatkoztatni a torténeti
kategoriaktol. A kutato tarsadalmi kdrnyezet meg-
hatarozta torténeti tudata legjobb esetben tevékeny-
ségének idorendi korlatait szlikiti, rosszabb eset-
ben — erre a monografia kutatastorténeti szakasza
bdséggel sorol példakat — a 20. szazadi, nemzeti,
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kultarpolitikai keretek visszavetitése, a mult ten-
denciézus aktualizacidja az eredménye. A torténeti
kategoriak helyett a régészeti anyagban mutatkozo
belsé mintazatok keresésével e téren példamutatod
az el6ttiink fekvo kezdeményezés.

A szerzOk emiatt végiil 6ssz-Karpat-medencei
szinten is uttér6 munkat tettek le az asztalra. A nem-
zetkdzi régészeti kutatdsban ma a mikroregionalis
kutatasok felivelésének korat éljiik, ez a trend azon-
ban az itt vizsgalt korszakok Karpat-medencei
régészeti kutatdsadban mindmaig kevéssé érezteti
hatasat. A korszak magyar kutatdi maig a 20. sza-
zad végének nagy kutatoszemélyiségei — a targyalt
sziikebb térség és korszak esetében egyértelmiien
Bona Istvan — altal 1étrehozott, atfogd, merész nar-
rativak hatdsa alatt vagyunk, annak ellenére, hogy
ezen értelmezések folott alaposan elszallt az idg.
A 20. szazadban a rendelkezésre allo kisebb for-
rasmennyiség alapjan megirt, holisztikus szemlé-
letmddd, a teljes Karpat-medencei anyagrol dssze-
foglal6 igénnyel kijelentéseket tevé munkak utan
a regionalis elemzések jelenthetik a tovabblépés
lehet6ségét. Az elmult két-harom évtized hatalmas
adatndvekedése messze tulnétt az egy személy
altal megirhat6, Osszefoglald kultur-, gazdasag-
¢és tarsadalomtorténeti elemzések lehetdségein: a
kovetkez6 szintézisre csak hatalmas apromunka,
adatgyiijtés alapjan lesz lehetdség. Az adatgytijtés
természetes kozege pedig az a keret, amit a Kis-
Szamos volgye monografidjanak szerz6i megva-
lositottak: a foldrajzi alapon szervezett, egyetlen
teriilet hosszabb tavu torténetét atfogd adatgyijtés
és a helyi szinezetekre, lokalis trendekre reflektalo
mikroelemzés.

Aregionalis jellegek, helyi folyamatok részben
egy nagy korszak atfogo trendjeibe illeszkednek,
azok altal meghatarozottak, azonban a részletekbe
mend elemzés megmutatja, hogy az egyes régiok
»fejlodése” szamos okbol kifolydlag mas, és kii-
16nbségeik végsd soron befolyédsoljak vagy befo-
lyasolhatjak a globalisan, kevesebb — a kutato altal
fontosnak, 1ényegesnek itélt adat alapjan feliilrél
megfigyelt trendek, folyamatok dsszképét. Ugy is
mondhatnank: Heidegger hermeneutikai kdrében
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elédeink — az Erdélyrdl kissé kiviilrdl iré Bona Istvan
vagy a jelen monografia sziikebb kornyezetérdl be-
liilr6l értekez6 Radu Harhoiu — feliilrél lefelé, atfogo
elméleteket fogalmaztak meg. Ezek természetesen
messzemenden az adott kutatd 6n- és tarsadalomkeé-
pének befolyasa alatt sziilettek: nem véletlen, hogy
Bona értelmezéseit egy vilag valasztja el R. Harhoiu
elképzeléseitdl az erdélyi népesség torténetrol val-
lott felfogasaban. Ezzel szemben a mikroregionalis
keret lehet6séget ad arra, hogy alulrdl, az adatok
iranyabol felfelé haladva ellendrizziik, ujraérté-
keljiik a tobb mint egy emberdltével korabban
a Karpat-medence népvandorlds- és kora ko-
zépkorarol kialakitott képet. Egy mikroelemzés
természetesen mit sem érne atfogd elméletek,
ezeknek megfeleld kérdésfelvetések nélkiil. Gall
Erwin és tarsai munkajanak legnagyobb erényét
éppen az jelenti, hogy a mikroregionalis kutatas
fontossdgara reflektdlva a nagy perspektivaju,
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elméleti-modszertani alapvetést és kérdésfelveté-
seket sem téveszti szem el6l. Realisan pozicional-
ja tehat a bevezetés a kotetet modszertani szem-
pontbdl uttdrd, hasonld feldolgozasok szamara
modellt alkoté vallalkozasként.

A Karpat-medencei térben centralis helyzetben
1évé magyar régészet szamara a Kis-Szamos volgyét
feldolgoz6 munka talan periferiélis jelent6séglinek
tlinhet: centralis gbgiinket azonban alaposan lehtit-
heti az erdélyi régészek tollabdl sziiletett ujszert,
innovativ feldolgozas. Talan nem véletlen, hogy ép-
pen e munka nem adaptalja a kdzép-eurdpai szellemi
mithelyekben pro vagy kontra maig kételez6 etnikus
szemléletet. Erdélyben a népvandorlas és kora ko-
zépkori régészet 6nallo miihelye latszik létrejonni,
amely az erdélyi szellemi szabadsag legszebb kor-
szakait idézi irigylésre és kovetésre mélton.

Szenthe Gergely

Harom az egyben: komplex monografia a régi Udvarhelyszékrol
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Kvdr 2017. 616 old.

Nemcsak a szakmabeliek, de a torténeti érdek-
16désti nagykdzonség szamara is jol érzékelhetd a
kozépkori régészeti kutatdsoknak az az 6rvendetes
megélénkiilése, amelynek az utdbbi masfél évti-
zedben tanti lehettiink Erdélyben, kiilondsen pe-
dig Székelyfold egyes vidékein. Mindez elsdsorban
annak a tucatnyi fiatal régésznek az érdeme, akik
a — korabban ideologiai okokbdl melldzott — ko-
zépkor iranti érdeklddéstdl vezetve romaniai vagy
magyarorszagi mithelyekben elsajatitottak a szak-
ma csinjat-binjat, sziikebb patriajukba visszatérve
muzeumokban helyezkedtek el, majd kitartod te-
repmunkaval €s a leletek nem kevésbé szorgalmas
kozlésével megsokszoroztak a rendelkezésiink-
re allo régészeti adatok szamat. Tevékenységiik

jelentéségét akkor értékelhetjiik igazan, ha tekin-
tetbe vessziik, hogy a székelyek megtelepedésé-
re és 1400 el6tti torténetére vonatkozd kisszamu
irott és nyelvészeti forras nyujtotta lehetdségeket
a kutatds nagyrészt mar kiaknazta. A friss régészeti
eredmények nemcsak egy ujfajta, folyton boviilo
forrasbazis alapjait vetik meg, hanem ujabb értel-
mezési lehetdségeket nyitnak a régi informaciok
tekintetében is.

Az alabbiakban bemutatasra keriild kétet e regi-
onalis kutatdsok eredményeinek els6 nagy ivii 6sz-
szefoglalasa. Szerz6jét, Sofalvi Andrast (sz. 1973), a
székelyudvarhelyi Haaz Rezs6 Muzeum munkatar-
sat nem sziikséges kiilon bemutatni az olvasdknak,
hiszen az Erdélyi Mzeum és a Certamen hasabjain
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