Szalai Agnes

Adal€kok Inczédi Pal mikodésehez
I. Apafi Mihaly fejedelemségének i1dején

Bevezetés

A varadi Inczédi csalad szerepvallalasa nem teljesen ismeretlen a 17. szazadi Erdély tor-
ténetében: Trocsanyi Zsolt' tobbszor is emliti a familia tagjait a fejedelemség kozponti kor-
manyzataval foglalkozé monografidjaban, a Turul® folyoirat hasabjain pedig — egy Nagy Ivan
és Kévary Laszlo adatait kiigazitod és kiegészitdé — genealogiai abra is megjelent a csaladrol.
Emellett természetesen a korszak torténetét feldolgozé nagyobb forraskiadvanyokban — igy
az Erdélyi Orszaggytlési Emlékekben, tovabba Bornemissza Anna gazdasagi naplojaban — is
felbukkan néhany adat a csaladra vonatkozoéan. Osszefoglald tanulméany azonban nem sziiletett
a csalad egyetlen tagjardl sem, annak ellenére, hogy a 17. szdzad masodik felében €1t nemzedék
minden tagja I. Apafi Mihaly (1661-1690) szolgalataban jelentds szerepet vallalt a korabeli
udvari, hivatali és politikai életben. Ennek alapjan tobb csaladtag palyafutasa is érdemes lenne
a feltarasra, jelen dolgozat keretein beliil — a terjedelmi korlatok okan — azonban csak Inczédi
Pal karrierjének bemutatasahoz szolgalhatunk adalékokkal. Tanulmanyom célja a Trocsanyi
altal 6sszegyijtott adatok kiegészitése, esetenként pontositasa mellett (1) a cimszerepld palyaja
sordn az egyes tisztségeivel egylitt jar6 feladatok rekonstrudlasa és dsszevetése a korabbi id6-
szakok tisztségviseldi feladatkdreivel (2), tovabba azoknak a birtokszerzéseknek és egyéb do-
nacidknak a szambavétele, amelyeket minden bizonnyal a fejedelmi udvar(tartas) kételékében
vald miikodéséért, illetve a hivatalnoki, politikai életben valo szerepvallalasaért nyert el (3).

Csaladja, tanulmanyai

Amellett, hogy Inczédi Pal testvérei is komoly karriert futottak be a korszakban, érdemes megje-
gyezni, hogy mar apja, Inczédi Mihaly nemességet nyert személy volt,’ s masodik felesége, Inczédi
Pal édesanyja, Csokasi Kata révén rokoni kapcsolatba keriiltek a fejedelemasszonnyal, s ez min-
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! Trocsanyi Zsolt: Erdély kozponti kormanyzata. 1540—1690. (a tovabbiakban Trocsanyi: Kozponti kormanyzat)
Akadémiai Kiado, Bp. 1680.

2 Kis Balint: Erdély régi csaladai. Az enyingi Torok csalad. Turul 1(1893). 22-27; U6: Az Inczédi és a beldle
kidgazott baro Josinczi csalad. Turul TII(1893). 164—-165.

3 Az édesapa nemesitése révén Inczédi Pal is elnyerte a statuszt, Apafi jegyzi meg Inczédirdl egy 1689-es ado-
manylevelében: ,,ita Nobilis Animae ejus generosa indoles [...]” Roman Nemzeti Levéltar Kolozs Megyei Osztalya
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den bizonnyal segithetett a ranglétran valé emelkedésben.* A csalad tényleges felemelkedése is az
Apafi-korszakban vette kezdetét, amelyhez bizonyara az is hozzajarult, hogy a Bihar megyei, varadi
szarmazasu csalad az 1660-ban bekdvetkezd partiumi térok dalast és Nagyvarad elestét kdvetden
Erdély teriiletén telepedett le, és ezzel egyidejiileg a fejedelem oltalma ald keriilt.’

A rokoni kapcsolaton til természetesen az alkalmassag €s a képzettség sem elhanyagolhato
tényez6 a killonféle tisztségek betoltésénél, Inczédi Pal tanulmanyairdl azonban egyelére nem
sokat tudunk. Az elemi ismeretek megszerzésérdl hallgatnak a forrasok, de kiemelkedd képzést
feltételezhetlink leveleinek irasképe és latinsaga alapjan, miiveltségét tovabba a levelezésében
felbukkand bibliai pArhuzamok is tanusitjak.® Emellett annyi bizonyos, hogy csaladja Erdélyben
valo letelepedését (1662) kovetden, mar ifjukoraban a fejedelmi udvarba keriilt, igy a gyakorlati
ismeretek elsajatitasat és az elorelépés lehetdségét magatol értetddének tekinthetjiik.”

Udvari szolgalatban

Inczédi udvari karrierjének induldsardl annyit biztosan tudunk, hogy mar 1662—-1663 for-
duldjan a fejedelmi udvar szolgalataba keriilt:® els6 ismert tisztsége azonban néhany évvel ké-
s6bbre (1666) datalhato, amikor is a fejedelem asztali inasai kozott talaljuk.’ Egy évvel késébb
— még mindig inasként — mar el6léphetett, a heti jarandosaga ugyanis meghaladta a tarsaiét.'

(Serviciul Judetean Cluj al Arhivelor Nationale, Cluj-Napoca) (a tovabbiakban: KNLtKv), Inczédi csalad levéltara
(Fondul Familial Inczedi), Nr. 33./36.

4 Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkdi. Bp.122.

5 ,,Néhai Inczédi Mihaly 6zvegyének néhai Csokasi Kata asszonynak Bodrog-Kereszttrt 1év6 nemes hazat, hozza
tartoz6 szdleit mar &t esztendeje, hogy elfoglaltak, melyriil noha kétszer is requiraltuk az szepesi nemes kamarat, de
még csak valaszt sem adtak rea, jollehet, vagyon mar 14 esztendeje, hogy az megirt szeginy asszony, azon gyermekivel,
kiket illetnének azok az 6roksigek, mind Erdélyben laktanak Varad elveszése utan [...]” (1675), Erdélyi Orszaggyiilési
Emlékek. X VL. (a tovabbiakban: EOE) Kiad. Szilagyi Sandor. Bp. 1893. 200. Az alabbi, 1662. marcius 15-én kelt forras
bizonyitja, hogy a csalad mar a Partiumbol valo menekiilésekor is €élvezte a fejedelem tdmogatasat: ,,Mivel Nemzetes
Incédi Mihaly 6zvedje, Nemzetes Csokasi Catha Aszszony édes hazajanak Varadnak idegen kézre kelése utan [...]
gyermekeivel edgyiitt idegen helyeken mas emberek hata meget nyomorogvan, birodalmunkba szarnyunk alé igyeke-
zik, de az bejovetelre és koltozésre, az mint jelenti, elégtelen és értéketlen: Annakokaért minden rendbéli hiveinknek
kegyelmessen €s serio parantsoljuk ez leveliinket latvan birodalmunkbéli minden helyeken botsassak békével és annak
felette szekere eleibe elegendd vond marhakatis adgyon, szallas adassal és egyéb jo akarattalis 1évén valamig hozzank
érkezik.” KNLtKv, Inczédi csalad levéltara, Nr. 34./1.

¢ Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban: MNL OL) P1238, Teleki Mihaly Gyiijtemény,
I. sorozat, 5. doboz, 1678. Nr. 45., 29. doboz, 1690. Nr. 105./6. Mardochaeus (Eszter kényve), illetve David (Samuel
konyve) torténetét idézi fel.

7 Apafi Mihaly fejedelem irta Inczédir6l: ,,prout ab epheobis apud Nos statura corporis adolevit actatamque perfectam
est consecutus”. KNLtKv, Inczédi csalad levéltara, Nr. 30./36.

8 A teljesség igénye nélkiil: ,,annis videlicet viginti tribus in aula nostra variis in functionibus” (1685); ,,huszon-
négy esztenddknek elfolyasa méltosagos udvarunk mind egyéb s mind mostani hivataliban” (1686); ,,most 10. Januarii
mult huszonnyolcz esztendeje, hogy a Nagysagod boldog emlékezetii atyja és anyja nekem igen jo istenes kegyelmes
Uram s asszonyom udvarokban allvan” (1691). K. Papp Miklos: Levéltari adatok a XVI. és XVII-ik szazad torténetéhez.
(a tovabbiakban: K. Papp: Levéltari adatok) Torténeti Lapok I1I(1876). 1. sz. 843, 845; UG: Inczédi Pal I. Apafi Mihadly
fejedelem fékomornyikjanak leveles tarczdjabol. (a tovabbiakban: K. Papp: Leveles tarca) Uo. I(1874). 39. sz. 622.

9 Szilagyi Sandor: Apafi Mihdly udvartartasa. Magyar Torténelmi Tar XVII(1894). 557-563. A forrasok hianya
miatt az asztali inasi pozici6 teendéinek azonositasara egyelSre nincs lehetdség. Lasd Benda Borbéla: Etkezési szokd-
sok a magyar féuri udvarokban a kora vjkorban. Szombathely 2014. 238.

10°A forras a levéltari rendezés szerint 1667-es, azonban az iraton nem szerepel évszam. MNL OL, P1239, Apaffy
Mihaly Gytijtemény, 2. doboz, 1667. Apafi Mihaly vegyes iratai, Nr. 25-30.
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1. Apafi Mihaly udvari inasainak heti jé6vedelme (1667?)

Nomina Personarum liba liba vini cereusia
mors. commu. just. just.
Inczédi Pal urnak 2 4 2 2
Kiirtesi Janos urnak 2 -(4) 1 1
Kessertii Istvan urnak 2 4 1 1
Kolya Laszl6 Girnak 2 - 1 1
Borsi Georgi trnak 2 - 1 1
Inczédi Georgi Girnak 2 - 1 1
Dacz6 Gabor urnak 2 - 1 1
Szentesi Andras tirnak 2 - 1 1
Nikodi Georgi urnak 2 - 1 1
Balo Joseph urnak 2 - 1 1
Kis Ferkonak 2 - 1 1
Kis Kerekesinek (?) 2 - 1 1
Ajtoni Ferenc irnak 2 4 1 1

Inczédi karrierjében e kisebb tisztség melletti udvar(tartas)i titulusa a fejedelemasszonyhoz
ko6thetd, ugyanis Bornemissza Anna titkaraként (secretarius) mitkodott,!! azonban kinevezésé-
nek pontos keltezése, valamint a hozza kapcsolédo feladatok teljes korli azonositasa forrasok
hijan egyeldre varat magara. Annyi gyanithato, hogy a fejedelemasszonyi szolgalata is Inczédi
udvartartasi palyafutasanak egyik korai allomasa volt,'"? titkari feladatkorét tekintve pedig a
principissa altal rendkiviili kortiltekintéssel vezetett gazdasagi naplok ellendrzését és korriga-
lasat emelhetjiik ki.'

Elképzelhetd, hogy titkari feladatai részben dsszefonodtak mas tisztség birtoklasabol faka-
do6 udvar(tartas)i teenddkkel, ugyanis Inczédi — vélhetden mar 1670-t8l — az egyik legeloke-
16bb udvari fétiszt feladatait 1atta el mint fokomornyik. Ezen tisztséggel egyiitt jaro feladatok

' Az els6 ismert forras Inczédi titkari pozicidjarol 1677-bol valo, amely kaptalani feljegyzés szerint a cimsze-
replének, mint ,,Generosi Pauli Inczédi de Varad, Illustissimae Principissae Annae Bornemissza conthoralis nostrae
carissimae secretarii” juttattak egy alvinci joszagot. KNLtKv, Inczédi csalad levéltara, Nr. 30./24-33. Vo K. Papp:
Levéltari adatok. Torténeti Lapok 11(1875). 52. sz. 827-828.

12 1677-ben, egy korddszentmartoni hazadomany kapcsan irjak Inczédirél az alabbiakat, kiilon kiemelve a fe-
jedelemasszonynak a kezdetekt6l tett szolgalatat: ,,quae ipse a Regiminis hujus Nostri primordio tam Nobis ipsis,
quam etiam memoratae thori nostri Sociae lectissimae [Sc. Annae Bornemissza — Sz. A.] in omnibus occasionibus
rerumque ac temporum vicissitudinibus [...] fideliter exhibuit et impendit.” K. Papp: Levéltari adatok. Torténeti Lapok
11(1875). 50. sz. 795-796. Emellett fennmaradt egy datalatlan forras — amely vélhetéen az 1660-as évek elejérdl valo,
igy szintén a korai fejedelemasszonyi szolgalatra utalhat —, ugyanis az irat Inczédi Palt ,,Urunk és Asszonyunk inassy”
kozé sorolja. MNL OL, F12, Lymbus, Mikrofilmtekercs szama: 43597 Nr. VIII./125/a. A legutolso forras, amely tit-
karként emliti Inczédit 1685-bdl szarmazik: ,,praecipue [...] Secretarij Illustrissimae Principissae Annae Bornemisza,
coniungis nostrae charissimae, deinde Theasaurarij nostri muneribus functus, postremo honore [...] Praefecturatus, quo
nunc utitur ei collato [...]” K. Papp: Levéltari adatok. Torténeti Lapok 11(1876). 1. sz. 843.

3 [ Apafi Mihdly udvartartdsa. 1. kétet. Bornemissza Anna gazdasagi napldja (1667—1690). (a tovabbiakban:
Szadeczky: Gazdasagi naplo) Szerk. Szédeczky Béla. MTA, Bp. 1911. 449, 509. Az Inczédi kezével valo bejegyzé-
sek, korrigalasok 1681-b6l és 1686-bol valok.
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pedig — az el6z0 évtizedek fékomornyiki kotelezettségeibdl kiindulva — kdnnyebben rekonst-
rualhatok, elsésorban a fejedelemasszony gazdasagi naploinak bejegyzéseibdl.'* A feljegy-
zések alapjan Inczédi fokomornyiksaga alatt 6t nagyobb feladatkor kothetd a tisztséghez, ez
részben egyezik a 17. szazad elsé harmadaban a fékomornyik altal ellatott teendokkel,'® az
Apafi-korszakra vetitve azonban tobb ponton is kiegészithetd olyan kdtelességekkel, amelyek
a korabbi évtizedekben maés tisztségviseld vagy hivatal ala tartoztak.

Mar az Apafi-korszakot megel6zden is a fokomornyik feladata volt az udvar sziikségére, és
ruhazkodasara szant poszto és kiilonféle ruhanemiik beszerzése, nyilvantartasa és az ilyen ki-
adasok pontos ,.konyvelése”.!® A forrasok e tekintetben némi életmodtorténeti adalékkal is szol-
galnak, els6sorban az eldkeldk ruhazkodasi szokasai tekintetében. Az udvarnép szamara vald
posztd vasarlasa mellett ugyanis Inczédi gondoskodott a jelentds udvari eseményekhez ill6
0ltozék beszerzésérdl is: igy az ifju Apafi Mihaly valasztasara késziilve (1681) rendkiviili aron
tett szert barsonyra, angliai és landis posztora,'” illetve a fejedelemasszony (1688), valamint a
fejedelem halalakor (1690) is 6 intézkedett a mindségi fekete posztd beszerzésérdl, kiosztasarol
az udvarnép szamara €s figyelemmel volt a ruha mélto diszitésére hivatott gombkotok felkuta-
tasara is.'® Emellett a ruhanemiik udvari szambavételére és beszerzésére vald megbizatasa kap-
csan Teleki Mihallyal folytatott levelezésében ,,01t6zkddési tanacsokkal” is szolgalt a fourak
szamara a mente és dolmany megfeleld viseléséhez: ,,ha mente lesz, 6v is kell, de labravald,
s keszken6 még nincs. Ha dolmany 1észen, labancz inget szokott hozz4 venni, de mentéhez
talan nem illik.”" Az udvari ruhazkodas iranyitasa mellett a fékomornyiki tisztség betoltésével
egylitt jart a hadak zsoldjanak Osszegyiijtése és kifizetése.?’ Magatol értet6dd, hogy Inczédi
fékomornyikként az udvarbeli komornyikok eléjardi feladatait is ellatta, s igazgatta a hat f6bdl
allo udvari ,,irodai személyzetet” is,”! ahogy mindezt a fejedelem udvari rendtartasa is megha-
tarozta szamara: ,,megirt hiveinktél valo bocsiiletes fiiggések megkévantatik, hivatalos dolgok

14 Thalloczy Lajos: 1. Apafi Mihdly udvara. Elsé kozlemény. (a tovabbiakban Thalloczy: Apafi udvara) Szazadok
XII(1878). 426. Inczédi Pal fokomornyiki tisztségének kezdeti datumat az el6z6 évtizedek fokomornyikjainak felada-
tai alapjan, Bornemissza Anna gazdasagi naplojanak els6, ra vonatkozo bejegyzése sejteti: ,,Anno 1670. die 31. Augusti
radnoti szamtartd, Murza Balint a die 14. Julii Radnoton elkdlt korcsoma borok arat administralta, gy mint 18 hordo
borok arat, arrél adott quietantiank szerént, fl. 355 d. 81. Item, ugyanezenféle pénzt adott praefectusunk altal, az hadak
fizetésére, Inczédi Palnak fl. 141. Tészen azért in summa, a die 14. Julii radnoti korcsomarol administralt pénz, fl. 496
d. 81.” Lasd Szadeczky: Gazdasagi napld. 199.

15 A fékomornyiki tisztség Bathory- és Bethlen-kori feladatkorére lasd Jeney-Toth Annamaria: Udvari eldkelék
Bathory Gabor fejedelemsége idején a kolozsvari szamadasok tiikrében. = A magyar arisztokrdcia tarsadalmi sokszi-
niisége, valtozo értékek és életviszonyok. Speculum Historiae Debreceniense 12. (A Debreceni Egyetem Torténelmi
Intézete Kiadvanyai). Sorozatszerkeszté Papp Klara. Debrecen 2013. 88.

16 Szadeczky: Gazdasagi naplo. 165, 264-265, 330, 473.

17 Uo. 473.

18 MNL OL, P1238, 1. sorozat, 29. doboz, 1690. Nr. 105/7-8. Fontos megjegyezni, hogy egyelére nem bizonyithato,
hogy Inczédi a fejedelemasszony és a fejedelem halalanak idépontjaban is betoltotte a fokomornyiki tisztséget, erre
nézve az utolsé adatunk 1685-b6l valo. Lasd K. Papp: Levéltdari adatok. Torténeti Lapok I1.(1876). 1. sz. 843. Emellett
a Teleki Mihallyal valo levélvaltasbol egyértelmii, hogy az 1680-as évek masodik felében szinte megszakitas nélkiil a
fejedelmi udvarban tartézkodott, kozvetleniil Apafi Mihaly kdrnyezetében, s nem kizart, hogy csupan a korabbi tiszt-
ségébdl fakado jartassaga miatt vallalta magara ezt a feladatot. Lasd MNL OL, P1238, 1. sorozat, 22. doboz, 1688. Nr.
50., 25. doboz, 1689. Nr. 81., 29. doboz, 1690. Nr. 105.

19 Uo. 1. sorozat, 22. doboz, 1688. Nr. 50./4.

2 Szadeczky: Gazdasagi naplo 199, 368, 447-448.

masztja. Lasd EOE, XVII. 209.
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folytatasat alattok levOknek torvényes igazgatasaval egyiitt magunk rendelésétdl fiiggd hiisé-
gekre bizvan 6kegyelmeknek.”?

Mindezeken feliil két olyan tigykort is azonosithatunk, amely a korabbiakban nem kimon-
dottan a fokomornyik hatdskorébe tartozott. Inczédi szereplése idején tobbszor is eléfordult,
hogy altala tortént a tarhazba befolyo egyes jovedelmek (pénz, eziist, aranyvaltas) nyilvantarta-
sa, ki- és bevételezés egyarant,” amely korabban a kincstarto, illetve egyéb pénziigyigazgatasi
tiszt feladatkorébe tartozott.>* Masrészt Inczédi kotelessége volt a szasz nacidhoz kotédé adok
intézése is: az Universitas adojanak teljes korti adminisztralasa, valamint a papok altal fizetett
census cathedralis és dézsmavaltsag, illetve az ezen bevételek utan maradt restanciak beszede-
tése és nyilvantartasa,” amely a korabbi évtizedekben tizedféarendatori hataskor volt.?

Inczédit minden bizonnyal a fejedelmi par bizalma mellett a fent emlitett, szamos admi-
nisztrativ feladatban valo jartassag predesztinalta néhany ad hoc jellegi feladatra is: masodma-
gaval végezte el a Boér Zsigmond ¢€s tarsa konstantinapolyi kovetsége sordn kiadott koltségek
szamadasat,”” tovabba a Béldi Pallal val6 leszamolas idején (1678) a fokomornyik is részt vett
a Béldi csalad bethleni javainak szambavételében.?®

Inczédi fékomornyiki megbizatasaval kapcsolatban érdemes felhivni a figyelmet az 1680-
at kovetd évekre, amikor a fejedelem két alkalommal is hadjaratot kényszeriilt vezetni a Porta
parancsara a Habsburgok ellen.” A hadba hivo parancs el6tti id6szakban, a taborozasra vald
felkésziilés jegyében az egyre befolydsosabb Teleki Mihaly atfogd javaslatot tett a ,tdbor-
hoz kivantaté dolgokrol”. Ebben szé esett a fokomornyik sziikségességérdl is.*® Forrasaink
pedig egyértelmiien alatamasztjak, hogy Inczédi tabori koriilmények kozott is — megsza-
kitasokkal 1681-1683 folyaman — Apafi mellett volt, ellatta a fékomornyiki teenddket,’' s a

2 Magyar udvari rendtartas. Utasitasok és rendeletek. 1617—1708. (a tovabbiakban: Koltai: Udvari rendtartas)
Sajto ala rendezte Koltai Andras. Osiris Kiado, Bp. 2001. 122.

3 Szadeczky: Gazdasagi napld 113, 338, 361.

2* Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 323-325. Matyas-Rausch Petra: Az erdélyi pénziigyigazgatds dtszervezésére
tett kisérletek 1598 és 1604 kozott. Szazadok CLI(2017). 1090-1093.

2 Szadeczky: Gazdasagi napld 222-224, 228, 419-420. Fontos ugyanakkor megjegyezni, hogy Inczédi a szol-
galataiért cserébe 1682-ben megkapta a szasz papok altal az eredetileg a fiscus szamara beszolgaltatott, korabban
Nagyernyei Lukacs deaknak konferalt proventust, mindaddig, amig a fejedelmi udvart szolgalta, igy annak beszedetése
¢és adminisztralasa ezzel is Osszefliggésben allhatott. Lasd K. Papp: Levéltari adatok. Torténeti Lapok II(1875). 52. sz.
827-828.

2 Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 326.

7 EOE, XV. 207.

2 Roman Nemzeti Levéltar Szeben Megyei Osztalya (Serviciul Judetean Sibiu al Arhivelor Nationale, Sibiu) (a
tovabbiakban: SzNLt), Benigni Gytijtemény (Colectia Benigni), 4/16. Nr. 76-79. A kiild6ttség tovabbi tagjai: Bethlen
Farkas, Bethlen Gergely, Rhédei Ferenc, Lugasi Ferenc, Bal6 Laszl6. Ezuton kdsz6nom meg Szabdé Andras Péternek,
hogy a Benigni Gytijtemény teljes digitalizalt anyagat rendelkezésemre bocsatotta.

» Erdély torténete. Mdasodik kotet. Fészerk. Kopeczi Béla. Akadémiai Kiadd, Bp. 1986. 866-868; EOE, XVII.
180-183. A hadba hivd parancs (1681) és a hadba vonulas modjanak meghatarozasat masolatban lasd MNL OL,
P1239, I. sorozat, 5. doboz, 1681. Apaffy Mihaly vegyes iratai, Nr. 6-7.

3 Uo. 6. doboz, 1683. Apaffy Mihaly vegyes iratai, Nr. 69-82. A Teleki altal tett javaslat 1681 februarjaban kelt.

31 Koltai: Udvari rendtartas 122. Megjegyzendd, hogy Inczédit a hadviselés iddszakaban tabormesterként is emli-
tik a forrasok: ,,foris sub praefato triplici [Sc. expeditione Bellica — Sz. A.] Martis signo sagatus, Thesaurarij munere
fungitur, postrema Martia Palaestra fervente, quae gravioribus quam duae priores erat statura periculis, Aulae etiam
nostrae Castrensis Magistri officio foeliciter est defunctus.” Tovabba ezen feljegyzés alapjan az is feltételezhetd, hogy
Inczédi — az 1680-as évek két hadjarata mellett — mar Apafi uralkodasanak elsd, turbulens éveiben is a fejedelem
mellett tartozkodott a harcok soran, am ekkori tevékenységérél egyeldre nincsenek informacidink. KNLtKv, Inczédi
csalad levéltara, Nr. 17/1. MNL OL, P1239, . sorozat, 12. doboz, 1682. Apafi Mihaly vegyes iratai, Nr. 37-38. Emellett
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taborbol kiildott missziliseinek elemzésével némi informacidhoz jutunk a tabori teenddirdl is.
Tobbségében olyan kotelezettségeket azonosithatunk, amely fékomornyikként a békés idoszak
udvar(tartas)i koriilményei kozott is feladata volt. Egyrészt feladatai kozé tartozott a ruhane-
milk beszerzése a tabori sziikségletekre: az udvartartds személyzetének (szakacsok, inasok)
ruhazatardl valo gondoskodas, tovabba a tarszekerek megovasara hasznalt veres posztod beszer-
z¢€sér6l is beszamol.? Inczédinek — az erdélyi udvartartasi feladataihoz hasonléan — a taborban
¢és a hadba vonulés id6szakaban is kiemelt szerepe volt a katondk dijazasaval kapcsolatos teendok
ellatasaban, ez a feladata azonban némileg ki is boviilt a haborus koriilmények miatt. A katonak
fizetésének kiutalasan kiviil ugyanis gondja volt arra, hogy a hadi események soran a katonasagot
ért karokrol valo regesztrumot kezelje, és annak parjat — vélhetden a veszteség felmérése miatt —
a katonai felsébb vezetés, nevezetesen Teleki Mihaly felé tovabbitsa.*® Emellett a tabori katonai
természet(i feladatai kozé sorolhatd a lovak beszerzésérdl, tovabba a portai eldljardk és egyéb
katonai szolgélattevok szamara az ajandékokrodl és a szdmukra juttatandd pénzrdl valé gondos-
kodas is.** Mindezeken feliil kiemelt szerepét jelzi, hogy a taborozaskor folyamatosan a fejede-
lem sziikebb kornyezetében tartozkodva a taborban megesé minden apro iigyrél, a fejedelem
egészségi allapotarol, a tabor megfeleld ellatasarol (siités, mosas), a hadi események alakulasarol
is tajékoztatta az Erdélyben maradt, szinte fejedelmi jogkdrrel felruhazott Bornemissza Annat.
Egylttm{ik6dott a tabor és az otthoni kormanyzat k6zotti levélforgalom szervezésében is. >

A kincstari igazgatés szolgalataban

A szorosabb értelemben vett udvartartasi tisztségek mellett, azokkal Osszefliggésben
Inczédi jelentds szerepet vallalt a kormanyzati hivatalokban is. Az 1660-as évek masodik fe-
Iében a kincstari igazgatas kotelékében talalkozunk vele. Az elsé adat 1667-bdl valo, varadi
Belényesi Ferenc praefectussaganak kezdetérdl, amikor Inczédi tobbedmagaval {6 dézsmasze-
doként (supremus decimator) fungalt.’® Maga a hivatal némi magyarazatra szorul, e tisztség fel-
adatkorét ugyanis Trocsanyi Zsolt sem részletezi, ugyanakkor érdemes a mar emlitett fejedelmi
praefectusnak, varadi Belényesi Ferencnek a reverzalisabol kiindulni. A tobbségében altalanos-

Inczédi Pal szemtanuként — egyéb mas események mellett — a naplojaban is plasztikus képet fest a taborban megesett
dolgokroél, nehézségekrdl. Lasd Inczédi Pal napléja, 1660—1697. = Torténeti emlékek a Magyar nép kozségi és magan
életébdl. I1. Kiad. Szabd Karoly—Szilagyi Sandor. 1859. Pest 4-20.

32 Torok— Magyar kori Allam-Okmdénytdr. Torék—Magyar kori Torténelmi Emlékek. VI. kitet. (a tovabbiakban
TMAO) Szerk. és jegyz. Szilady Aron—Szilagyi Sandor. Athenaeum, Pest 1871. 163-166. K. Papp: Levéltdri adatok.
Torténeti Lapok I(1874). 38. sz. 607. MNL OL, Kemény Samuel Gytijtemény, Mikrofilmtekercs szama: 11697. A fel-
vételek szamozatlanok. Inczédi Pal levele Bornemissza Annanak, Szatmar aldl, 1681. oktober 12. Emellett Inczédi
0sszekotd szerepét jelzi, hogy Teleki a Maros melletti taborbdl az alabbiakat irja a fejedelemasszonynak: ,,Holnap
Inczédi Pall uramat Nagysagodhoz kiildi 6 Nagysaga.” Uo. Teleki Mihaly levele Bornemissza Annanak, ,.kozel a
Maros mellett”, 1683. oktober 31.

3 TMAO, 163-166. MNL OL P1238, I. sorozat, 12. doboz, 1682. Nr. 30./2.

3 TMAO, 163-166.

33 SzNLt, Benigni Gytjtemény, 11./69. Nr. 22., TMAO, 163-166, 343; MNL OL, P1239, II. sorozat, 9. doboz,
1683. Nr. 6. A tabor élelmezésérdl, ellatasarol lasd Koncz Jozsef: Adalékok Apaffy Mihdly fejedelem 1683-ik évi had-
Jjaratahoz. Hadtorténelmi Kozlemények IX(1896). 1. sz. 484-512.

3¢ MNL OL, P1239, 1. sorozat, 2. doboz, 1667. Apafi Mihaly vegyes iratai, Nr. 66.
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sdgokat tartalmazo kotelezvény szerint a praefectusnak tartoztak szdmadassal a ,,mindenféle
dézsmasok”,*” tehat a vice- és supremus dézsmasok is, akik vélhetéen a szaszok természetbeli
tizedének a fiscus szamara torténd beszedésével voltak megbizva. Koziiliik vald volt Inczédi
Pal, aki Ujegyhaz széken volt f6 dézsmaszedd.

A forrasok alapjan némileg arnyalhat6 a szaszoktol szarmazo6 tized beszedését és kezelését
ellato Apafi-kori tisztségvisel6i hierarchia is. A korabbi évtizedekhez hasonldan, a dézsma-
jovedelem kezelése a fejedelemség alkonyan is a tized-féarendator iranyitasa ala tartozott,*®
ugyanakkor gy tlinik, a szadszokhoz kot6d6 ezen jovedelem teljes kor(i adminisztralasa a £6-
komornyikra, mig beszedése a praefectusnak® elszamolassal tartozé dézsmaszeddékre harult.
Az igy beszedett dézsmat a tizedbérlok koltségeinek leszdmitasa utan az udvarhoz kotddo sze-
mélyek ellatasara, kiilonboz6 udvari kiadasokra forditottak. Minderre az alabbi, Teleki Mihaly
javadalmara vonatkozd valamely vicedézsmashoz intézett levélrészlet enged kovetkeztetni:
,,Praefectus uram parancsolt [...], hogy az én fizetésemben 90 kdbdl zabot ide Sorostélyra, nem
Kévarba szallitasson. 100 kobol buzat pedig Kovarba szallitasson, én a szegénységit szanvan,
ugy mondattam Praefectus Uramnak, ha vékajiért az buzanak 35 pénzt meg adnak és annak
némely részéért ide zabot szallitanak hat hat pénzben hadvan vékajat, elviszem. Mar allyon
szabadsagokban mellyiket valasszak.°

Ez a tisztség, valamint a fékomornyiki hivatal gazdasagi feladatai alapoztak meg a kincstari
igazgatas kotelékében vald tovabbi szerepvallaldsat. Palyafutasanak kovetkezd 1épcséfoka a
praefectusi tisztség megszerzése volt, amelyet Trocsanyi ,,a kincstari szakhivatalnokok emel-
kedésének tetépontjaként” mindsit. O maga mér beillesztette Inczédit a praefectusok névsora-
ba, a forrdsok alapjan azonban pontositani tudtuk hivatalviselési idejét, s ezzel teljessé valt a
praefectusok listaja az egész Apafi-korszakra nézve. Eldkeriilt ugyanis Inczédi Pal reverzalisa

37 Uo. Nr. 4243
amely egyebek mellett egyértelmiien a féarendator feladatava teszi a vicearendatorok munka]anak ellenorzeset
valamint, hogy a ,,Dézsmasok Instructioit revideallya”. Tovabba a szasz papok tizedével kapcsolatban az alabbiakat
jegyzi meg: ,,Ide jérulhat az birodalmunkbeli szész papok Cathedralis contributiojokra valo vigyézésis melyeknek
mindazaltal annakls oltalmazasaban, s6t egyéb azirant kévantato6 sziikséges assistentetiavalis lenni kegyelmedtol meg
kévénnyuk ” MNL OL P1238, I sorozat 2. doboz 1675 Teleki Mihély vegyes iratai Nr. 54./1. Laisd még Jako
Egyesulet Kvar, 1945.

% Erdemes megjegyezni, hogy a Rakoczi-korszaktol kezdve a praefectusi tisztség a vicedrendatori tisztséget is
magaban foglalta, ily médon nem meglep6 a dézsmaszedésben vallalt kotelezettség. Lasd Trocsanyi: Kozponti kor-
manyzat 326. A praefectusi és vicearendatori tisztség (szasz) dézsmasok feletti befolyasat mutatja Alvinczi Péter alabbi
levelének részlete: ,,A dézsmasok és az arenda perceptorok fogyatkozasat, uram, orvosolni nem mulasztottam el.”
MNL OL, P1238, 1. sorozat, 1. doboz, 1675. Nr. 3./2.

4 Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Gytijtélevéltara, Kolozsvar (a tovabbiakban: ErEl), G2./506. Teleki Mihaly
kovarhosszafalusi leveleskonyve. 842. szamu levél, Fol. 1445. A szasz dézsma felhasznalasanak mikéntjét példazza
Alvinczi Péter Teleki Mihalyhoz intézett levelének alabbi részlete is: ,,Kegyelmed arendatori tisztére tartozo szaz kobol
buizajat uram elébbeni parancsolattya szerént a Szent Agotai processusbol disponalta. Kévéri kapitanysagara valot
pedig az Disznodi processusbol, kétszaz kobol zabjat ismét az két Kéhalmi processusbol, meg irvan az Dézsmasoknak
Kegyelmed parancsolattya szerint, kegyelmedet talalyak meg elszallitasa feldl s kegyelmed parancsolatyabol én osztan
vélek megalkuszom.” MNL OL, P1238, I. sorozat, 1. doboz, 1675. Nr. 3./1. Emellett érdemes felhivni a figyelmet
arra, hogy a f6 dézsmaszeddkként (supremus decimator) megnevezett személyek mindegyike egyidejiileg jelentds
udvar(tartas)i tisztséget is betoltott, igy kérdéses a dézsma felszedésében betoltott valos funkcidjuk. Mindennek tiszta-
zasa azonban tovabbi kutatasokat igényel.
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(,,minden joszagokbéli tiszteinek elottok jard Praefectusa”),*! amely egyértelmiivé teszi, hogy
1684-t61 a korszak végéig viselte ezt a tisztséget, s — egy¢eb irattipusokkal, igy misszilissekkel,
inventariumokkal, regesztrumokkal kiegészitve — szamos informacioval szolgal feladatat te-
kintve is. Erdemes megjegyezni, hogy a 17. szazad masodik felétl a praefectusi tisztség bir-
toklasa egyiitt jart a tizedigazgatas iranyitasat ellatdo féarendator melletti szakhivatalnokként
tevékenykedd vicearendatori tisztség betoltésével, igy egyes feladatok az utobbi tisztségéhez
kotédnek.* Célszerti tehat elvalasztani egymastol a kiilonbozo teenddket.

Series processuum Decimalium Decimatorumque Supremus et Vice Decimatorum sub officio
Praefectorum Generosi Domini Francisci Beliniessy de Varad conscriptus Anno 1667.%

Processuum Supremus Decimator Vice Decimator
Nagy Sink Stephanus Fabyan Stephanus Hehvizy
Szent Agottha Székelly Moyses Rakossy Péter
Beretthalom Tserei Farkas Istvan Deak
Husna Lukacs Dedk Thamas Deak
Nagy Ekemezed Beliniessy Ferencz Galambfalvi Janos
Nagy Sellyk Gilany Gergelly Felszeghi Istvan
Szelindek Bal6 Laszlo Kaszoni Pal
Disznod Horvatth Andras Jazi Thamas
Keresztyénszigetth Konyha Mesterek Kali Boldizsar
Szeredahely Lugassi Ferencz Olasz Lajos
Szaszsebes Batizi Janos Széaszhalmi Mihaly
Ujegyhaza Inczédi Pal Beliniessy Gyorgy
Kebhalom Superior Pars Kendi Janos Récz Istvan
Ked6halom Inferior Pars Inczédi Péter Mihally deak
Trapold Zagori Georgy Fiilei Ferencz
Széaszkézd Samariai Péter Zaléanij Pal
Beszterce Superior Pars Tholdalagi Janos Fogarassi Thamas
Beszterce Inferior Pars Székelly Laszlo Angyalossi Dyenes
Szaszvaros Kesertii Janos Tarcsay Samuel

A fennmaradt forrasok alapjan Inczédi praefectusi hataskorét két szempontbdl érdemes
vizsgalni: egyrészt a fejedelmi és fiskalis joszagok igazgatasi feladatai, masrészt a kincstari
eloljaroi hataskore tekintetében. Utobbi szempontbdl a hivatalnokok eldljarojaként természe-
tes volt, hogy a szakhivatalnoki teenddket és ezzel egyiitt a j6szag gondviselését ellendrizte, s

4 SzNLt, Benigni Gyiijtemény, 2./5. Nr. 11-12. Inczédi Pal reverzalisanak teljes szovegét lasd a fiiggelékben.
Cserei Mihaly jegyzi meg méltatlankodva mar az 1681-es évre vonatkozoan, hogy ,,az egész fiscalitast Inczédi Pal
dirigalja vala”. Cserei Mihaly: Erdély historidja I. (1661—1690). Hargita Kiadohivatal, Csikszereda 2014. 138.

2 Trocsanyi: Kozponti korméanyzat 326.

$MNL OL, P1239, 1. sorozat, 2. doboz, 1667. Apafi Mihaly vegyes iratai, Nr. 66.
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hataskorébe tartozott a szamadasaik vizsgalata és Gsszegzése is.** Emiatt nem véletlen, hogy
az 6szi generdlis extractus elkészitésének kozeledtével siirgetve figyelmeztetette a huszti
provisort, hogy ,.ha minden vetést, sziiretet, borszallitast elvégzett, mindeneket valamelyeket
provisidjat illeti, rendes extractusban véve két darabban, nem egyben, kezemhez kiildeni el ne
mulassa, ne is halogassa [...], kiillonben ha kegyelmed extractusa miatt az tobbinek is varakoz-
ni kelletik”, nem ussza meg busulas nélkiil.* Az ellenérzott hivatalnokok koziil a reverzalis
kiilon kiemeli az exactorok és a procuratorok ellendrzésének a sziikségességét, beleértve visz-
szaéléseik feltarasat a fejedelem felé,* s el6djeihez hasonldan a sokamarak tisztjei felett is birt
befolyassal, am ezen feladatainak pontos meghatarozasahoz egyelGre nincs elegendé adatunk.*’
Feladatai koz¢ tartozott a felsébb vezetdkkel (Teleki Mihaly, Bethlen Gergely, Nalaczi Istvan)
vald folyamatos egyeztetés mellett az alarendeltjeihez intézett commissiok formaba ontése €s
tovabbitasa is.*® A tisztek allitasarol és valtoztatasarol csak a fejedelem beleegyezésével dont-
hetett,” noha az 1680-as évek végén tobbnyire mar a nagy hatalmu Teleki Mihallyal egyez-
tetve hozott dontést: példanak okaért a csehi végvar gondviselésére igyekezett megfeleld és
megbizhatd embert talalni, Telekinek pedig a megiiresedett illyei és vajdahunyadi udvarbirdi
tisztség betdltésérol szol6 parancsara valaszolva panaszolta, hogy ,,gondolkodom és tervezem,
de nagyon nehezen talalok embert, aki valamire vald volna”.>

A fejedelmi és fiskalis joszagok feletti igazgatasi feladatok tekintetében Inczédi reverzali-
séban olyan altalanos feladatok mellett, mint a fejedelmi és fiskalis joszagokat ért karok orvo-
solasa,’! természetesen szamos mas kotelezettséget is vallal. Megbizasabol fakadoan a josza-
gokrol késziilt urbariumokat, inventariumokat és regesztrumokat 6 maga gyQjtotte Gssze és
drizte, eredeti formaban vald kiadasuk tilalmat is megfogadta.> T6bb esetben a hozza beérkezd

4 SzNLt, Benigni Gy{ijtemény, 2./5. Nr. 11-12., MNL OL, P1239, 1. sorozat, 7. doboz, 1678. Apafi Mihély vegyes
iratai, Nr. 9. MNL OL, P1238, I. sorozat. 20. doboz, 1687. Nr. 28/1.

4 EOE, XX. 121-122. Inczédi Pal levele Kérei Marton joszagigazgatonak. Az extractusok pontos és azonnali
beszolgaltatasanak kotelezettségét sejteti a Luczay Andras, gorgényi provisortdl Inczédihez mint praefectushoz in-
tézett alabbi levélrészlet is: ,,egy részivel haricskat vetettek, azt elvégeztetvén mingyarast extractust iratok s kiildok
uram kegyelmednek”. SzNLt, Benigni Gytijtemény, 10./60. Nr. 65-66. Az extractusok bekiildésérol lasd még uo. Nr.
60./86-87, KNLtKv, Colectia Socoteli Princiare, Nr. 63/27-28.

46 SzNLt, Benigni Gyiijtemény, 2./5. Nr. 11-12.

4 MNL OL, P1238, I. sorozat, 25. doboz, 1689. Nr. 81/2, 8. E tekintetben csak maga Inczédi elszamoltatasarol
vannak forrasaink, amelyek szerint becsiilettel végezte praefectusi tevékenységét: ,,Nemzetes Inczédi Pal Praefectus
uram [...] kétt izben [...] mi el6ttiink (ti. Joannes Sarosi, Franciscus Dallyai, Stephanus Sinkayj, Exactores Regni
— Sz. A.) Fogarasi Janos Praefecturalis Deakja altal, az Marusvasarhellyi tavalyi szam vételnek alkalmatossagaval
ki adott restantidknak adminisztratioja, és mind eddiglen ed kegyelme kezén forgott, Praefecturara adozni szokott
Fiscalis tisztek Articularis mindenféle addjoknak perceptidjrol és adminisztratiéirdl szamott advan, elégséges, hiteles
pen eligazitotta. Az mi restantidk pedig voltanak imperatis e6 Kegyelme adminisztraltatta Segesvaratt a szamvételkor.”
MNL OL, P2269, K. Papp Miklos hagyatéka, 9. doboz, 12. tétel, Nr. 238/335-336.

4 MNL OL, P1238, 14. doboz, 1684. Nr. 27./2. 25. doboz, 1689. Nr. 81/3-6, 8, 17. 29. doboz, 1690. Nr. 105/6.

4 SzNLt, Benigni Gyiijtemény, 2./5. Nr. 11-12.

5 MNL OL, P1238. I. sorozat. 1685. Nr. 39/1. 29. doboz, 1690. Nr. 105/6.

1A veszteségek orvoslasara példaként a huszti uradalomban miikodé Sarkozy Istvan Bornemissza Annahoz in-
tézett levelét emlithetjiik, amelyben a fejedelemasszonyt nem terhelve a megesett karok részleteivel a kovetkezoket
irta: ,,az himl6é miatt esett karon kiviil, melyet tedbb dolgokkal egyben béven megirtam Praefectus uramnak.” MNL
OL, Kemény Samuel Gytjtemény, Mikrofilmtekercs szama: 11697. Az iratok szamozatlanok. Sarkozy Istvan levele
Bornemissza Annanak, Huszt, 1684. november 6.

52 SzNLt, Benigni Gytijtemény, 2/5. Nr. 11-12.
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lajstromok, gazdasagi tematikdju levelek masolatat elkészittetve tajékoztatta feljebbvaloit a
joszagban esett karokrol, bevételekr6l és kiadasokrol.® Magatol értet6do, hogy a fejedelmi és
fiskalis joszagokat érinté hozza intézett kérvényeket csak a fejedelem kara nélkiil hagyhatta
jova:* igy jart el a somlyai eklézsia hozza kiildott kérelme esetében is, habar az altala tett
resolutiot nem az ekkoriban mar nagybeteg fejedelemnek, hanem Teleki Mihalynak kiildte el
jovahagyasra.® Kotelezte magat, hogy meggatolja a fejedelmi és fiskalis joszagok elidegeni-
tését. Ennek értelmében kiildte ki az udvari gyalogokat a Sebes vizén allo fejedelmi malmot
jogtalanul elfoglald és személyzetét (siitd, molnar, kulcsar) sanyargatd negyven rac ellen, s a
tetteseket bortdonbe zaratta. Hasonloképpen jart el az ebesfalvi és almakeréki uradalom és a ve-
liik szomszédos medgyesszékiek kozott a makkoltatds miatt kialakult 6sszetiizésben, melyet —
a fejedelem haragjat enyhitend6 — személyesen orvosolt.’” Emellett hataskorébe tartozott a fis-
kalis joszagba torténd ,,beiktatas™ hivatalos dokumentumainak vizsgalata is.*® Reverzalisaban a
tovabbiakban kijelentette, hogy a dézsma és egyéb jovedelmek elosztasaban is csak a fejedelem
jovahagyasaval dont.>

Ez utdbbi kotelezettség mar a praefectusi megbizatassal egyiitt jard tizeddel kapcsolatos
vicearendatori tisztség teenddivel hozhatd sszefiiggésbe, amelyek kimondottan a tized be-
szedésének megszervezésére iranyulo feladatahoz kapcsolodtak. Ebbol adododan a fejedelmi
és fiskalis joszagokban ellendrizte a tizedbevétellel kapcsolatos munkakat (aratas, sziiret, bor-
beszolgaltatas). Elémozditotta a tized behajtasat, siirgette az elmaradt dézsma bekiildését.®
Igyekezett orvosolni a jogtalan foglalasokbol adodott kiesést, s az alabbi esetben kdzvetlen
»feletteséhez”, az ekkoriban féarendatorként is mikodé Teleki Mihalyhoz fordult tanacsért:
»lgenben uram Kolozsvari Sdmuel uram olyan dolgot kovetett el, hogy 6 nagysaga jobba-
gyanak sz616jét adossaga praetensioja szine alatt, maga authoritasabol rea ment, megszedte
és maga megnemesitette, abban dézsma adatlan [...], a dézsmas a maga sz616jében talalvan,
nem mehetett red, hanem tizent mind a pasztortdl, s 6 nagysaga mellette 1év6 gyalogitol, hogy
adja meg a dézsmat, de Kolozsvari uram illetlen szokkal bant a dézsmassal, s fenyegetvén a
gyalogokat is, hogy rea ne menjenek az nemes sz616ire, mert mind lelovoldozi. Végtére aztan
megigérte, hogy a dézsmat kiadja, s raviszi a dézsmast, a dézsmas akkor abbahagyta, s akkor

33 MNL OL, P12338, I. sorozat, 20. doboz, 1687. Nr. 28/1. 29. doboz, 1690. Nr. 105/8.

3% SzNLt, Benigni Gytijtemény, 2/5. Nr. 11-12.

% MNL OL, P1238, I. sorozat, 25. doboz, 1689. Nr. 81/8.

6 SzNLt, Benigni Gytijtemény, 2/5. Nr. 11-12.

7 MNL OL, P1238, I. sorozat, 29. doboz, 1689. Nr. 81/14, 18.

8 Erre példaként Banffy Dénes 6zvegyének, Bornemissza Katanak a szamosujvari joszaghoz tartozé Ormany
nevi faluban vald puszta hazhely adomanyt (1682) emlithetjiik, amellyel kapcsolatosan az alabbiakat jegyzik meg:
winscribalvan kétszaz forintban ezen fundust, statualtatta volt is magat benne, birvan mind eddig is békességesen,
melyrdl valo leveleit Nemzetes Inczédi Pal Praefectus hiviink 6 kegyelme eldtt elegend6képpen producalta is”. MNL
OL, F12, Lymbus, Mikrofilmtekercs szama: 43593. Az iratok szamozatlanok. Apafi Mihaly levele Didszegi Daniel
szamosujvari provisorhoz. Balazsfalva, 1687. julius 10.

% SzNLt, Benigni Gylijtemény, 2/5. Nr. 11-12. Ez tigyben val6 szerepvallalasat és a fejedelem felé vald ko-
telezettségét jelzi az orbai dézsma birtoklasardl ,,e6 Nagysagok Praefecturalis hazanal” kiallitott testiomialis levele
arrol, hogy a fejedelem dispositioja szerint a korabban Barcsai Tamasnak inscribalt dézsmat az 6 kozbenjarasaval
kétszaz aranyért Székely Laszlonak adomanyozta. ErEl, A6, Székely Alapitvany iratai (Acta fundationis Székelyanae),
Markos-féle rendezés, V. csomo, az iratok szamozatlanok. ,,Az orbai Dézmanak sumajarul val6 Testimonialis” Inczédi
alairasaval és pecsétével. Fogaras, 1685. majus 14.

¢ MNL OL, P1238, I. sorozat. 14. doboz, 1684. Nr. 27./1. 22. doboz, 1688. Nr. 50/6. 25. doboz, 1689. Nr. 81/4,
8, 17.
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ey

¢éjszaka 6 a maga sz616jébdl is kilopta a bort, a dézsma adatlan” maradt.®' Kérdéses, hogy
mi lett az eset megoldasa, s hogy sikeriilt-e behajtatni az igy kiesett jovedelmet, a befolyo
tizedpénzekbdl vald utalvanyozas miatt azonban mindenképpen utanajarhattak a dolognak.
A tizedbevételeket, akarcsak a szintén Inczédi altal adminisztralt harmincad jovedelmeket és
arendakat, tovabba a szaszok altal beszolgaltatott honorarium® Gsszegét ugyanis kiilonféle
kiadasok fedezésére, igy tobbek kdzott katonai, kormanyhivatali és uradalmi tisztségvisel6k
fizetésére és az udvartartas ellatasara forditottak.®

Inczédi P4l feladatai I. Apafi Mihaly szolgalatiban mint ,,minden joszagokbéli tiszteinek elttok
jaro Praefectusa” (1684-1690)%

A fiskalis és fejedelmi joszagok praefectusi tisztségével egyiitt jaro feladatok | A vicearendatori tisztséggel egyiitt

jaro feladatok

A kincstari szakhivatalnokok feletti
igazgatasi teendék

A joszagigazgatasi teendok

Urbariumok, inventariumok,
regesztrumok Osszegyiijtése és azok
meglrzése, masolataik kiadasa a
kormanyzati felsébb vezetoknek.

A joszagok gondviselbinek és az
altaluk készitett kimutatasoknak
ellendrzése, Osszesitése.

Tizedbevétellel jaré munkalatok
igazgatasa ¢és elésegitése a fiskalis
és fejedelmi joszagokon (pl. sziiret,
aratas, borszallitas).

Elmaradt dézsma beszedése /
beszedettetése, a jogtalan foglala-
sokbol adddo tized-kiesés orvoslasa.

Exactorok, procuratorok ellendr-
z¢ése és visszaéléseik feltarasa a
fejedelem felé.

A joszagok tekintetében a hozza
intézett supplicatiokrol vald
dontéshozatal, de csak fejedelmi
jovahagyassal.

A tisztségviselok szamara a A fejedelmi és fiskalis joszagok A harmincad jévedelmek és aren-

commissiok formaba ontése és
szamukra valo tovabbitasa (felsébb
vezetokkel egyeztetve).

elidegenitésének megakadalyozasa.

dak, valamint a szaszok tizedének
beszedése.

Tisztek allitasarol és levaltasarol
valé dontéshozatal, de csak fejedel-
mi engedéllyel.

Kiilonbo6z6 jovedelmek kiutalasa
a joszagok bevételébdl, fejedelmi
jovahagyas mellett.

A dézsmabevételekbdl valo javadal-
mazasok ¢s az udvartartas ellatasara
torténd kiutalasok.

Mindezeken feliil néhany olyan megbizatast is azonosithatunk Inczédi praefectusi és
vicearendatori miikodésének idejébdl, amelyek nem tartoztak szorosan a fejedelmi és fiskalis
joszagok és tisztségviselok feletti feladatkoréhez. Igy a pénzverés kapesan latott el jelentds fel-
adatokat, egyrészt a pénzveréshez nélkiilozhetetlen példazovas csak az 6 engedélyével keriil-
hetett a verési jogot nyert helyekre,* tovabba az arany mérésében és az aranymosd ciganyoktol

1 Uo. 25. doboz, 1689. Nr. 81/17.

2 Kérdéses, hogy Inczédi a korabbi évekhez hasonloan a szaszokhoz kapcsolddo bevételek adminisztralasat foko-
mornyikként végezte, avagy ekkoriban mar kizarélagosan a praefectusi feladatkoréhez kapcsolhato ez a teendd, mivel
egyeldre csak 1685-ig bizonyithato egyértelmiien Inczédi fokomornyiki tevékenykedése, azonban 1688—1689-bdl is
vannak erre vonatkoz6 adataink. Lasd Szadeczky: Gazdasagi naplo 603. MNL OL, P1238, 1. sorozat, 25. doboz, 1689.
Nr. 81/18.

6 Dézsmabevételek és kiadasok: MNL OL, P1238, I. sorozat, 1689. Nr. 81/2-3, 6. A dézsmabor nehézkes beszol-
galtatasarol és Fogarasba, az udvar ellatasra valo bekiildésérél szamol be Inczédinek a kisekemezei Bocskai Istvan is.
KNLtKv, Colectia Socoteli Princiare, Nr. 63/27-28. Harmincadbevételek és kiadasok: Szadeczky: Gazdasagi naplo
511, 586, 595, 596. MNL OL, P1238, I. sorozat, 25. doboz, 1689. Nr. 81/18. Szaszok tizedének adminisztralasa és
kiadasa: Szadeczky: Gazdasagi naplé 603. MNL OL, P1238, 1. sorozat, 25. doboz, 1689. Nr. 81/18.

A tablazatban szerepld adatok forrasa fellelhetd a fejezet hivatkozasai kozott.

8 Trocsanyi: Kozponti kormanyzat 330.
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valo6 aranypor bevaltasban is szerepe volt.*® A szamos bevételi forrasbol — nem kimondottan a
tizedbevételekbdl — kiilonféle kiadasokat is fedezhetett: tobb esetben a kulturalis élet szerep-
16inek jarandosagara, tamogatasara adott ki pénzt.”” Az 1680-as évek derekatol a fejedelmi
uradalmakban taborozd német katonasag ellatdsanak megszervezése is Inczédit terhelte, igy
a gorgényi udvarbir6é aggodva kérte a praefectust, hogy ,,ezeknek tartasokrul legyen valami
dispositio, had tugyam magamat mihez tartani”.*

Egyéb politikai szerepvallalasa

Jollehet Inczédi alapvetden az udvartartas kotelékében kezdte meg miitkodését, mar a kincs-
tari igazgatasban bet6ltott szerepe is mutatja, hogy 1. Apafi Mihaly fels6bb szintti kormanyza-
tanak is jelentds figuraja volt. A korabeli politikaban valoé meghatarozé szerepét pedig tovabb
arnyalja néhany olyan megbizatas, amely szoros értelemben egyik kordbban bemutatott tiszt-
ségéhez sem kapcsolhato.

Elséként emlithetjiik a jogiigyigazgatas teriiletén kapott feladatokat, igy tablai iilnokként és
kozbiroként (fogott bird) valdo mitkkodését. Ez utobbi tevékenységének sulyat jelzi, hogy két tar-
saval — Vajda Péterrel és Marton Benedekkel — egyiitt a fejedelmi par jogi iigyeinek intézésére
kapott megbizatast: 1681 tavaszan a Habsburg-ellenes hadjaratra késziilve, annak fedezésére a
Banffy-Bornemissza csaladtol elzalogositott kiilonféle javak (arany- és eziistnemiik, hatas- és
szekeres lovak, joszagok ¢és jovedelmiik) visszaadasardl és anyagi megtéritésérdl hoztak don-
tést.% Tablai iilnokként valdo mitkodése és feladata egyelére pontosan nem ismert, de maga a
tisztség 1687—1689 kozotti betdltése — a fent emlitett {igylethez hasonléan — mindenképpen a
fejedelem bizalmara és bizonyos foki jogi jartassagara enged kovetkeztetni.”

A fejedelmi tablai iilnokség lehet az egyik oka, hogy Inczédi neve a korszak végén dssze-
hivott (1685-1690) deputaciéo névsoraban is szerepel, bevalasztasa azonban jelentds udvari
karrierjével is magyardzhat6. Annyi bizonyos, hogy a korszak utols6 éveiben szinte megsza-
kitas nélkiil a fejedelem mellett talaljuk, s belsé bizalmasként kiemelkedd szerepet vallalt a
kormanyzati {ligyintézésben, melyr6l elsésorban Teleki Mihallyal folytatott levelezésébdl

% Szadeczky: Gazdasagi naplo 470, 488-489.

7 Uo. 362, 440. MNL OL, P1238, I. sorozat, 25. doboz, 1689. Nr. 81./2.

% SzNLt, Benigni Gytijtemény, 10/60. Nr. 65-66. Mindezt a hunyadi udvarbiré Inczédihez intézett, 1688-ban kelt
levele is megerdsiti, aki — amellett, hogy beszamol az Absolonnak, Veteraninak és Caraffanak kiildend6 javakrol — kéri
Inczédit, ,,hogy ne nehezteljen parancsolni comissio szerint az gazdalkodasnak rendir6l és kik szamara s mitsoda rendii
embereknek s mennyivel s mivel” legyen megadva. Uo. Nr. 86—87.

% SzNlt, Benigni Gyiijtemény, 10./60. Nr. 90-91. A kozbirdk (fogott birok) tevékenységérdl részletesen lasd
Bogdandi Zsolt: A kolozsmonostori konvent hiteleshelyi tevékenysége (XVI-XVII. szdazad). Doktori (PhD) éretekezés.
Kézirat. Debrecen 2011. 34-35.

" Trocsanyi: Kozponti korméanyzat 360., EOE, XIX. 180, 184. Inczédi az 1686-1687-es orszaggyiilésen
assessorként és a deputatus tagjaként is megjelenik. Az assessorok 17. szazadi miikodésérdl egyelére nincsenek mé-
lyebb ismereteink, igy pillanatnyilag a 16. szazadi tablai {ilnokokrél valo megallapitasok szolgalhatnak alapul. Lasd
Oborni Teréz: Zoltay Janos Supplementum Tripartiti (15832 kériil) cimii kézirata. = A magyar jog fejlédésének fél évez-
rede. Werbdczy és a Harmaskonyv 500 esztendd miiltan. Szerk. Mathé Gabor. Bp. 2014. 141-162; Bogdandi Zsolt: Az
Erdélyi Fejedelemség személyes jelenléti birésdga és a tablai elnokok a 16. szazad masodik felében. Erdélyi Mizeum
LXXVII(2016). 1. sz. 47-55.
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értesiiliink. A misszilisekbdl egyértelmiien kivilaglik, hogy az utols6 években jorészt a fejedel-
mi birtokokon — Fogaras, Ebesfalva, Porumbak, Radnoét —, esetenként Gyulafehérvaron, udvari
kornyezetben intézte ¢ feladatokat, amelyek koziil legfontosabbnak a mar nagybeteg Apafival
az ekkoriban mar tobbségében a befolyasos tanacsurak altal irdnyitott kormanyzati igazgatés-
ban nélkiilozhetetlen, kiilonb6zo tematikaju kérvények, commissiok, parancslevelek alairat-
tatasat tekinthetjiik.”! A feladat intézésének kudarca miatti Telekihez intézett aggodd panasza
pedig jol szemlélteti az Apafi-korszak letlinését, miszerint ,,vagyunk Uram felette nagy bajban,
hogy Urunk e6 Nagysaga nem subscribalhat semmitis”.”> Tovabba — természetesen az ekkori-
ban birtokolt praefectusi és vicearendatori tisztséghez tartozo, mar bemutatott feladatok mellett
— egyfajta 6sszekdté emberként azonosithatjuk az udvarban és az udvaron kiviil tevékenykedd
fourak kozott: tobbszor rendelkezett 6 maga salvus passus kiallittatasarol és kikiildésérdl, va-
lamint — noha postamesteri cimérdl nincs tudomasunk — a felsd szintii korméanyzati tisztviselok
egymas ¢s a fejedelem kozotti levelezésének iranyitasa is hozza kothetd.” Az effajta tajéko-
zottsag €s bizalom lehetett az oka annak is, hogy a végsd, 1690 tavaszan végbement radnoti és
ebesfalvi tanacskozas id6szakat is Apafi mellett toltotte valasztott commissariusként.”

Inczédi adomdanyai, birtokai és udvartartasa

Ahogy a tanulmany eddig targyalt részébdl is kitiinik, Inczédi Pal a csaladi vagyon elvesz-
tését kovetden, 1. Apafi Mihaly és Bornemissza Anna partfogasat elnyerve ifjuként keriilt a
Partiumbol a fejedelmi udvartartas szolgalataba, s a ranglétran valo folyamatos emelkedése
magaval hozta a kiilonféle fejedelmi adomanyok elnyerését is, amely Inczédi kivald helyzet-
felismerd képességével tarsulva szinte sajat udvar és udvartartas mikodtetését tette lehetové.

A fejedelmi par a csaladot az Erdélyben valo megtelepedés céljabol kezdetben az 6zvegy
édesanyanak, Csokasi Katanak juttatott adomanyok révén segitette: Bornemissza Anna az
1660-as évek elsd felében — természetesen fejedelmi hozzajarulassal — a sajat birtokaként ke-
zelt Fogaras f61djén hazat (Kucsuluta) és falvat (Lupsa) zalogositott el szamara.” A kés6bbiek-
ben tovabb gyarapodo sziil6i birtokok mellé’® Inczédi Pal sajat jogon is tekintélyes nagysagh
joszagot szerzett, tobbnyire szolgélatainak elismeréseként.

I MNL OL, P12338, 1. sorozat, 22. doboz, 1688. Nr. 50. 25. doboz, 1689. Nr. 81. 28. doboz, 1690. Nr. 105.

2 Uo. 22. doboz, 1688. Nr. 50/2.

3 Uo. 14. doboz, 1684. Nr. 27/2. 22. doboz, 1688. Nr. 50/2. 25. doboz, 1689. Nr. 81/2, 10, 14. 1690. Nr. 105/3.
SzNIt, Benigni Gytijtemény, 10/64. Nr. 27. Mindezt megerdsitik Teleki Mihaly Apafihoz intézett leveleinek alabbi
sorai. Egyrészt a hadaszathoz sziikséges beszallitasokkal kapcsolatban irja, hogy amennyiben a féhopmester nem
tartozkodik az udvarban, ,,itél6 mesternek s Praefectus uramnak bévebben irtam” rola. MNL OL, Kemény Samuel
Gylijtemény, Mikrofilmtekercs szama: 11697 Az iratok szamozatlanok. Teleki Mihaly levele Apafi Mihalynak, Brasso
1689. junius 22. Masrészt a német csapatokkal valo egyeztetés kapcsan irja, hogy ,,nem akarvan Nagysagod mélto-
sagos személlyét b irasommal terhelnem, Praefectus uramnak 6 kegyelmének bévebben irtam”. Uo. Teleki Mihaly
levele Apafi Mihalynak, Alvinc, 1689. junius 26.

™ K. Papp Miklos: Consultationis occasione generalium. Torténeti Lapok 1(1874). 36. sz. 566.

> Nagy Dora: Bornemissza Anna fogarasi zdaloglevelei. = Torténeti Tanulmanyok. 23. sz. Szerk. Barany Attila.
Debrecen 2015. 146-147.

6 A Fehér varmegyei Czélna nevii falu megtartasa tiigyében vald contradictio Csokasi Kata altal. MNL OL, F2,
A gyulafehérvari kaptalan orszagos levéltara, Protocolla, (Protocollum XIV. Stephanus Boszorményi), Nr. 31-32.
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Els6 ismert birtokat — egy nemesi udvarhazat — Alvincen szerezte (1672). Ezt folyamatosan
igyekezett béviteni — dontden — a Maros két partjan fekvo alvinci és borbereki javakkal.” Ennek
eredményeként — fivéreihez hasonléan — szamos hézat, hazhelyet, sz616t, gylimdlcsost, rétet és szan-
tot birtokolt Fehér varmegyében. Az igy 1étrejovo tekintélyes birtoktest kiépiilését pedig a fejedelem
¢s a fejedelemasszony tamogatta. Egy Alvincen tervezett hazépitése kapcsan példaul a falu birtoko-
sa, a fejedelemasszony kiildetett épitdanyagokat (éptiletfa, 1écek, zsindely), és rendelt mesterembe-
reket (fafaragok) és napszamosokat.” A korszak végén Apafi az alvinci uradalomhoz tartozo karnai
hatar zalogjogat is Inczédire ruhazta,” s kérésének eleget téve az alvinci ujkeresztényeknek a Pihen
patakan allo elhagyott malmat — minden hasznaval egyiitt — neki adomanyozta.*

A fejedelem az alvinci és borbereki birtokok mellett természetesen egyéb erdélyi joszagokkal is
méltanyolta a szolgalatat, igy Inczédi Alvinczi Péterrel egyiitt szerezte meg a korabban Bal6 Lasz16
udvarmesternek inscribalt, szintén Fehér varmegyei Prészaka nevii falut minden hasznaval egyiitt,*!

MNL OL, P1009, 1. sorozat, 4. tétel, 5. altétel, Nr. 7-8. Bodrogkeresztiiron 1évé nemes haz és hozza tartozo sz616.
EOE, XVI. 200. Ezt egésziti ki az alabbi feljegyzés is, amelynek eredeti iratai sajnos nem elérhetdk: ,,mar 1662-ben
ozvegyiil élt Inczédi Mihalyné Czidkasi alias Csokasi Kata successiojan az Inczédi Familia birtokaba szallott Zemplén
varmegyei Bodrog Kereszturi Joszagrol és Szabolts varmegyei szegén hazi pusztardl s Nadudvari [...] telket érdek-
16 iromanyok.” KNLtKv, Inczédi csalad levéltara, Nr. 48/9. Kemény Simon Csokasi Katat 6zvegyi és joszagaitol
megfosztott allapotaban megsajnalva ajandékozza neki és két agon 1évé orokoseinek Fogaras foldjén 6rokolt puszta
hazhelyet. Uo. Nr. 12/1.

7 Az els6 birtoklas forrasa, amely Galfi Istvan fundusa szomszédsagaban emliti meg Alvincen Inczédi Pal hazat.
KNLtKv, Inczédi csalad levéltara, Nr. 30/1-5. Az alvinci és borbereki birtokszerzésére vonatkozo egyéb forrasok:
Varga Janos és felesége, Vajas Kata borbereki hazukat a hozza tartozo , kiils6 pertinentidkkal” sz6l6kkel, szantofolddel
és szénaréttel egytitt eladtak 40 forintért Inczédinek, mivel ,,sok j6 akarattiaval s szolgalattival éltek e6 kegyelmének™,
s orokost gyermekiik halalat kovetden mar nem remélhetnek. Uo. Nr. 33/6-9. Nr. 33/17-18. Inczédi egy borbereki
Sfundusat cserélte el Belényesi Péter egy szintén Borbereken a ,,Fels6 varra mend utcaban” fekvd nemes fundusara ,rajta
levo kevés épiiletekkel” és a ,,Hars kertben” 1év6 sz6lovel, melyre Inczédi 80 forintot fizetett ra. Uo. Nr. 33/10-11.
Egy gyiimélcsos vasarlasarol maga Inczédi szamol be. Uo. Nr. 33/12. Lészai Laszlo nevii szabadostol , kiis bizanias
sziikségeétdl viseltetvén” Inczédi megvette az alvinci hatarban fekvé mezei orokségét 12 forintért. Uo. Nr. 33/18-21.
Boer Janos és Kalinai Janostol szintén Alvincen vasarolt (a Templom utcaban) egy hazat, ,,minden hozza tartozo kiilsé
¢és belsd pertinentiaival” egyiitt. Uo. Nr. 33/24-33. Az alvinci és borbereki birtoklasok mellett bizonyos, hogy a csalad
Nagyenyeden is birt egy kéhazat gyiimolcsoskerttel, valamint Szeredahely székben egy hazat. Uo. Nr. 2/22-24., Nr.
26/32-33., Nr. 11/1.

® MNL OL, F12, Lymbus, Mikrofilmtekercs szama: X43593. A tekercs felvételei szamozatlanok. Bornemissza
Anna Nagy Gyorgyhoz, Fogaras, 1673. februar 20.

" K. Papp: Levéltari adatok Torténeti Lapok 11(1875). 2. sz. 857.

8 Inczédi supplicatioja: KNLtKv. Inczédi csalad levéltara, Nr. 11/1. Apafi adomanylevele Inczédinek, felesé-
gének és két agon 1évo orokoseiknek: ,,Totalem et integrum Molendinum nostrum in oppido Alvincz Commitatu
Albensis in Transilvania existens adjacens, hactenus ad Castrum nostrum Allvincziensis pertinens, super rivulo
Pihenpataka Incolis dicto constitutum, antea Uykeresztyének Malma personaliter vocitatum, et fere desolatum, simul
cum tota longitudinis et latitudinis antiquique limitis ejus dimensione, cunctioque eiusdem emolumentis, reditibus
et proventibus quibuslibet totum item et omne jus nostrum Regium, si quod in eodem Molendino emolumentisque
ejus etiam aliter qualitercunque existeret et haberetur, aut idem et idem nostram exquibuscumque causis viis modis et
rationibus concerneret collationem [...]” Uo. Nr. 33/36-42.

81 integram Possesionem Fiscalem Praeszaka [...] in Comittatu Albensis Transilvaniae existem et habitam, si-
mul cum cunctis suis utilitatibus et pertinentiis quibuslibet terris [...] et antiquis limitibus existentis, quam antea
ex Principalis nostrae Authoritatis plenitude [...] Generosus quondam Ladislaus Balo de Nagy Baczon pro tunc
Aulae Nostrae Magister persidebat; [...] Petro Alvinczi et Paulo Inczedi vita ipsorum durante irredemptibiliter [...]
Haeredibus vero et Posteritatibus ac etiam Legatorum utriusque sexus [...] pro sexies mille florenorum Hungaricalium,
justae currentae et usualis monatae summa, titulo pignero, clementer dedimus, contulimus, incripsimusque et
impigneravimus.” KNLtKv, Inczédi csalad levéltara, Nr. 26/5—8. Prészaka birtoklasaval kapcsolatos egyéb iratok. Uo.
Nr. 26/1-4, 9-11, 25, 27, 28-31, 34-38. MNL OL, F2, Protocolla, (XXII. Georgii Csicso6i), Mikrofilmtekercs szama:
X1215. Nr. 319-322.
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s az 1670-es évek derekatol Csulai Gyorgy hagyatékanak marosszentimrei joszagai is a Fehér var-
megyei Inczédi birtokokat gyarapitottak.® Tovabba szolgalataiért cserébe Inczédi defectus révén
elnyert egy fiiletelki portiot és Korodszentmartonban egy nemes hazat telkével egyiitt.*

Néhany fejedelmi donacid esetében a joszdgok miivelésére és fenntartisara alkalmas ,,sze-
mélyzet” meglétérdl is beszamolhatunk: egy magyarigeni birtokadomanyhoz tobb mint tiz
jobbagy tartozott.®* Emellett Inczédi jobbagyok vasarlasaval és a fejedelmi parhoz intézett
supplicatiokkal is igyekezett tovabb bdviteni udvartartasat. Bizonyos, hogy mar a sajat jogon
torténd joszagszerzésének kezdetén jobbagyok tulajdonaban volt.® Tovabba az alvinci josza-
ganak miivelése miatt elcserélte a fejedelmi irddeaktol és torok tolmacstdl, Rozsnyai Davidtol
vasarolt néhany Fogaras foldi jobbagyat Alvinc ,,vardban” szolgald, Borsomezon lakéd job-
bagyokra.®¢ A Bornemissza Anna altal adomanyozott néhai hopmester, Balo Lasz16 jobbagya
mellett pedig a fejedelem jovoltabol egy Trifd Istok nevii szakacsinas is szolgalt az Inczédi-
udvarban.’” Taborba szallasa idején (1681-1683) udvara ellatasara élelmet — gabonat és bort
— szerzett a fejedelemtdl. Apafinal jart kozbe szolgdja, egy ,,Incze Maté nevii nemes ember”
érdekében, akinek — exemptio nélkiil — sikeriilt visszaszereznie néhai felesége hazat.®

Sziikebb és tagabb értelemben vett csaladja fenntartasara szamos bevételi forrast is elnyert
a fejedelemtdl, amelyek nagy része a szaszok természetbeni ad6jahoz kapcsolddott. 1682-t61
a fiscus bevételei k6z¢é tartozo, a szasz papok altal fizetett census cathedralist kapta meg a
fejedelemtdl, mindaddig, amig az udvar szolgalataban all.* Emellett az 1680-as évek derekan
200 aranyért szerezte meg a szaszsebesi dézsma bevételeit s egy defectus révén a disznodi
processus és a Nagycsik széki tized egy részét.”® A korszak végén — Inczédi kérésére Apafi a
doborkai dézsmat is atengedte szamara.’!

8 Uo. XXIV. Protocollum Appendix, Mikrofilmtekercs szama: X1216. Nr. 673—678. Inczédi Pal Csulai 6roksége
révén hazhelyet, birtokrészt és tobb hazat is birtokolt Marosszentimrén.

8 K. Papp: Levéltari adatok. Torténeti Lapok I1(1875). 50. sz. 795-796.

8 Inczédi supplicdtiojaban név szerint is megnevezi a kétszaz aranyért kért tiz jobbagyot, akiket ,,universarumque
appertinentiarum nec non singulari cuiuscunque generis decimarum, proventuum, redituum et emolumentorum ab
eisdem Jobbagionibus quotannis provenire debent” meg is kap. Apafi jobbagyokra vonatkozé adomanylevelének
részlete: ,,Totalem itaque et integram Portionem possesionariam populosam nostram statim specificandam Providos
nimirum Michaelem Deak, Stephanum Biro, Michaelem Posga junior, Stephanum Folnagy, Martinum similiter
Folnagy, Petrum Groza et Michaelem omnino Posga seniorem, nec non jobbagionum quondam nostrorum Georgy
Folnagy relictam viduam ut et tres eorum filios, ac Stephani Székely pariter relictam viduam, ut et duos eorum filios,
Georgiumque Nyako, sic dictos Jobbagiones nostras [...] una cum uxoribus, liberi jam natis ac in futurum etiam Deo
volente nasciturum rebusque eorum mobilibus universis.” KNLtKv, Inczédi csalad levéltar, Nr. 11/2. Nr. 17/1-9.

8 Inczédi levélben keresi meg Réti Janost 1673-ban, ,hogy az mely jobbagyomat tavaly itt megfogattam vala
és kezességen bocsatottam vala el, annak aszt az fiat, ki Bartosnal az Gillanyiné asszonyom szolgajanal lakott, jo
gondviselis alatt kiildgye ide”. KNLtKv, Colectia Socoteli Princiare, Nr. 63/80.

8 A 160 forintért vasarolt Also-porumbaki inscripcids jobbagyok borsémezei jobbagyokra vald cseréjére lasd
KNLtKv, Inczédi csalad levéltara, Nr. 13/1-4.

87 K. Papp: Levéltari adatok. Torténeti Lapok II(1875). 2. sz. 856-857.

8 K. Papp: Leveles tarca. Torténeti Lapok [(1874). 39. sz. 621. Uo. I(1874). 38. sz. 606-607.

8 K. Papp: Levéltari adatok. Torténeti Lapok 11(1875). 52. sz. 827-828. Korabban, 1667-t61 Szaszernyei Lukacs
deak birta ezt a jovedelmet, s Inczédihez hasonldan a szasz papok addjanak és a dézsmavaltsagnak beszedésében is
kiemelt szerepet jatszott. Azonban mar a fejedelmi donatiot megelézden, 1680-t0l Inczédi ezt a feladatot teljes egészé-
ben atvette t6le. Akadémiai Konyvtar, Kolozsvar (Biblioteca Academiei Romane, Cluj-Napoca) (a tovabbiakban: AK),
Kemény Jozsef Gylijtemény, Cartophilaeium Transsilvanicum, Miss, KJ. 433./XVIL Fol. 114-117.

% K. Papp: Levéltari adatok. Torténeti Lapok I1(1875) 1. sz. 844.

o KNLtKv, Inczédi csalad levéltara, Nr. 11/1-2. AK, Miss. KJ. 433/I1. Fol. 142. ,,Totales et intagrac decimae in
Doborka conferentur Paulo Inczédi Anno 1689 in original.”
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Kovetkeztetések

Osszegzésként elmondhato, hogy a partiumi tordk dalast kovetden a nagyvaradi szarma-
zasu Inczédi Pal és csaladja Erdély teriiletére koltozve és a fejedelem partfogasat elnyerve a
fejedelmi udvarba keriilt, majd egyre jelentdsebb tisztségek betoltése révén kiemelt szerepet
jatszott a 17. szazad végi udvari, kormanyzati és politikai életben.

Az udvartartas kotelékében valo szerepvallalasanak tetdpontja az egyik legjelentésebb ud-
vartartasi tisztség, a fékomornyiki megbizatas elnyerése volt, s feladatainak azonositasaval
bizonyossa valt, hogy a korabbi fejedelmek alatti foékomornyiki teendék némiképp boviiltek.
Mindezt a fejedelmi par feltétel nélkiili bizalma mellett részben a felsd szintli kormanyzati ve-
zetok tisztséghalmozasabdl fakado leterheltségével, részben a kincstartdi tisztség évekig tartd
vakancidjaval magyarazhatjuk. E tekintetben érdemes felhivni a figyelmet egy terminoldgiai
problémara, ugyanis Inczédit a magyar nyelvili forrasok kizarolag fokomornyikként, a latin
nyelvii dokumentumok ugyanezen intervallumban mint thesaurariust, illetve thesaurarius
aulicust emlegetik. Arr6l azonban jelen tudomasunk szerint nincs adatunk, hogy Inczédi f6-
komornyikként a kincstari igazgatas legfelsobb szintli iranyitasat is teljes kortien ellatta volna,
tehat egyidejlileg fungalt volna kincstartoként és fokomornyikként. Arra kovetkeztethetiink in-
kabb, hogy a latin elnevezés az udvartartasi tisztséget rejti.

A kormanyzati tisztségek tekintetében legjelentdsebbként praefectussagat és a vele egylitt
jaré vicearendatorsagat emlithetjiik. Inczédi a kiilonboz6 teend6kbol fakado egyeztetést és don-
téshozatalt legtobbszor nem a melankdlidban szenvedé fejedelemmel, hanem a felsébb szinti
kormanyzat egy-egy teriiletét iranyitd befolyasos fourakkal (Teleki Mihaly, Bethlen Gergely,
Nalaczi Istvan) targyalta meg.

Emellett Inczédi a fejedelmi udvar tagjaként mitkodott az utolsé 6sszehivott deputacidoban.
A bele vetett bizalmat példazzak a jogiigyigazgatasban rabizott tablai iilnoki teendok is.

Kozel harom évtizedes szolgalatanak koszonhet6ek a donacidi is. Az igy, foképp az alvinci
fejedelmi uradalom szomszédsagaban kialakult Inczédi-joszag pedig egyértelmiien reprezen-
talja: Inczédi Pal Apafi Mihaly fejedelemsége idején emelkedett a befolyasos erdélyi féembe-
rek soraba.

Figgelék

En Feiérvarmegyében Alvinczen lako varadi Inczédi Pal; Adom emlékezetiil az kiknek illik
mindeneknek ez irasomnak rendiben, hogy ez jelen valé 1684. esztendGben, die vero mensis
May 17. Nemes Erdély orszaganak Méltosagos Feiedelme, Méltosagos Apafi Mihaly Kegyelmes
Urunk, és Méltdsagos Bornemisza Anna Feiedelem Asszony Kegyelmes Asszonyunk e6 nagy-
sagok, régi hiiséges, és jambor szolgalatomat Kegyelmesen tekintvén, méltoztattanak ed nagy-
sagok minden Joszagokbéli Tiszteinek el6ttok jard Praefectussanak hivatallyara, mellyet énis®
az 6 nagysagok parancsolattiabol valaltam fel. Eskiiszom azért az €16 Istenre, ki Attya, Fiu,

2 Kihtizva: ,,jo akaratom szerént”
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Szent Lélek egy bizony 6rok Isten engemet ugy segéllyen, Gigy adgya lelkem tidvességét, hogy
én megh irt Kegyelmes Uramnak, s Kegyelmes Asszonyomnak; sot Méltosagos masodik Apafi
Mihaly e6 nagysagok méltdsagos szerelmesseknek tellyes életemben igaz jambor és hiiséges
szolgéjok, ed nagysagok ellenségeknek ellensége, és jo akardjoknak jo akardjok lészek, soha
senkivel, és semmi modon az ed nagysagok Méltosagok, Feiedelemségek ellen, sot karokra
czélozd dolgokbanis megh nem edgyezek, sét affélérél nemis tractalok, semmiképpen; st ha
mit affélét akar ki feldl érthetek, s vehetek eszembe minden személy valogatas nélkiil s ideje-
koran e6 nagysagoknak valosaggal értésekre adni el nem mulatom, magamis penigh afféléknek
ellenek allani, az mint hogy egyéb e nagysagok karatis tavoztatni minden félelem, attyafisagh,
baratsagh, ajandék, j6 reménségh, boszusagh, és egy¢éb tekintetek félre tételével hiiségesen igye-
kezem. Ez hivatalban penigh kinek kinek illend6 bocsiilettel, e6 nagysagokhoz tartozo engedel-
mességgel viselem magamot: az e nagysagok Méltosagat, és hasznat terjeszto dolgaiban, s karos
alkalmatossagoknak tdvoztatdsaban magamot hiiségesen, és jo lelki ismerettel alkalmaztatom,
az mi kéaros dolgokat tapasztalok az kiket magam orvosolhatok ideiekoran megh orvoslom, az
mellyeknek orvoslasara elégséges nem 1észek e6 nagysagoknak ideiekoran értésekre adom; senki
supplicatiojat e6 nagysagok Méltdsagok sérelmire, s karokra torvénteleniil nem promovealom, az
e6 nagysagok Leveleit, s titkait senkinek ki nem mondom, az nalom forgd e6 nagysagok akarmi
rendbéli Leveleit, Urbariumokat, Inventariumokat, Regestumokat kar nélkiil megh tartom, azo-
kat masoknak ki nem adom, s ki nem irom senkinekis Joszagbeli leveleket kivaltképpen; az ed
nagysagok Gondvisel6 Tiszteit az id6vel terjedd hivatalos dolgokra, az Joszagh gondviselésére,
oltalmazasara, és szamadasokkal eggyiitt, egyéb koteles Tisztek hiiséges gyakorlasara is szorgal-
maztatom, intem, €s kénszeritem, magamis az menyiben lehet dket segitem, senkinek seholt az
e6 nagysagok, ¢és Fiscus Joszagaban foglalast, vagy kiilomben valo el idegenedést, csak kisseb
mértékbenis nem engedek, ha mi efféle eddigh eset, aztis j6 karban hozatni igyekezem; sét az e
nagysagok Joszagat, s jovedelmitis nem fogyatom, és sem magam, sem masok szolgalattiara, s
hasznara semmitis abban ed nagysagok karokkal nem engedek, s nem forditok, sem fordittatok,
az Exactorokat hivatallyokra, ugy az ed nagysagok koteles Procuratoritis Tisztekben valo hiv el
jarasokra 6sztondzom, semmiben az ed nagysagok csak legh kisseb karokra czélozhatd dolgok-
ban kozziilok eggyikkelis megh nem eggyezek, sét bennekis affélét el nem szenvedek, hire adom
e6 nagysagoknak, és az mennyiben téllem lehet az e nagysagok dolgaiban e6 nagysagok hasz-
nokra vélek edgytit énis munkalkodom; egy széval mindenekben mint e6 nagysagok régi jambor
szolgajok az e6 nagysagok M¢éltosagos parancsolatitol hiiségessen fliggok, sem Tisztek allitasa-
ban, s valtoztatasaban, sem Dézmak, s egyéb jovedelmek dispositiojaban, osztogatasaban, st
csak kisseb dolgokbanis e6 nagysagok hirek nélkiil nem avatom, eldémben adando Instructiomhoz,
¢és e6 nagysagok M¢éltosagos parancsolatihoz igyekezem minden nap magamot alkalmaztatnom.
Egyébirant ha miben szantszandékkal véteni tapasztaltatom, biindm szerint érdeml6 biintetésem
allyon az e nagysagok kegyelmességiben. Melynek minden részeiben valé megh allasara mégis
az igaz Isten engemet ugy segéllyen; azért énis irtam, és adtam ez kezem irasaval, és szokot pe-
csétemmel megh erdsittetet Levelemet. Fagaras, die 17. May Anno 1684.
Inczédj Pal manu propria

Hatoldalon: Varadi Inczédi Pal Praefectusunk Reversalissa
Eredetije papiron, Inczédi pecsétjével és alairasaval megerdsitve.
SzNIt, Benigni Gy(ljtemény, 2/5. Nr. 11-12.
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Inczédi Pal udvari, hivatalnoki és politikai tisztségei az Apafi-korszakban

Additional Information for the Courtly, Governmental and Political Function of P4l Inczédi under the
Reign of Mihaly Apafi 1.
Keywords: Mihaly Apafi, Pal Inczédi, princely court, fiscal government

Despite the fact that Pal Inczédi was one of the outstanding members in the Principality of Transylvania at the end
of 17" century, his career is lesser-know in Historical Sciences.

He started his early career in the princely court as a valet of prince, Mihaly Apafi I. Not much after that, he moved
up in the courtly hiearchy, he served the princess, Anna Bornemissza as a secretary (secretarius). Subsequently —
certainly, by means of the princely couple’s trust — he won one of the most important positions in the princely court, he
started working as a butler (thesaurarius aulici).

Besides the courtly service, Inczédi attained prominent functions in the fiscal management too. Initially, he was
granted the office to operate the Saxon’s tenth as a supremus decimator, after that he gained one of the most important
functions (praefectus) in the economic administration.

Moreover he had other political roles, which denotes his outstanding influence. On one hand, he worked in the
legal domain as an assessor and elected judge, on the other hand, he bode continuously in the princely court at the end
of Apafi-era and there he organised the top level of the government.

The aim of this paper is to present the above-mentioned details of P4l Inczédi’s career in the princely court and in
the central government of the Transylvanian Principality under the Apafi-era stage by stage. Moreover my intention
was to identify the duties connected to his titles and to provide a review for his allotted donation, which he received
for his services.



