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az esetben nem a multtal valo szembesités, hanem
a negativumok kizarasa. ,,A tl sz€p ahhoz, hogy
igaz legyen utopikus megallapitasat, a tal szép ah-
hoz, hogy ma igaz legyen, annyira szép, hogy teg-
nap igaz volt megallapitasaval helyettesiti.” (195.)

6. A szimuldkrum és az eszkozok. Azt, hogy a
21. szazadi mindennapjainkban milyen mérték-
ben vagyunk rahagyatkozva a technikara mi sem
bizonyitja jobban, mint a mar Romanidban is
minden héaztartdsban jelen 1évé szamitogép vagy
okostelefon. Tanulmanyaban Kerekes Erzsébet a
diszpozitivum agambeni fogalman keresztiil arra
hivja fel a figyelmet, hogy azaltal, hogy az eszkd-
z0k életliink minden pillanatanak szerves részét ké-
pezik, maguk is szubjektivalashoz vezetnek, vagy-
is létrehozzak sajat szubjektumukat. Az eszkdzok
eszkoze korunkban az Apple-termék, mely mar-
kanak az ismertsége csak Jézus alakjaval mérhet6
ssze (253.). Az Egyesiilt Allamok nyugati partjan
fekvo vallalat nem csupan termékeinek technikai
fejlettségével, hanem (inkdbb) a menedzsment
altal kifejlesztett evangelizacids programmal tud-
ta magat az abszolut élvonalba verekedni. Ezen
termékekhez kapcsolodo fogyasztoi identitasokat
vizsgalta tanulméanyaban Daké Harold és Péter
Laszl6.

Azzal kapcsolatban, hogy ezekkel a szubjek-
tivizal6 folyamatokkal szemben milyen beallitodas
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lehetséges, Kerekes Erzsébet Agamben nyoman
arra hivja fel a figyelmet, hogy hidbavalok azok a
diskurzusok, melyek a diszpozitivumok probléma-
jat a helyes hasznalatra redukaljak (271.). A valds
probléma inkabb a hasznalat ellehetetleniilésében
gyoOkerezik. A sorozatgyartott termékek ugyanis
megtorik a targy aspektusanak hagyomanyos pro-
fan-szakralis dichotomiajat, s helyette egy olyan
koztes dimenzioban lebegnek, melyben a két funk-
ci6 egylittes jelenléte mintegy rovidzarlatot ered-
ményez, ellehetetlenitve mindenféle hasznalatot,
mindazonaltal utat nyitva a féktelen fogyasztas
elétt. A fogyasztas tehat a hasznalat ellehetetle-
niilésébél eredeztethetd. ,,Ugyhogy, ami onma-
gaban hasznalhatatlanna valt, at lesz engedve a
fogyasztasnak vagy a latvanyos kiallitasoknak, a
nagybetiis Bevasarlokdzpontnak vagy a nagybetis
Miuzeumnak.” (273.)

Osszegzésként kijelentheté, a kotet tanul-
manyai egységes egészet alkotnak, amennyiben
egyazon gondolati koron belil kiilonb6z6 disz-
ciplinaris teriiletekrdl kolcsondsen kiegészitik és
megvilagitjak egymast. Az izgalmas kérdések és
kiilonb6z6 nézdépontok felvonultatdsa okan, nem
csupan a sziik szakmai kdzeg, hanem a szélesebb
kozonség figyelmére is szamot tarthat.

Lang Mark

Emlékezet és felejtés dialektikdja

Veress Karoly (szerk.): Emlékezet és felejtés. Interdiszciplindris parbeszéd 5.
Egyetemi Miihely Kiado, Bolyai Tarsasag — Kvar, 2017. 247 old.

Az Emlékezet és felejtés c. tanulmanykotet a
Bolyai Tarsasadg és a Babes—Bolyai Tudomany-
egyetem kozos oktober
21-22-én tartott interdiszciplinaris konferencia
eldadéasainak irasos, szerkesztett anyagat tartal-
mazza. A szerkeszt6i el6sz6 szerint a témarol sz616

szervezésében 2016.

interdiszciplinaris parbeszéd f6 célkitiizése az volt,
hogy a kiilonbdz6 szakteriiletek képviseldi ugy
jarjak koriil az emlékezet kérdése altal felvetett
problémakat, hogy kell6 hangsulyt fektessenck
a felejtés kérdésére is, hiszen a ketté az eurdpai
hagyomanyban alapvetéen koélcsonhatasban levo
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viszonyfogalomként szerepel. Interdiszciplindris
jellegénél fogva a konferencia eléadasai szamos
tudomanyag feldl vetették fel az emlékezésre és
a felejtésre vald rakérdezés lehetdségeit, a kotet
szerkesztdje mégis igyekezett az emlékezet és tu-
domaény, az emlékezet és torténelem, az emlékezet
¢és irodalom témai mentén harom nagy tombbe so-
rolni az elkésziilt tanulmanyokat.

E harom tematikus blokk kapcsan azonban
nem kell nagyon szigoru diszciplinaris elkiilonii-
Iésekre gondolni, hiszen nem egy irds megkoze-
littsmodjanak logikaja eleve a tudomanyteriiletek
kozotti atjarast feltételezi. Ilyenek példaul az elsé
tombbd6l Homa Ildikénak a gyasz fenomenologia-
janak nyelvi és ,,mitikus” elemeit boncolgato irasa
(Elet és haldl, emlékezés és felejtés: a gydszfolya-
mat ,,tériesiilése”’), amely a pszicholdgia tapasz-
talatait igyekszik atfedésbe hozni a mitoszkutatas
¢és a szemantikai elemzés eredményeivel, vagy a
Berszan Lidia — Zabolai Eméke Anna szerzépa-
ros irdsa a zenés foglalkozasoknak a demenciaban
szenvedd betegeknél megfigyelhetdé memoriafej-
leszt6 hatasarol (Emlékeink gyokerei. Zene — emlé-
kezés — demencia), amely a zene és a pszichotera-
pia kapcsolodasi pontjait kutatja. A méasodik tdomb
egyes szovegei a torténelem, az irodalomtorténet
¢és az emlékezés viszonyat boncolgatjak: Lupescu
Mako Maria a végrendeletek €s a koldulorendek-
nek tett adomanyok szemszdgébdl (,,Pro memoria
perpetua”. Az emlékezés stratégidai a késd kozép-
kori Erdélyben); Vincze Eszter Beata a Pazmany
Péter-féle Kalauz szokincsének nyelvtorténeti
vizsgalatan keresztiil; Varga P. I1diko pedig a Vikar
Béla leveleibdl kibontakozo 20. szazad eleji tudos
palyaképet igyekszik megragadni az individualis
emlékezet elemzése soran (Marketingelt emlékezés
és/vagy onmarketing Vikar Béla leveleiben). A har-
madik blokk irdsai az emlékezésnek és a felejtés-
nek az irodalombol kibontakozo aspektusait bon-
colgatjdk: Farmati Anna irdsa A Meg nem ismert
felhdje (mas forditasban A4 tudatlansag felhdje)
c. 14. szazadi ismeretlen szerz4jii miisztagogikus
miben megjelend spiritualis felejtésfogalomrol
sz0l (A4 Feledés felhdje — mint széveg[nélkiiliség]);
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Baldzs Aletta Julia a 18. szdzadi magyar medita-
cidirodalomban tetten érheté kulturalis emléke-
z¢s jelenségeire reflektal a tipologiai szimboliz-
mus ¢és a krisztologia vonatkozasaban (Amire kép
és szoveg egyiittesen emlékeztet. Inczédi Jozsef
Liliomok volgyében); Bilibok Renata a naploiro-
dalomban, a tudatos emlékezés késztetése mellett
a szandékos torlés és a véletlen felejtés konstitutiv
jellegét hangsulyozza (A naplo — emlékezés és fe-
lejtés dialektikaja); M. Bodrogi Eniké a kollektiv
identitas sérelmeinek narrativizalas révén torténd
dekonstrukciojat vazolja fel egy kortars kétnyel-
vli (meénkieli és svéd) feuilletonkodtet kapcsan
(Kollektiv stigma és emlékezésterapia — Bengt
Pohjanen tarcai); Kovacs Flora egy irodalmi alko-
tasban véghezvitt kanonizacios kisérletrdl érteke-
zik, arr6l a — plagium hatarait feszeget — megidé-
z¢€si stratégiarol, amely soran egy 20. szazadi iron6
az egy szazaddal korabban alkotd, feledésbe mertilt
festénd emlékét kivanja ujraalkotni/megteremteni
(Egy irodalmi mii kisérlete a képzémiivészeti felej-
tés ellen [Maria Darrieussecq, Paula M. Becker]).
Egy rovid recenzi6 keretében nincs lehetdség az
Osszes tanulmany részletes bemutatasara, a tovab-
biakban ezért csupan néhany kérdésirany felvazo-
lasara nyilik lehetdség.

Szabd Gabor kotetindito cikke (Julian Barbour
idétlen vilaga) az angol fizikusnak azt a merész
gondolatat vazolja fel, amely szerint az id6 nem
l1étezik. Pontosabban fogalmazva: egyaltalan nincs
a vilagon kiviil allo, a vilag eseményeit mintegy
linearisan szervezd idd, csupan ,,idStlen” esemé-
nyek, valamiféle ,,idékapszulak” vannak, ame-
lyek mintegy a belsd, eseményszerli struktira-
jukbol kifolydlag hozzak létre az ,,id6beliséget”,
teremtik meg a konzisztens torténetiség latszatat.
A szerz6 emlékeztet arra, hogy ez a koncepciod
nem teljesen ismeretlen a tudomany torténeté-
ben, és roviden felvazolja Barbour idébeliséggel
szembeni szkepticizmusanak torténeti elézmé-
nyeit: Philip Henry Gosse omphalos-elméletét,
Bertrand Russell ,,6tperces hipotézisét”, David
Lewis modalis realizmusat. Szabo ismertetése sze-
rint Barbour relacionista fizikaja alapvetden eltér
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a newtoni-einsteini abszolutista fizikatol, és leg-
inkdbb a machi programmal rokonithat6, ameny-
nyiben kizarolag relativ mennyiségeket tartalmaz.
Osszegzésképpen a szerzé arra a kovetkeztetésre
jut, hogy az id6 Barbournal ,,a rendszer intrinzikus
tulajdonsagai révén definialhaté emergens foga-
lom”, ezért ezt a fizikat tigy értelmezi, mint amely
,,valoban teretlen és idotlen” (23.).

A fenti abszurdnak tiin6 gondolatot boncolgatd
cikket egy masik merész szoveg koveti, amelyben
a szerz0, Berszan Istvan nem kisebb igénnyel 1ép
fel, mint a relativitaselmélet korrekcidja a bele-
feledkezésre valod kiterjesztés révén, amelyre egy
sajat emlékezéselmélet kidolgozasa keretében tesz
kisérletet (Belefeledkezés az emlékezésbe, avagy
mire emlékszik egy taborhely). Ez a hipotézis a
szerz0 sajat gesztuselméletébe agyazodik, és az
emlékezést olyan rezonanciaként fogja fel, amely
a gyakorlatok szintjén hangolodik rd a torténések
ritmusara, ami azt jelenti, hogy az objektiv idd
koordinatai k6zott annyi szubjektiv térid6 kiiloniil
el, ahany gyakorlat zajlik. A cikk arra a kérdésre
keresi a valaszt, hogy ,,az emlékezés lehet-e 6nal-
16 gyakorlat, vagy csak a gyakorlatok motivacios
multjdnak felidézéseként relevans?” (27-28.).
A szerz0 a valaszt tobb irodalmi miibol vett részlet
elemzése nyoman, illetve egy sajat ,kisérletb6l”
bontja ki, amelyben azt irja le, hogy egy tdborhely
hogyan emlékezhet a tdborozé emberek jelenlété-
re, az altaluk végzett cselekedetekre. Berszan fel-
tételezése szerint egy ilyen kisérlet ugyan tovabb-
ra is emberi gyakorlat marad, csakhogy alapvetd
Lritmusvaltast” tartalmaz, amelyben a gyakorlatok
,,0sszehasonlitd rezonanciakapcsolata” atfedésbe
keriilhet ,,az Osszehasonlitds gyakorlatanak fel-
fliggesztésével”, 1étrejohet az emlékezésbe vald
belefeledkezés. A szerzé id6koncepcidja a Julian
Barbour-féle ,,mostok” helyett az egymastol el-
téré ritmusok ,,gyakorlasidejét” helyezi eldtérbe,
és egy olyan nem-einsteini relativitdskoncepcio-
ra tesz javaslatot, amely ,,annyiban &ltalanosabb,
hogy az egyidejiiségek mérés kozbeni eltoloda-
sat kiterjeszti a méréstdl eltérd gyakorlati ritmu-
sok tobbidejiiségére” (38.). frasa végén a szerzd
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felhivést intéz a fizikusok és az irodalmarok ira-
nyaba egy olyan ,,szigortian egzakt” ,,gyakorlasfi-
zika” k6zos megalkotasara vonatkozdan, amely ki-
egészitd ritmikai idédimenzidk bevezetésével teszi
tagasabba a hagyomanyos euklidészi teret.

Orban Gyongyi tanulmanya (Mnémosziiné,
Létheé, irodalomtanitas) az irodalomtanitds gya-
korlata feldl jarja koriil az emlékezés és a felejtés
problémajat, amennyiben arra a kérdésre keresi a
valaszt: miért van az, hogy az emberek tobbsége,
noha az iskolaban jol elsajatitotta az irodalom-
mégsem valik olvasova? Masképp fogalmazva a
kérdést: miért van az, hogy az irodalomrdl vald
adatszer(i tudas nem helyettesitheti az irodalmi
szovegekkel vald élményszeri taldlkozas tapasz-
talatat? A lehetséges valaszt a szerz6 az iras ere-
detérél szold platoni mitosz derridai értelmezése
¢és az ,.,eminens szoveg” gadameri fogalma mentén
bontja ki. E koncepciok szerint az irds nemhogy
megsziintetné, hanem eldidézi az emlékezés mun-
kajat, ami az irodalmi szdvegekre vonatkoztatva
azt implikalja, hogy az olvasas az iras korrelativ
fogalmava valik, mintegy hozzatartozik annak ere-
dendd 1étmodjahoz, amennyiben elfeledteti a mi-
alkotas beszédhelyzetén kiviil all6 vilagszeriiséget,
és az olvaso tevékeny részvételét igényli a mii sajat
valdsaganak a megalkotasaban. Ebbdl a szempont-
bol hangsulyozza a szerzé a felejtés fontossagat az
élményszerli irodalomértés terén, amibdl arra ko-
vetkeztet: ,,fontos, hogy az irodalomtanitds meg-
szabaduljon a felhalmozé memorializmustdl, és a
bizonyossag ostromlasa helyett teret engedjen a fe-
lejtés miivészetének is: az olvasonak képesnek kell
lennie id6legesen elfelejteni a mar tanult irodalmi
ismeretek, fogalmak altalanos meghatarozasat, és
mindig Ujratanulnia azokat az éppen olvasott mil
nyelvi erejének engedve” (48—49.).

Nagy Alpar Csaba cikke (Nemzeti traumak —
lokalis emlékezet) voltaképpen egy, a Kolozsvartol
keletre és délre fekvd, magyar tobbségii, a masodik
bécsi dontés utan Romanianal marado telepiilése-
ken végzett kutatasrdl szoldo beszdmold, amely a
személyes interji modszereivel vizsgalta a helyi
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magyar lakossdg masodik vildghabort soran és
azt kovetden elszenvedett traumdira (etnikai tisz-
togatas, fosztogatds, deportalas, nemi erdészak,
gabonarekviralas stb.) vald visszaemlékezéseinek
tartalmat és mikéntjét. A szerzd szerint a roman
torténetirasban ma sem kelloképpen dokumentalt
¢és tematizalt események éppen azért szolaltatha-
toak meg az oral history segitségével, mert a ku-
tatoval valo beszélgetés soran nemegyszer olyan
emlékek is felszinre tortek a kor tantibol, ame-
lyekrdl sokszor a kozvetlen csaladtagoknak sem
volt tudomasuk. A lokalis emlékezet tehat annak
ellenére is tagithatja a kor torténelmérdl vald isme-
reteinket, hogy az interjualanyok a sajat megaldzta-
tasukra és azok konkrét koriilményeire emlékeztek
a legélénkebben, a személyes élményeiken kiviili
eseményeket viszont gyakran sztereotipidkhoz iga-
zitottak, vagy bagatellizaltak. Cikke végén Nagy
Alpar Csaba konkrét javaslatokat is megfogalmaz,
amelyek eldsegithetik a helyi megbékélést (az
események beismerése, az aldozatok vagy azok
leszarmazottai iranyaba tett kiengeszteld szimbo-
likus gesztusok, az események jovobeli eléfordula-
sanak megakadalyozasara tett gesztusok).

Toth Szilard irdsa (4 magyarsag XX. szdzadi
torténelme az emlékezés és a felejtés hataran) ta-
gabb id6beli horizontban vizsgalja az emlékezet
¢és a felejtés viszonyat a nemzet altal okozott és
elszenvedett traumakrol szolo kozbeszédben. Az
emlékezésnek és a torténelemnek a Pierre Nora
altal adott megkiilonboztetésébdl kiindulva a szer-
z0 bemutatja a kollektiv emlékezet torténeti val-
tozasait, amelyeket javarészt a politikai rezsimek
valtozé ideologiai szempontjai befolyasoltak. Az
emlékezet ¢és a felejtés manipulacidja (amelyet a
szerz6 a munkurtizacié ajtmatovi fogalmaval ir le)
nemcsak a multra hat vissza, nemcsak a multrol
valo6 tudast befolyasolja, hanem az altala konstru-
az igy kialakulé paradox helyzet pedig egy hamis
identitas megalkotasat eredményezi. Az iras felidé-
zi azokat az eseményeket, amelyekre a 20. szazadi
magyar torténelembdl nem szivesen emlékezik a
magyar koztudat (a Szerbidnak kiild6tt ultimatum,
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a frankhamisitasi botrany, a holokauszt, a masodik
vilaghaboruba vald belépés, a délvidéki és észak-
erdélyi atrocitasok), illetve azokat is, amelyek a
nemzeti emlékezetkultusz kitiintetett pontjai (az
1956-0s forradalom és a vasfiiggény lebontasa-
ban jatszott aktiv szerep). A szerz6 kovetkeztetése
szerint a torténelem komplex megértéséhez nem-
csak azt sziikséges tudatositani és vizsgalni, hogy
a kiilonb6z6 rezsimek mire emlékeztek szivesen,
hanem azt is, hogy mit kivantak a feledés homalya-
ba szamiizni. Mas szavakkal, a kollektiv emléke-
zetet ala kell vetni a szaktudomanyos reflexionak,
az emlékezetpolitikak mitikus, rogziilt struktarait a
felejtésre szant tartalmak felszinre hozatala révén
sziikséges lebontani.

A kotet zaré tanulmanya, amelyet Veress
Karoly jegyez (A felejtés démona. Széljegyzetek a
mankurtizacio technikdihoz), Csingiz Ajtmatov Az
évszdzadnal hosszabb ez a nap c. regényének olva-
sasan keresztiil vilagitja meg a felejtés kérdését a
maga komplexitasaban. A nyugati kultira az emlé-
kezet és a felejtés viszonyat szokasosan az emléke-
zet elotérbe helyezéseként kezeli, hattérbe szoritva
a két fogalom kolcsonds feltételezettségét, ami
egyuttal annak ignoralasaval is jar, hogy: ,,a felej-
tés révén valhat kinek-kinek a sajat élete individu-
alissa és torténetivé” (204.). A szerz6 olvasataban
a harom regénybeli utazast (Najman-Ana mitikus
utazasa fia megmentése céljabol, az Edigej altal
vezetett temetési menet, a Demiurgosz fedénevii
Urutazés) a felejtés megmentésére tett kisérletként
mutatja be, de végiil mindegyik kudarcba fullad,
mankurtizacioba torkollik. A tanulmany moédsze-
re abban 4ll, hogy eldbb egy szoros olvasds soran
egy horizontalis-vertikalis koordinata-rendszerbe
helyezi a regénybeli eseményeket és motivumo-
kat, majd az emlékezés problematikéjara valo te-
kintettel fokozatosan mintegy ,,fogalomra hozza”
ezt a koordinata-rendszert. Veress kimutatja, hogy
a mankurtizacié kiillonbozo stratégiai negativan
jelenitik meg a felejtésnek az emlékezés folyama-
taban betdltott konstitutiv aspektusait, vagyis hogy
a ,.konkrét 1éthelyzetekben miként valhat az emlé-
kezetet megalapoz6 felejtés emlékezetrombolova,
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hogyan mindsiilhet at az emberi életet elsorvasztod
démonikus erévé” (204.). A mankurtizacié démo-
nikus ereje nem pusztan abban all, hogy a torté-
nelem bizonyos vetiileteit tabusitja, felejtésre itéli,
hanem abban, hogy az emlékezés és felejtés Osz-
szekapcsolodasat manipulativ Gton szétvalasztja,
egyensulyukat megbontja, ezaltal a felejtést magat
alakitja at, sz6 szerint ,,monopolizalja”, egyolda-
luva redukalja. A regény altal felkinalt tapasztalat
azért relevans a kotet témadja szempontjabol, mert
felfedi a felejtés fogalmanak komplexitasat, vagyis
az emlékezés és a felejtés dialektikajat a felejtés
fogalméanak multiplikacioja révén vilagitja meg.

A kotet irasai azért tarthatnak szamot érdeklo-
désre, mert az emlékezés és a felejtés problémairol
val6 gondolkodas szdmos aspektusat felvillantjak, a
kiilonbdzé tudomanyteriiletek sajatos nézépontjai
pedig szamos tovabbgondoland6 kérdésiranyt hagy-
nak nyitva. Zarasként csak egyet emlitek ezek ko-
ziil. Veress Karoly tanulmanyanak egyik kovetkez-
tetése nemcsak az Ajtmatov-regény kontextusaban
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lehet igencsak relevans és elgondolkodtatd, hanem
a kortars, egyre inkabb a gépi archivalas 4ltal uralt
vilagunkra vonatkoztatva is: ,,A globalizalodo
mankurtizacié fakticitasszerii, azaz mar mindig is
eldtte jar barmilyen elébe keriild emlékeztetd erd-
feszitésnek. Barhol és barmikor formalodjanak is
meg az emlékezet érvényesitésére alapoz6 kultura-
lis alakzatok, mar mindig is benne talaljak magukat
a mankurtizacié valamilyen meglévé allapotaban.
Az €16 emlékezetnek csupan elszort kis szigetei ma-
radnak meg, a sajat jeleniikbe zarulo 1étezés idokap-
szulaiként, a 1ét elérhetetlenné valo egészéhez valod
kapcsolodasi lehetdségek nélkiil.” (235.) Ez a fajta
megkozelités egyértelmiien felveti a démonikus fe-
lejtés Ongerjesztd jellegének kérdését a virtualis vi-
lagban, ltalanosabban pedig azt a problémat fesze-
geti, hogy az archivalé technikak tokéletesedésével
marad-e még hely nemcsak az emlékezés, hanem a
felejtés szamara? Egyaltalan mivé alakul maga az
id6tapasztalat?

Bakesi Botond

Egy pszichoterapias iskola aktualitasa és fejloddése

Tobblet kiilonkiadvany, 2016 — Logoterapia és Egzisztenciaanalizis. 243 old.

Egy Kklasszikusnak nevezhet pszichoterapi-
as iranyzat évkonyvét kézbe véve ott motoszkalt
bennem a kérdés, hogy tud-e valami igazan ujat
nyuUjtani a teriiletet ismeré olvasonak. Mar most
kijelenthetem, hogy igen, a logoterapia és egzisz-
tenciaanalizis 2016-ban megjelent évkonyve képes
0j és relevans informdaciot nytjtani mind a szak-
embernek, a teriilettel ismerkedd palyakezddnek,
mind az érdeklddének egyarant.

A mai tarsadalom krizisei, az intézmények
identitas-, feladatkor- és autoritiskrizisei, ezen
beliil kiemelten az oktatasi intézmények krizise,
a csalad és a csaladtagok egyéni egzisztencialis

krizisei, illetve a hivatastudat elhomalyosodottsaga
mind jelentés szempontok szerint keriilnek targya-
lasra a kotetben. Nem egyszerti ténybeszamolokat
olvashatunk, hanem pszichoterapias, filozofiai és
interdiszciplinaris tudomanyos vizsgalddasokat,
elemzéseket és lehetséges kovetkeztetések meg-
fogalmazasat. A tanulmanyok, alapszdvegek for-
ditasai, szakmai interjuk és a kutatasi beszamolok
sokszinlisége egy dinamikusan fejlédd, hatékony
¢s szakmai szempontbdl is érett pszichoterapias
teriilet képét mutatja. A teriilet érettségét semmi
nem jelzi jobban, mint az, hogy egy alapvetéen
pszichoterapias iranyzat megtalalta alkalmazasi

Plesek Zoltan Akos (1978) — pszichoterapeuta, PhD, magénpraxis, Kolozsvar, plesekzoltan@yahoo.com



