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Sziiletett tehat egy konyv, amely arra tesz kisérle-
tet, hogy a véltozast ragadja meg: milyen volt egy ko-
rabbi korszak irodalmi praxisa, és mikor, hogyan valt
olyannd, ahogyan ma ismerjiik. Nagyelbeszélésként
is miikddik a konyv, de remekiil hasznalhat6 olyan
esetekben, amikor at szeretnénk latni egy-egy rész-
problémat. Valaszokat kapunk a kutatas aktualis
helyzetére, és igen gyakran arra is, hogy mi az, ami
ma hidnyzik a koltészetbol. Az irodalomtorténészi
szelekcio, a kanonizalés, az esztétikai alapu valogatas
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egy hatalmas szovegvilagot zar el a mai olvasok el6l.
Segitség nélkiil ezeket a szovegeket ma talan mar
nem is tudnank olvasni, értelmezni pedig még segit-
séggel is nehezen. Vaderna Géabor kdnyve azt mutatja
meg, hogy ez mégsem lehetetlen vallalkozas, és f6leg
nem haszontalan: nem csupan a 19. szazad koltésze-
tének dilemmai, hanem a mai magyar irodalom prob-
lémai is megragadhatoak altala.

Biré Annamaria

Nagy id6k tantisaga Vikar Béla leveleiben

Vikar Béla levelei. S. a. 1., a bevezetd tanulmanyt és a jegyzeteket irta,
a finn nyelvii leveleket forditotta Varga P. Ildiko.
Evdélyi Miizeum Egyesiilet, Kvar 2017. 620 old.

A magyar Kalevala-irodalomban — a Kaleva-
lanak egyediilallo moédon 6t és fél forditasa van
magyarul, amir6l éppen e kotet Osszeallitoja irt ala-
pos tanulmanyt (Hiisi szarvasatol a csodaszarvasig.
A Kalevala magyar forditasai. EME, Kvar, 2010)
— Vikar Béla 1909-ben vilagot latott, de mar 1906-
ban kész forditdsa jelenti a kdnont ahhoz hasonlé-
an, ahogy a bibliaforditasok kozott Karoli Gaspar
1596-ban nyomtatott vizsolyi biblidgja a mérvadd
maig, a Kalevaldt illetdleg kiilonds tekintettel az
1935-6s Kosztolanyi Dezsé eldszavaval fémjelzett
diszkiadasra, amely a Kalevala sziiletésének 100.
évforduldjara jott 1étre. Ha masért nem, ezért a tel-
jesitményéért megérdemli Vikar Béla, hogy halala
utan tobb mint hetven évvel is megtartsuk j6 em-
lékezetlinkben. A Varga P. Ildikéd 0sszegytijtotte le-
velekbdl azonban Vikarnak mas érdemeire is fény
deriil, jollehet a levelezés masik felérdl, a neki irt
levelekrol csak sejtéseink lehetnek. Voltaképpen igy
van ez minden id6beli eseménnyel vagy jelenséggel:
egy résziik menthetetlentil elsodrodik az idében és
eltlinik szemiink eldl, s csak abbol, ami a keziink-
ben marad és hozzaférhetd, tudunk kovetkeztetni
az egykor volt egészre. Ilyen kovetkeztetésekhez

segit benniinket a szakért6 filologus, Varga P. 1ldiko
Vikar palyajat illetéen. Keze nyoman kirajzolodik
a 19-20. szazad finn—magyar (magyar—finn) kultu-
ralis kapcsolatok részletes folbontdsti képe, amely
megerdsiti a mas forrasokbol rendelkezésiinkre allo
ismereteket. Erdekes indulas Vikar Béla palyaja
pusztan technikai szempontbol tekintve is. Palyajat
ugyanis nem filologusként, hanem az Orszaggytilés
gyorsirdjaként kezdte. Eltekintve e kivaltsagos hely-
szinen szerzett személyi kapcsolataitol, ami késébbi
palyajan tobbszor volt segitségére, a szakmai kihi-
vas — hangzé szoveg rogzitésének technikaja — fi-
gyelmét a kor ,,cstcstechnikdjanak”™ szamitd fono-
grafra iranyitotta, amelynek hasznalataval 6 éppen
finnorszagi els6 Gtjan talalkozott, s amelyet hazatér-
ve mar mint néprajzkutat6 kiterjedt gytjtésein hasz-
nalatba is vett, példat adva ezzel Bartok Bélanak és
Kodaly Zoltanak korszakalkoté vallalkozasukhoz,
a magyar ¢s szomszédos népek népdalainak 0sz-
szegyljtéséhez. Indittatasat minden bizonnyal a
folklorista Kaarle Krohntol, baratja, Eemil N. Setéla
sogoratol kapta. Nem szerepel ugyan Vikar Béla le-
veleinek cimzettjeként Kaarle Krohn testvére, Ilmari
Krohn etnomuzikologus és zeneszerzd, de 6 volt
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az, akinek finn népdal-tipologidja mintdul szolgalt
Bartok Bélanak és Kodaly Zoltannak hatalmas nép-
dalgyiijteményiik rendszerezéséhez. Vikar Bélanak
mint a finn kultara kovetének szerepe, ha kdzvetett
is, nagy jelentdségli a magyar zenetdrténetnek és
etnomuzikologianak ezen a forduldpontjan.

Vikar Béla szamos Eemil. N. Setélének irott le-
velében foglalkozik a kolozsvari egyetem magyar és
finnugor tanszékének problémaival, tanszékvezetdi
posztjanak (posztjainak) betoltésével. A levelek-
ben folmeriilt nevek, Halasz Ignac, Szilasi Moric,
Munkacsi Bernat, Szentkatolnai Balint Gabor,
Heikki Paasonen, Gombocz Zoltan, s6t Vikar Béla
maga, s a roluk sz6l6 jellemzések életre keltik a sir-
koveken szerepld neveket, amelyeket a tudomany-
torténetnek nevezett temet6bdl ismeriink. Igen,
visel6ik, akik mar régota nyugszanak, valaha nem
voltak ilyen passzivak: terveket széttek, szovet-
ségeket kotottek, intrikaltak — s ahogy a Vikarnak
Setéldhez irott leveleibdl kitlinik, hidba, mert java-
solt jeloltjei(k) koziil senki sem lett Kolozsvaron
a finnugrisztika professzora. Bizonyara ma is igy
tennének, ha meg nem haltak volna.

A levelek Vikar Béla nyughatatlan természetérol
tantiskodnak, mert 6 nemcsak a finn kultira magyar-
orszagi kovete volt, de a szélesebb értelemben vett
europai kultiraé is, mint az 1891 és 1895 megjelent
Elet c. magyar nyelvii havi-/kétheti-/hetilap, a vele
szinte parhuzamosan, 1894 és 1896 kozott megjelent
német nyelvii Westostliche Rundschau szerkeszt6je,
tovabba a francia irodalmat és kulturat képviseld La
Fontaine Irodalmi Térsasag ¢s a vilagirodalom gon-
dolatat szolgalo Magyar Goethe-Tarsasag alapitdja
¢és f6 mozgatdja. Visszatekintve kiilondsnek tiinhetik
a liberalis szellemii Vikar Béla részvétele a Turan,
a Magyar Keleti Kultarkézpont (Turdni Tarsasag)
lapjanak szerkesztésében, holott abban az idében,
a 20. szazad forduldjan, s6t még az I. vilaghaboru
utan is sokaig a turanizmusnak nem volt meg az a
retrograd, barbarsagot propagal6 és dilettantizmusba
hajlo szinezete, ami késobb, a nacizmus indogerman
mitologizmuséanak ikerparjaként probalt rivalizalni
a finnugor nyelvészeti kutatassal és kulturalis 6rok-
séggel — amint arr6l az észt Alo Raun professzortol, a
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30-as évek elején az Eotvos Collegium sztondijasa-
tol az 1970-es években értesiiltem.

A kodnyv Mutatdjat lapozgatva 6tl6tt szemembe
Vikar ,,szivbéli” szakmadja jeleként a Meltzl Hugo
¢s Hermann Antal szerkesztette Ethnologische
Mitteilungen, amely 1887 és 1907 jelent meg
Kolozsvarott mint a néprajztudomany elsé ha-
zai folyoirata, s amelyet 1890-t6]1 masodikként
az Ethnographia kovet. Vikar ez utobbi folydirat
szerkesztésében, csakugy mint a Magyar Néprajzi
Tarsasag vezetésében, aktivan részt vett olyan, e
kotetben is szerepld jeles személyek tarsasagaban,
mint Munkécsi Bernat és Hermann Antal. Az el-
vart professzori habitustdl oly kiilénbozd, sot a
polgari életforma normait is figyelmen kiviil hagyo
kiilonc, de ezzel egyiitt is kivald tudds, Hermann
Antal személye mas vonatkozasban is folbukkan a
kotetben, lednya Hermann Julia személyében, aki
felesége lett Yrjo Wichmann-nak, aki Vikarnak
Setdld és Paasonen mellett harmadik jelentds finn
levelezdpartnere volt. Itt jegyzem meg, hogy mind
Wichmann-nak, mind Paasonennek magyar volt a
felesége, sot elobbi, Hermann Julia (Zsiili) aktiv
munkatarsa is Wichmann utt6ré, de csak halala
utan, Cslry Balint és Artturi Kannisto kiadasaban
megjelent moldvai csango szotaranak (Worterbuch
des ungarischen Moldauer Nordcsango- und des
Hétfaluer Csangodialektes. Lexica Societatis
Fenno-Ugricae IV. Helsinki 1936). Tovabb va-
logatva a Mutatoban szereplé nevekbdl, hadd
emlitsek meg két nevet még, akit fontosnak tar-
tok mind Vikar, mind a kor jellemzésére nézve.
Az egyik Lippich Elek (1862-1924), akit Vikar
ir6i alnevén Kadocsaként is emlit, de mas forra-
sokban Koronghy Lippich Elekként szerepel. Ot
nem a miatt a harom levél miatt emlitem, ami e
kotetben szerepel, hanem mint a magyar kultira
hozzaérté adminisztratorat, a kultuszminisztérium
miivészeti osztalyat vezetd kivald hivatalnokat, aki
olyan intézmény életre hivojaként és tamogatoja-
ként érdemli meg figyelmiinket, mint az 1901-t61
1921-ig fonnalldé godolléi miivésztelep, a magyar
szecesszid prominens miihelye, ahol tobbek ko-
zott Korosféi-Kriesch Aladar festomiivész (Vikar
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harom levelének cimzettje), Medgyaszay Istvan
¢épitész, Nagy Sandor festémiivész is miikddott.
Itt jegyzem meg, hogy ,hivatalnok és hozzaér-
tés, hivatalnok és kivalosag” deldtte és Gutana is
contradictio in adiecto szamba ment, és azdta is
igy megy mifelénk! Hivatali mindségében olyan
kivalosag szilard tdmogatdja volt nyugat-eurd-
pai peregrinacidjan, mint a miivészettorténész és
kultarfilozoéfus Fiilep Lajos (1885-1970). A masik
megemlitendé név Hankiss Janosé (1893-1959),
aki debreceni egyetemi tanarként Vikar Bélahoz
hasonldan, bar az 6vénél intézményesebb keretek
kozott, maga is kulturdiplomata volt, mindenek-
elétt mint a kiilfoldi kapcsolatok létesitésére és
apolasara alapitott Debreceni Nyari Egyetem kez-
deményezdje és 16 éven at vezetdje, tovabba fo-
lyoirat-szerkeszt (Forras, Helikon), és végiil, de
nem utolsésorban, nehéz id6kben, 1943-44-ben a
Kallay-kormany kulturalis allamtitkéra — a magyar
miivelddés szerencséjére.
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Ezekkel az apr6é megjegyzésekkel, amelyek-
re iriigyet foldolgozott adataival a kétet szolgalt
szamomra, csak jelezni akartam Vikar Béla gaz-
dag kulturdlis menedzseri tevékenységét. Veliik
kapcsolatban hadd hivom {6l a figyelmet a kotet
12. lapjan szereplé grafikonra, amely a levelek
éves eloszlasat mutatja. Ez a ,,lazgdorbe” egytttal
indikatora is a magyar mivelédés 19—-20. szazad-
ban tortént nemzetko6zi térbe torekvésének, majd
azt kovetd elszigetelddésének s a beldle valod is-
meételt kitorési kisérletének. Az 1881 és 1945
kozotti levelezésnek két csucsa latszik, az elsé a
millennium elétti évekre esik, a masik az 1930-as
évek elejére. A grafikon szerint is mindkét torek-
vésnek résztvevije €s jeles képviseldje volt Vikar
Béla, akinek egész tevékenységérdl nyujt infor-
maciokban gazdag képet Varga P. I1dik6 gondosan
szerkesztett kotete.

Simoncsics Péter

Benkd Jozsef honismereti munkdjanak magyar nyelvii kiadasarol

Benké Jozsef: Evdély. Ford. Szabo Gyorgy.
Székely Nemzeti Muzeum — Tortoma Kiado, Sepsiszentgyorgy — Barot 2014. 875 old.

Benkd Jozsef Erdély' cimii honismereti mun-
kéjanak altalanos és részletes része 2014-es kiadasi
datummal ugyan, de 2016 elején jelent meg ma-
gyar nyelven Szabd Gyorgy forditdsdban. A kdzép-
ajtai reformatus lelkész Transsilvania sive Magnus
Transsilvaniae Principatus cim{i miivének els6 két
kotete, azaz a munka altalanos része elsé izben
1778-ban jelent meg Bécsben latin nyelven, aharom
kotetre tervezett részletes rész azonban kéziratban

! Benkd Jozsef: Erdély. Forditotta, bevezetd tanul-
mannyal és részletes részét jegyzetekkel ellatta Szabo
Gyorgy. Altalanos részét lektoraltik, gondoztak, jegy-
zetekkel ellattak Bordi Zsigmond Lorand, Csaki Arpad,
Kocs Irén, Vorosvari Gabor, Wanek Ferenc és munkatar-
saik. Lektorként véleményezte Pal-Antal Sandor.

maradt. Haldla el6tt konyvtarat Benkd egykori
Alma Materének, a nagyenyedi kollégiumnak ado-
manyozta, a kollégium konyvtaranak allomanya
azonban megsemmisiilt az 1848—49-es szabadsag-
harc soran, igy Benké hagyatéka a Transsilvania
specialis eredeti kézirataval egyiitt a langok mar-
talékava valt 1849 januarjaban. A kdtet masodik
részének kéziratos masolatai tették lehetévé a
latin nyelvi munka magyar nyelven val6 kozrea-
dasat, amelynek forditasara tobben is vallalkoztak.
Koncz Jozsef, a Teleki Té¢ka egykori kdnyvtaro-
sa 1880-ban forditotta le a részletes rész Hunyad
varmegyérol szolo fejezetét, ez a Hunyad megyei
Torténeti és Régészeti Tarsulat évkonyvében je-
lent meg. Ot kovetéen a klasszika-filologus Szabd
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