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a banyaszati, minerologiai terminusok erdejében
nem hagyjak elveszni a tajékozatlan bolcsészeket.
Ugyanakkor az olvasora mikrofilologiai adatok t6-
megét zuditjak, valamint olyan személyek adatait
kozlik, olyan kulturalis utaldsokat magyaraznak
meg, melyek — a kotet varhatd olvasoi kore sza-
mara — teljesen evidensek. Talan célszerlibb lett
volna a filologiai és az ismereti labjegyzetek kiilon
jelolése vagy elobbiek végjegyzet formaban vald
elvélasztasa.

A konyvészetileg és nyelvileg is igényes kotet
minden apr6 kifogas ellenére rendkiviil értékes
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munka, mely egy latszolag periferikus eurdpai
régio latszolag érdektelen szovegei alapjan jut el
kozponti kérdésekhez az utazas- és turizmustor-
ténet tekintetében. A kovetkeztetések végig 0ssz-
hangban maradnak a vizsgalt anyaggal, a forrasok
hasznalata szemléletes, a konyv szerves egészet
alkot: az olvaso a szerzében biztos kalauzra talal,
ha vallalkozik ra, hogy képzeletben tutra keljen
,,a feledhetetlen magyar Schweicz magas havasai
s mélységes aknai k6zé”.

Bakos Aron

Marginalidk és marginalizaltak: a magyar ndi teologia nagykorusodasa

Voros Eva: Kotényes teologia. Esszék és tanulmanyok. Mdsodik, javitott és bévitett kiadds.
Exit Kiado, Kvar 2016. 268 old.

A budapesti sziiletésii Véros Eva, teologus,
mentalhigiénés szakember ¢és pedagogus, tobb mint
egy évtizede Erdélyben él. 1996-1999 kozott egy
Biharkeresztes kozelében fekvd kis falu 6nalld lel-
készeként szolgalt, majd 2004. december 5-e utan
ugy dontétt, hogy attelepiil Erdélybe. Az els6, 2006-
ban megjelent, Lélekszirom cimii kdtetében ezt irta:
,,E10s5z0r csak a belsé szobamnak irogattam — legin-
kabb szovegvezérelten, a nyitott Biblia margojara...”

Masodik kotete, az eldszor 2015 nyaran megje-
lent Kétényes teologia 0j kiadasa, 6t korabbi mélta-
tas hosszabb-rovidebb szovegrészletével (0. n.), az
egyik méltatd, dr. Szlics Ferenc professor emeritus
NG6i teologia. Elméletben és gyakorlatban cimii ajan-
lasaval (11-12.), valamint dr. Szathmary Sandor teo-
logiai professzor masodik kiadashoz irt el6szavaval
(13-14.) jelent meg. Mind a méltatasrészletek, mind
az ajanlas és az el6szo, a konyv egyediségét és hi-
anypotlo jellegét, szertedgazo tematikdjat, a tobb
miifajt felolel6 szovegek tartalmi mélységét és magas

szinvonaldt, izgalmas és szorakoztatdé nyelvezetét,
valamint megtorpanasra, ugyanakkor tovabbgon-
dolasra késztetd jellegét hangsulyozzak. Az eld-
sz0Or a zalaegerszegi Pannon [rok Térsasaganak, majd
a kolozsvari Exit Kiadd gondozasiban megjelent
kiadvany keresettségét mintegy az els6 megjelenés
¢s az ujrakiadas kozotti iddintervallum rovidsége
nyomatékositja.

A jelenleg Kolozsvar mellett €16 és a harmadik
kotetén dolgozd Szerzd szerint: ,,irdsaim jobbara a
szolnak” (Onéletrajz, 2018; kézirat). Erre utal a ko-
tetcimbe Ontudatosan beemelt hétkdznapi kétény is.
A profan ruhadarab hasznalatanak biblikusan szak-
ralis el6képe az a krisztusi magatartas, amikor Jézus
,egy kend6t vévén, korlilkoté magat” (Jn 13,4), és
megmossa a tanitvanyok labat. A nagycsiitortoki
labmosast megbizatasként és szakramentalisan értel-
mezve, az isteni kegyelem kozvetitésére valo elkote-
lez6dés jeleként felkotott kotény ma is a mindennapi
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szolgalat szimbdluma. Ez és nem kevesebb Voros
Eva vallalasa is.

Teoldgiai tanulmanyait 1980-ban sziilévarosa-
ban, Budapesten fejezte be, mentalhigiéné szakem-
berré Debrecenben valt (1996), vallastanari diplomat
a Karoli Gaspar Reformatus Egyetemen szerzett
(1999). Kiilfoldi tanulméanyokat angol nyelvtertileten
Cambridge-ben, Walesben (1983-84) és Chicagoban
(1992), német nyelvteriileten pedig Tiibingenben
(2010-12) ¢és Heidelbergben (2013) folytatott.
Lelkészi szolgalatot a fovaros és kornyéke gyii-
lekezeteiben és diakoniai intézményeiben végzett,
Debrecenben oregotthont vezetett, de tanitott gimna-
ziumban, féiskolan és egyetemen is. Kozben egyha-
zi, olykor vilagi folyoiratokban publikalt, egy ideig
a Reformatusok Lapja kiils6 munkatarsa, ugyanak-
kor a Kutatd Teologusnék Eurdpai Egyesiiletének
(European Society of Women in Theological
Research, ESWTR) és mas 6kumenikus, emberjogi
szervezeteknek is tagja volt. frasban rogzitett Gnbeso-
rolasa szerint: ,,azok koz¢ tartozom, akit megszolita-
nak a hatarhelyzetek, a marginalizaltak” (Onéletrajz,
2018).

Masodik kotetének alcime — Esszék és tanulma-
nyok — a négy fejezetre tagolt gylijteményben fellel-
het6 huszonét irds miifaji besorolasat egyértelmdsiti.
Akdotetbe gyiijtott, korabban magyar, esetenként angol
nyelven is megjelent tanulméanyok mellett hosszabb-
rovidebb cikk, igehirdetés és midras, eldadas és me-
ditacioszoveg, esetismertetés és munkanaplorészlet,
vallaspedagdgiai €s pszichoterapids beszamold, levél,
mese, belsé monolog és fiktiv parbeszéd olvashato.
Az 1985 és 2014 kozott elhangzott és/vagy leirt mon-
danivalo kotetté szerkesztésekor a fentebb felsoroltak
harom tartalmi tombbe, és egy — feltehetéen, nem
véletleniil — fejezetként elkiilonitett, Zdrszo helyett
cimii részegységbe rendezddtek. A kotettagolasban
nem a kronoldgia, hanem a kozzétett szovegek indit-
tatasa, valamint az altaluk tematizaltak bizonyultak
meghatarozonak.

A fOcim altal megeldlegezett és a szerzdi ajanlas
—,Edesanyamnak ajanlom a ktetet, / aki nemcsak az
életet, de a hitet is / tovabborokitette bennem” — sorai
alapjan elSrevetitett egyirany — néird, ndi (teologus)
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ir6 — ndolvaso(k), néi (teologus) olvasd(k) — kom-
munikaciot illetéen, mar az els6 fejezet felfedi, hogy
a megosztottak legalabb annyira szolnak ndkrél és
férfiakrol, mint néknek és férfiaknak.

A szakralitas noi valtozatai. A fekete papi palast
és a viragos kotény konfliktusa cimi els6 fejezetben
kozzétett négy korabbi szaktanulmény és egy cikk
a n6k egyhazi szolgalatanak alakulas- és hatastorté-
netét tematizalja. A tilnyomoérészt teologiatorténeti
jellegli szovegek a ndkre mint teologiai kisebbség-
re iranyitjak az olvasé figyelmét. Az anonimitasuk
okait fiirkész6 és a kirekesztettség (outsiderség) for-
mait adatolo, értelmez6 reformatus lelkészné azon-
ban, beavatottként (insiderként) nem a ndi spiritu-
alitas marginalizaltsaganak méltanytalansagat
hangsulyozza.

Ertelemszeriien szubjektiv olvasatomban — mi-
kozben az ezredforduld sokszini tarsadalmi-kul-
turdlis szovegkodrmyezetében egyre markansabban
megfogalmazodd ndi kérdések mentén a nokérdeés
ugyan allandosulni latszik, am egy célravezetonek
mindsiild, asszertiv targyaldstechnika kovetkezetes
alkalmazésa mér kevésbé — Vords Eva néként és teo-
l6gusként is azon kivételek egyike, aki a tudatosan al-
kalmazott kérdések nyiltsdgaval és hatarozottsagaval
az érdekérvényesité kommunikaciot példaértékiien
modellezi és gyakorolja. Mint irja: ,,[...] a mi mu-
lasztasunk, hogy a magyarorszagi néi teoldgia nem
jutott el az irasbeliségig. [...] Talan az is a hidnyossa-
gaink koz¢ tartozik, hogy a lelkészn6knek még nincs
torténettudatuk, az a fajta dntudat, ami archivalja az
esemeényeket, azt a nyelvezetet, amellyel a témat tar-
gyaljak, mert tudja, ami veliik torténik, az része az
egyhaztorténelemnek.” (30. old.) Talan az éppen ezen
felismerés és belatas jegyében fogant szovegekben
mind a torténetiség, mind a kontextualizalas elve ér-
vényesiil. igy a reformatus (pl. a papai, a sarospataki,
a kolozsvari, a debreceni és a budapesti) teologidk
évkonyveinek forrasértékét is visszaigazold Szerzo
egyhaztorténeti jelentdségii adatsorokkal alatdmasz-
tott allitasa, miszerint ,,Az emberi szellem fellegvarai
koziil a teoldgia bizonyul a n6k szamara a legbeve-
hetetlenebbnek. Ezek a kapuk nyilnak meg a legne-
hezebben, itt tartja magat a legkikezdhetetlenebbiil
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az a téveszme, miszerint a teologia férfiiigy, férfitu-
domany.” (17.), nem is feminista, nem is férfi- vagy
egyhazellenes kotetnyitd bekezdés, hanem egy som-
mas ténymegallapitas. (A nemzetk6zi ndi teologidban
is jartas Szerz$ egyébként a feminizmust egyfajta
,,szOlamprobaként” értelmezi, és a mozgalom horda-
Iékanak tekintett sz€éls6séges feminizmustol elhataro-
lodik; lasd pl. 26. old.)

Ebben az intézményi kapuk el6tt allo, anonim
teologusndk lestjtdé panordmajat, ugyanakkor a ne-
vesitett, nagy el6dok arcképcsarnokat is kirajzold
fejezetben a Pilder Maria (1888-1966) diakonisz-
sza ¢és pedagogus teologiai felkésziiltségét, forditoi
tevékenységét, a Hermann Kutter svajci teologussal
folytatott levelezését, a filmgyari 1étrar6l 1944-ben le-
szallitott divattervezd és miniszterfeleség, Zsindelyné
Tiidds Klaraval (1895-1980) végzett koz0s egyhazi
munkajat méltatd tanulmany mellett egy, a Juhasz
Zsofia (1928-1990) alternativ, un. ,.fehérkdpenyes
papsag”-at ismertetd iras is szerepel, de az olvaso a
tébbnyire ,,toml6-biztos valtozatban™ (28.) megnyil-
vanul6 ndi teoldgiat illetden is tajékozodhat. A Wass
Albert Funtineli boszorkany cimii regényének ,,betii-
narkotikumanak” (37.) hatasara sziiletett —a posztmo-
dern spiritualitas néi arcara is ravilagito — fejezetzarod
tanulmany, az irodalmi szévegvilag kontextusaban
kirajzolodd néi f6hés (Nuca) pappal vivott harcat a
spiritualis nagykorusag és a szabalyozott vallasossag
Osszecsapasaként értelmezi: ,,A pap igy inti Nucat: —
Az Istennek hagyj békét! Nem tudod, mi az, hat hall-
gass.” (idézi 43. old.)

Es val6ban, a n6i hallgatast illetéen az egyik leg-
tobbet hivatkozott biblia szovegrészlet is ekként int:
,»A ti asszonyaitok hallgassanak a gyiilekezetekben,
mert nincsen megengedve nékik, hogy szoljanak [...]
mert éktelen dolog asszonynak szolni a gyiilekezet-
ben.” (1Kor 14,34-35). Am a Biblidban, amelyet va-
l6szintileg (kizarolag) férfiak irtak és szerkesztettek
egybe, és amelyet jomagam ndként, de nem ritkan
néprajzkutatoként is csak magyar, illetve olykor ro-
man nyelvii forditasban olvasok, ez all: ,, Teremté tehat
az Isten az embert az 6 képére, Isten képére teremté
6t: férfitiva és asszonynyé teremté Sket. / Es megalda
Isten 6ket.” (IMo6z 1,27). A Biblia antropoldgiaja
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szerint tehat a férfi és a n6 egyarant Isten képére te-
remtetett, és mindkettd megaldatott. (Ha valaki Eva,
a bibliai dsanya blinbeesése miatt aggalyoskodna, az
Ujszovetségi tanitas értelmében a Krisztus keresztha-
lalakor artatlanul kiontott vér mindenkit, igy a ndket
is megtisztitott minden biintdl.) Ami a néi hallgatasra
int6 0jszovetségi forrast illeti, talan a P4l apostolnak
tulajdonitott levél egy masik, kdzvetleniil a tilalmat
megfogalmazo szovegrészletet kovetd sorat is cél-
szeriinek bizonyulhat felidézni: ,,Avagy ti toletek
szarmazott-¢ az Isten beszéde, avagy csak hozzatok
jutott el?” (1Kor, 14,36). Azt pedig, hogy a krisztu-
si példakovetésben jeleskedd Pal apostolnak, akinek
keze altal ,,nem kozonséges csodakat cselekszik vala
az Isten [...]”, egykor szerfelett népszerii kétényei
is voltak — ,,Annyira, hogy a betegekhez is elvivék
az 6 testérol a keszkendket, vagy kotényeket, és
eltavozanak azoktol a betegségek, és a gonosz lelkek
kimenének bel6lok” (ApCsel 19,11-12.) —, szintigy
itt vélem emlitésre méltonak.

Mivelhogy a reformatus egyhazban az 1980-as
évek elejétdl nok is mikddhetnek teljes jogu pap-
ként, Voros Eva kotetének masodik fejezetében —
Kétényes irdsmagyardzat cim alatt — két medita-
cio- és hét igehirdetés-szoveg olvashatd. Az Avilai
Szent Teréznek tulajdonitott ima (a Szerz6 altal né-
metbdl magyaritott) szovegvaltozataval nyito feje-
zet sajatsagos ndi hangot szolaltat meg: ,,Fazekak
¢és serpenyOk Ura, megengeded, hogy az emelke-
dett lelkiallapot helyett pusztan a faradsagomat
kinaljam fel?” (53.) Az elsé irdasmagyarazat sem
véletleniil alapoz a Jézust vendégiil 14t6 testvérpar,
a Marta és Maria torténetét elmesélé bibliai szo-
vegrészletre, amelyben Mdria a kotényes tanitvany,
LKl is Jézus labainal leiilvén, hallgatja vala az 6 be-
szédét” (Lk 10,39). Ennek a konyhat és a teologiat,
a tevékenykedot és az elmélkedot, a hétkdznapit és
a ritudlist, a profant és a szakralist 6tv6z6 ndéi ma-
gatartasmodellnek az ismételt hangstlyozasa arra
figyelmeztet: ez Voros Eva ,ars poeticaja” is. (Aki
a Szerz6 konyhai kotényének 1étezése feldl is meg
szeretne gy6zO6dni, ajanlom figyelmébe az Agnus
radi6 és a Szabadsag napilap kozds rovataként
olvashaté Hazal6 Fazék itt elérhetd cikkét: htp://
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blog.agnusradio.ro/2014/05/hazalo-fazek-voros-
eva-almatorta-sutes.html.)

A teologiat ,,Istenrdl valo beszéd”-ként értelme-
z0, sajat szakmai nagykortsodasat a nyugati ndi teo-
l6gusoknak tulajdonité Szerzd (lasd 27. old.) igema-
gyarazatai — pl. A tékozIo lany torténete (Jn 8,1-11)
vagy A szégyen (Ruth 3,1-4) — mar cimiikben a ndi
latoszogrol arulkodnak. A nék szentirasban beazono-
sitott jelenlétét, jelentOségét és szerepét taglalod irasok
koziil az egyik legfigyelemreméltobb a Magdalai
Mearia alakjat ,,az apostolok apostola”-ként (Jn 20,1—
18) lattato, értelmez6 szoveg. Ennek utolso és egyben
fejezetzardé mondata — ti. ,,megiratott okuldsunkra az
apostolné-paradigma.” (80.) — egy olyan részletet
emel ki, amely a hagyomanyos, igy értelemszeriien
férfidominanciaju teologia figyelmét elkertilte, ezaltal
ujszerti bibliaolvasatok lehetségét hangsulyozza.

A kotet harmadik és legterjedelmesebb feje-
zetében (81-257.) a ndk tarsadalmi és egyhdzi sze-
repvallalasai az interdiszciplinaritds jegyében és az
emberélet fordulépontjain (a sziiletéstél a halalig)
ativeltetve keriilnek targyalasra. A ,, Bevetésben”.
NGi teologia a terepen cim alatt olvashatd tanulma-
nyok, eset-, modszer-, konyv- és nézetismertetések a
Szerz6 sokrétii képzettségének és szakmai tevékeny-
ségének lenyomatai. A minden generaciora kiterjedd
figyelemrél tantiskodo kilenc iras Voros Eva egyéni
terepmodszerét is korvonalazza: a rég ismert és maig
jarhatonak bizonyult, ugyanakkor a legujabb ¢és alter-
nativ megoldast nyujto terepcsapasokat illetéen is ta-
jékozottnak lenni, de ha sziikségesnek bizonyul, imp-
rovizalni és/vagy ujakat vagni, kiépiteni. A Hanna
Strack, német protestans lelkészn6 konyve alapjan a
sziiletés-teologiardl értekezd, az 6vodasok korében
tapasztaltakat vallaspedagogiai életképekként felvil-
lant6 és azok mentalhigiénés olvasatat nyujto, a Soli
Deo Gloria Szovetség munkajat ifjisagi adatok alap-
jan attekintd, a kegyesség sz6 hattérbe szorulasanak
okaira rakérdezd, a posztmodern kor vallasi anya-
nyelvét a spiritudlis tobbnyelviiséggel is Osszevetd
Vords Eva lankadatlan érdeklédéssel fordul tijabb
sorok és sorsok, ujabb kérdések és valaszlehetségek
felé. A dr. Pet6 Csilla klinikai szakpszicholdgussal
¢és pszichoterapeutaval egyiitt gyaszolok szamara
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szervezett csoportterapia soran meg- és atélteket ada-
told (egyéni) munkanaplorészletek tarsszerzoként
val6 kozreadasa egyrészt szakmai batorsag- és 6szin-
teségetalont képvisel, masrészt lehetséges egyiittmii-
kodésekre inspiral. Egy 16. és egy 20. szazadi, az
ars moriendi targykorében irodott konyv méltatasat
¢és hasznosithatosaganak latolgatasat kovetden, az
er6szak kultiiraja kapcesan az erdszakmentes konflik-
tuskezelést , jaratlan kiot”-ként targyalo (legkorabbi,
1985-0s) irds utan, a fejezet legvégére egy, a miltnak
cimzett, rendhagy6 levél is bevalogatodott, amelyet
a Szerzé hatéves 6nmaganak irt. Amint azt a sajat
veszteségfeldolgozasa kapcsan — a Bert Hellinger (sz.
1925), egykori katolikus szerzetes altal kidolgozott
pszichoterapids modszert alkalmazd — Vorés Eva
gyermekkori dnmagahoz irta: ,,a beszélgetést nem
tudom befejezni, csak abbahagyni”. (254.)

A kotet utolso, két ugyancsak rendhagyd hang-
vételll rovid irast kozzétevd részegysége sem a
lezarast nyomatékositja. Az Eurdpa két lanyarol
— Nyugatrol és Keletr6l — szétt ,,sorsmese” happy
endjét az elsd olvasdsra akar provokativnak is
mindsithetd, 4 Mindenhato tisarkiuban (midras)
cimii koveti. Ez a latszdlag pajkos szOveg nem
mas, mint ,,egy magat teoldgusnak vallo fehérnép”
(264.) és a Mindenhat6 egy lehetséges parbeszé-
dének atirata. S mivel a kdnyv nem az irovesszk
koraban, igy nem is ’irdvesszd’-vel (< lat. stylus)
irodott, a hajdani iréeszkdz helyett, amelynek la-
pos végét a hibak elsimitasara hasznaltak, a Szerz6
sem véletleniil emelte be a kotet legvégére és az
érdeklddés homlokterébe a tlisarkot (< ol. stiletto
’gyilok, tér’). A ndi labbeli sajatos nyomvonalanak
a maximalis magassagig emelésével és kovetésével
mintegy a néi spiritualitas ideségét is felvillant-
ja. Azt az év6dben évai humort, amellyel Juhasz
Zsofia a hétkdznapok rutinmunkdja kozepette (pl.
egy beteg tisztaba tevésénél) el-elismételte, hogy:
LHllyenkor fog az angyalok plajbasza” (31.), vagy
amikor az Ur szajaba adott ,,Hl, a Mindenségit!”
(264.) felkialtast kovetden a kotetzard masodik is
elhangzik: ,,nének lenni olyan jo!”
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