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Variaciok mizeumi autentikussagra harom
sz¢kelyfoldi kiallitas kapcsan

Ha abbdl indulunk ki, hogy ritka az a targy, amely eleve azért késziilt, hogy miizeumba ke-
riiljon, felmerdl a kérdés, hogy vajon miért keriilt oda, és ha mar mizeumi targy lett beldle, mit
kezdiink vele: mit kezd vele a muzeologus, és mit a latogatd. Ahhoz mar lassan kezdiink hozza-
szokni, hogy a muzeumok atalakuldson mentek keresztiil, vagy még mindig atalakuldéban van-
nak, ebbol adododan a roluk valo beszédmod is megvaltozott. Relativizalodtak a viszonyok egy
olyan kontextusban, amely eddig inkabb az allandosagot, a stabilitast, a rogzitett értéket és idot
sugallta. Ez a fajta viszonylagossag szamos kérdést vet fel a muzeologidban, a kuratori praxis-
ban és nem utolsésorban a latogatokban. Jelen tanulmanyban az egyik legalapvetobbnek tiing
muzeumi fogalmat, az autentikussag kérdését jarom koriil, ravilagitva azokra a tényezokre,
amelyek folyamatosan meghatarozzak és alakitjak az autenticitasrél vald gondolkodasunkat.

Amennyiben a mizeumot olyan intézménynek tekintjiik, amely a tarsadalom egykori vagy
akar jelenlegi — targyakkal megragadhato, kifejezheté — miikodését tiikkrozi, egyben azt is elfo-
gadjuk, hogy els6sorban nem a mutargyakban rejld esztétikai értékek alapjan fedezziik fel egy-
egy kiallitas 1ényegét, hanem a targyak altal megteremtett torténet, kérdésfelvetés kontextusa-
ban. Ennek ellenére a miizeumi gyakorlatban még mindig jelen van a ,,sz&p targy”, a , ritkasag”,
az ,eredeti” kultusza,' am ezek mindenkori értéke nagyon valtozékony és az adott tarsadalmi-
kulturalis viszonyok altal meghatarozott. Tehat barmennyire ,,réginek”, azaz feltételezhetéen
»eredetinek”, id6tallonak is tlinjon egy mitargy, aligha gondolhatjuk, hogy a mizeumok altala
,birtokoljak™ a kultura egy kis maradand6 szeletét. Egyre inkabb kezd vilagossa valni, hogy
a muzeumelmeélet kritikai gondolkodasa elsdpdrte azt az egyiranyu viszonyt feltételez felfo-
gast, miszerint ,,a mizeum a vilagrol alkotott tudas legitim és szaktudomanyosan megalapo-
zott birtokosaként’ az emberek miitargyak altali nevelésére szolgal. Egy-egy steril mizeumi
kdrnyezetbe atemelt targyrol konnyebb elhinni, hogy magaban hordozza a mult hagyomanyos
értékeit, szinte szimbolumkeént reprezentalva azokat. Természetesen nem a pedagdgiai-oktatoi
muzeumi funkcidt kérddjelezi meg ez az uj szemlélet, csupan tilmutat a miitargyak tarlok-
ban valo kiallitasanak kizarolagossagan. Ebben az értelmezésben mar nem a Bourdieu-féle
,»vilagi templomokként” tekintiink a miuzeumokra, ahova a tarsadalom a ,,legszentebb kincse-
it helyezte el, hanem olyan intézményekrdl beszéliink, amelyek a latogatokkal kialakitott
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konstruktiv dialégusban 1atjak és keresik a folytonos megujulas lehetségeit. A dialdgus terepe
maga az intézmény, igy a mizeum kommunikacios forumma valhat, amelyben a latogatok is
aktiv szerepet toltenek be, vagyis az intézmény és a latogatok kozott 1étrejovo interakceiok ha-
tarozzak meg a muzeumi élmények milyenségét.* Ezek az interakciok hatarozzak meg tobbek
kozott az autentikussag-élményt is, amely a muzeumlatogatas, a kulturalis talalkozas soran
sziiletik meg egy-egy latogatoban. Ez az élmény ,,k6z0s produktum”, amelyben Osszeér a mu-
zeumi szandék és a latogatoi interpretacio.

De miért van sziikségilink az autentikussagélményre? Pusztai Bertalan ugy véli, hogy a ta-
gadhatatlanul individualizalodo késé modern tarsadalombol sokan keresik a menekiilést vala-
milyen képzeletbeli ellenvilagba. Azaz mivel naponta a kultira, a tudomanyossag, az értékek
hanyatlasat tapasztaljak, szivesen menekiilnek olyan helyekbe, ahol mindezt 6roknek és élonek
érezhetik.’ Ez a fajta jelentéstulajdonitas akkor valik fontossd, amikor a hagyomanyos értékek-
nek vélt jelentések ,,letlin6félben” vannak, ebbdl fakad a multra, az autenticitasra vald vagyo-
das és torekvés, a hagyomanyok és az ,.eredetiség” keresése.® A latogatok szamara az élmény
autentikussaga a legfontosabb, de ez az egyediség szamtalan formaban megnyilvanulhat. Az
autenticitas utani vagy a ,,modernségre” adott valaszként is értelmezhetd, ilyen értelemben
tehat kulturalis konstrukcio.” Es éppen ez a paradoxon a folyamatban: minél inkabb demokra-
tizalodik a kultara (pl. a digitalizalas révén), annal inkabb valnak fontossa a ,.hiteles”, ,,igazi”,
neredeti” mutargyak, kulturdlis javak, termékek. A digitalis reprodukciok koraban mar nem
elég, ha egy targy eredeti s nem Ujragyarthato, sziikségiink van arra a tudatra is, hogy nem érte
kiilsé (nyugati) hatas, hogy kulturalisan érintetlen (uncorrupted). ®

Mivel a miizeum ennek a stabilitasnak képzetét sugallja, ,,a kultira lehorgonyzasat™ is
igéri, foleg a helyi és nemzeti gytijtemények esetében. Igy az odalatogatok jogos elvarasa, hogy
olyasmivel talalkozzanak, ami autentikus, az erre valo torekvés egyszerre a latogatd vagya
és a muzeum érdeke. Aki belép egy muzeumba, altalaban elhiszi, hogy amit ott lat, az igazi,
szakértok altal ellendrzott, autentikus. Egy muzeumi intézményben pedig a szakemberek azok,
akik felelésséggel tartoznak, garanciat vallalnak az autentikussag felismeréséért vagy — ha
sziikséges — visszaszerzéséért.!” Egy kiallitason latott targyak az informacioval val¢ telitettség
szempontjabdl, valamint a bemutatott témara, korszakra vonatkozoan altalaban harom nagyobb
csoportba sorolhatok: autentikus, barkacsolt és tisztazatlan targyak.'

Az autenticitas fogalmat megkdzelithetjiik a kiallitas/a targyak, illetve a latogatoi élmény
feldl is. A targyi valosag megtapasztalasat hideg autentikussagnak (cool authenticity), a kial-
litasok altal kivaltott hatast, az érzelmeken alapuld élményt pedig forro autentikussagnak (hot
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authenticity) nevezziik. Bar ezek kiilonb6z6 elemei az autentikussagnak, gyakran egybemos-
suk 6ket. Igaz, hogy ezek hatnak és visszahatnak egymasra, am téves lenne azt feltételezni,
hogy mindig egybeesnek. Ezért sziikséges megkiilonboztetni a kiallitott targyak altal sugallt-,
¢és az élményen alapuld tapasztalati eredetiséget, autentikussagot.'> Richard Handler és William
Saxton értelmezése szerint az autentikus élmény akkor jelentkezik, amikor a latogatok gy
érzik, hogy egy kiallitas keretében az észlelt és érzékelt ,,valosag” talalkozik a ,,valodi” 1é-
nylikkel."* Ehhez — az autentikus targyakon kiviil — sziikség van a hiteles kulturalis kontextus
megteremtésére is, hiszen ahhoz, hogy az észlelt és érzékelt valosag egybecsengjen, nem elég
csupan a kiallitott targyakra hagyatkozni.

Egy masik elméleti megkdzelités szerint az autentikussag harom szintjét kiilonithetjiik el:
objektiv, konstruktiv/szimbolikus és egzisztencialis. Ugyanakkor arra is érdemes figyelni, hogy
noha a latogatonak autentikus élményben van része, ez nem mindig jelenti azt, hogy szakma-
ilag megalapozott, hiteles kiallitast lat. Az igy szerzett élmény hatterében Un. megrendezett
autentikussag (staged authenticity) all.'*

Mint ahogy sajat hagyomanyainkat, torténelmiinket és torténeteinket is kitalaljuk, alakitjuk,
majd felruhazzuk jelentéssel, tigy dontjiik (!) el azt is, hogy kdrnyezetiinkb6l mi autentikus, mi
az ,,igazi értek”. Mivel tarsadalmi konstrukciorol és szubjektiv fogalomrol van szo, az emlitett
kategoriak sarkitottak, és nem minden esetben valaszthatok szét, hiszen az autentikussag abszt-
rakcio, létrehozott, megalkotott mindség, és mint ilyen objektiven nem ,,mérheté”. Egy inkabb
filozofikus szemlélet szerint az autenticitds képzete csupan egy ,,ideologiai misztifikacio”,'
amely az egyén autoritasat hangsulyozza. Ezzel cseng 6ssze Russell Cobb megkozelitése is,
amely szerint az autenticitas (authenticity) igencsak kdzel all az autoriter (authoritarian) fogal-
mahoz, és mindketté egy olyan meghatarozo, dominans eszmét feltételez, amely képes bizo-
nyos jelentéseket el6hivni vagy el8irni.'¢

Ha belegondolunk, hogy az elmult iddben milyen kiallitasokat latogattunk meg, €s milyen
élménnyel tavoztunk, sokkal kézzelfoghatobba valnak az autentikussag megjelenési formai
vagy sajat autentikussag-élményeink. Egy hiteles kiallitas szamos tényez6tdl fligg — a kiallitas
koncepcidjanak kitalalasatol kezdve a technikai részletekig minden lépést kuratori egyezte-
tések, dontések eloznek meg. Amivel a latogatd szembesiil, az mar a (részben) kész produk-
tum, amely felfedezésre, értelmezésre var. A kovetkezdkben harom — az utébbi években elis-
merésnek o6rvendd — erdélyi/székelyfoldi kiallitas alapjan vilagitok ra a bemutatott fogalom
Osszetettségére. Mindharom kiallitas lokalis értékeket, életképeket mutat be: az elsd kettd a
Csiki Székely Muzeum alland6 kiallitasa, a harmadik pedig a székelyudvarhelyi Hadz Rezsd
Muzeum id6szakos és vandorkiallitasa.
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Csiki idok jarasa — Népi életképek a mindennapokbol!’

A muzeum allando6 néprajzi kiallitasa 2014-ben nyilt meg, és azota is mind a latogatok,
mind a munkatarsak kedvenc tarlata. Az erre a vidékre jellemz6 sajatos targyak altal a 19.
szazad végének és a 20. szdzad elejének csiki paraszti vilagat mutatja be, a csiki mindennapok
sajatos é¢letterei elevenednek meg. A kiallitas a fentrdl le és kintrdl be iranyt kdveti: az elsd
teremben egy havasi esztenaépiilet talalhato, koriilotte pedig a havasi legeldn tartdzkodd juha-
szok életterébe nyerhet betekintést a latogatd. A betekintés akar sz6 szerint is érthetd, hiszen
amennyiben elég kozel megyiink, a felépitett esztena berendezésének részletei, a mindennapi
munka soran hasznalt eszk6zok lathatok — ehhez viszont oda kell menni, ,,be kell kérezkedni”,
hiszen éppen egy tevékenység kdzben rajtakapott emberalak fogadja a 1atogatot.

Az esztena vilagatol kissé eltavolodva a mesterségek termébe érkeziink, ahol fafeldolgozo
¢és famegmunkalo férfimesterségek életszerii bemutatasa tarul elénk. Egy térben, kontextusba
helyezve lathatéak a hasznalati eszk6zok és a mesterek altal készitett termékek is. Az ezt kovetd
kocsiszinben a gazdasagi ¢€let targyaival lehet megismerkedni, itt talalhatok a foldmiivelés, az
allattartas és a lakotérbdl kiszorult, elsddleges szerepiiket elvesztett, Gj funkcidban tovabb é16
targyak. A teremben szénaszag és a kiallito tér tobbi terméhez képest néhany fokkal hiivosebb
»id6jaras” fogadja a latogatot. A kiallitas utolsd termébe érkezve a ndi élettérbe tekinthetiink
be. A kiilonbozo életszakaszokat bemutatd, harom generacio egyiittélésére reflektalo lakasbelsd
a haziiparra jellemz6 eszkozoket, a gyapjufeldolgozas tobb fazisat, a korabeli hasznalati buto-
rokat mutatja be. Ebben a szobaban kapnak helyet a tisztalkodasi eszkdzok, €s ez a tér szolgal
a ,tarsas élet helyszinéiil” is.

A kuratorok elsédleges célja a hasznalati targyak eredeti kontextusba val6 visszahelyezése
volt, ezért olyan — a valdésagot imitald — élettereket rendeztek be, ahol ezeket nem kellett steril
kornyezetbe, liveglapok ala szamiizni. A kiallitast szamos szakmai konzultacio elézte meg.
,»A csiki hazak ilyenek voltak, ahogy itt lathatjuk, és igy kell megmutatni a kozonségnek. Ez
a kiallitas szakmailag azért hiteles, mert nem akar tobb lenni annal, mint ami a multbéli va-
16sag volt valamikor.”'® A néprajzi kiallitas tehat megfelel a — Handler—Saxton-féle — hideg
autentikussag (cool authenticity) kritériumainak, rdadasul nemcsak a mizeumi miitargyak va-
losagosak, hanem a kialakitott kdrnyezet is, amibe elhelyezték dket. Ez egybecseng a Dean
MacCannell altal objektiv autentikussagnak nevezett minéséggel is, a berendezett életképek
valdsaghtiek, és azaltal hitelesek, hogy el tudjak mesélni sajat torténetiiket. A kiilonb6zo ter-
mekbe berendezett életképek in situ mutatjak be a csiki mindennapokat.

Amennyiben népi kultarardl beszéliink, az emberek kozotti kapcsolatokon és kommunika-
cios formakon tul azok a dolgok is beletartoznak, amelyekben tarsadalmi kapcsolataink meg-
testesiilnek: a munka termékei, a mindennapi hasznalati targyak, az épitett kornyezet. Ilyen
szempontbol is hiteles ez a néprajzi kiallitas, ugyanis pontosan azokat a targyiasult kulturalis
formékat mutatja be, amelyek szorosan hozzatartoztak az emberek hétkéznapjaihoz. Ezekben
a targyakban a kiallitds révén a kozosségi gondolkodasmodok, élet- és értékhorizontok is

17 A Csiki Székely Mtizeum 2014-ben megnyilt allandé néprajzi kiallitasa. Kuratorok Kadar Kincs6 és Sallo Szilard.
18 Miklos Zoltan, a Haaz Rezsé Muizeum igazgatojanak szakmai megnyitobeszédébdl (2014. januar 31.)
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materializaloédtak. Egy-egy autentikus targy a hagyomdény fragmentuma, alkalmas tdgabb je-
lentéskornyezet, kontextus megteremtésére — mintegy részként bemutatva az egészet. Ezért is
tamadhat olyan érzése a latogatonak, hogy a targyak ,,a térténelem aurajat arasztjak”, igy téve
megragadhatova a multat.'"” Ez a fajta eredetiséget, autenticitast idéz6 aura a posztmodern rela-
tivizmus fontos kiegészit6je a tarsadalmi-kulturalis egyenstly megbrzése érdekében.?

Ha a latogatoi élmény feldl kozelitjiik meg a kiallitast, a hideg vagy objektiv autentikussag-
hoz hasonldéan megjelenik a forré autentikussag is. A tarlat latogatobarat hangulatat fokozzak
a beépitett hangok, illatok, s6t a hdmérséklet is: példaul a kocsiszinben érezhetd hlivosség és
szénaszag vagy a mesterségek termében hallhato firészelés hozzajarulnak a latogatdi élmény
autentikussagahoz. Ebben a megteremtett, eldhivott élménykontextusban a targyak az emlé-
kezés/ujraélés garanciai, hiszen valamikor ,bizalmas viszony” létezett koztiik és az emberek
kozott. Azért tudjuk jol érezni magunkat ismerds targyak és szimbolumok kozott, mert az iden-
titas torténelmi dimenzidjat csillantjak fel szamunkra.?!

A muzeumi munkatarsak gyakran kitértek a kiallitas szakmai megalapozottsagara, szerin-
tik a Csiki iddk jarasa a mizeum leghitelesebb kiallitasa: ,,Ez egy szakmailag nagyon hiteles
kiallitas, kar, hogy a kollégaim csak ekkora teret kaptak. De minden, amit ott latsz, fel volt
kutatva, mindennek ott a helye, ahol van, szerintem a mizeum leghitelesebb kiallitasa ez.”*
A kiallitds kozkedveltsége a latogatoi statisztikakbol, a vendégkonyvekbdl is visszakoszon.
A muzeumi munkatarsak szerint a kiilfoldi (leginkabb magyarorszagi) latogatok egyfolytaban
a néprajzi kiallitast keresik, mert ,,az Osivel tarsitjak, és amikor ide belépnek, ugy érzik, hogy
megérkeztek. Olyan, mint egy utazas a Fold kdzéppontja fele. Elérkeznek egészen az esszen-
cidig, és onnan egyetlen szippantassal kiszippantjak azt, amit szerintiik nekik a székelyekrdl
tudni kell. Mintha ez a kiallitis egy instant tabletta lenne.”?

Az emberek szdmara fontos a ,,valamihez/valamilyen k6zosséghez” vald tartozas tudata,
¢és ez a tudat attol is fiigg, hogy birtokolnak-e egy autentikus kulturat, amit aztan autentikus
targyakkal reprezentalni lehet. Ezek az autentikus targyak legitimaljak a torténetet vagy torté-
nelmet — a teljes torténet pedig ersiti a targyak tudomanyos és muzeumi statuszat.?*

Ami a kiallitdson szerepld targyakat illeti: legtobbjiik autentikus hasznalati targy, amely
belesimul, beépiil abba a torténetbe, amelyet a tarlat hivatott elmesélni. ,,Barkacsolt” targyak-
nak taldn az emberalakok mindsiilhetnek, akikkel éppen valamilyen munkavégzés kozben ta-
lalkozunk. Ilyen értelemben a babuk inkabb babak, a bemutatott mindennapi élet szereploi.
Tisztazatlan céli targgyal nem talalkozunk a kiallitason, hiszen a szakemberek minden részlet-
re kiterjed6 figyelemmel talaltak ki a koncepciot, illetve ugyanezzel a tudatossaggal és precizi-
tassal vitték véghez azt, amit elképzeltek.

Abemutatott kulturalis értékek befogadasa és a latogatokbol altaluk kivaltott kognitiv vagy érzel-
mi reakci6 fiigg az egyéni értékrendtdl és értelmezési szempontoktol is. Nem mindegy, hogy ki mi-
lyen elvarasokkal, reményekkel érkezik a kiallitasra. Ezek a viszonyulasi valtozok jol tiikr6zodnek
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Bp. 2011. 25.



VARIACIOK MUZEUMI AUTENTIKUSSAGRA HAROM SZEKELYFOLDI KIALLITAS KAPCSAN 179

a vendégkonyvi bejegyzésekben is. A néprajzi kiallitds vendégkonyveiben nagyszamu olyan be-
jegyzés talalhato, amely Székelyfoldre, Erdélyre utal, az ,,igazi magyarokat” és székelyeket dicséri.

A kiallitas legnagyobb érdeme, hogy kivaléan 6tvozi az autentikus targyak természetessé-
gét, a 19-20. szazadi csiki hétkdznapok tevékenységeinek hangulatat és a hiteles kulturalis kon-
textust, amelybe mindez beleépiil. Ez a fajta egyensulyi allapot, kuratori magatartas, a kiallitasi
technikakkal valo tudatos kisérletezés pozitiv elmozdulast sejtet a reflexiv muzeologia irdnyaba.

A Miko-var torténete®

A Mikoé-var torténete cim torténeti kiallitasban négy évszazad torténete elevenedik meg,
hiszen a var életében bekovetkez6 események nyomai folyamatosan egymasra rakddtak. A tudo-
manyos kutatasok soran a jelenbdl visszafelé haladva fokozatosan tartak fel a foldfelszin alatti ré-
tegeket. A kiallitason az eredeti helyszinen eldkeriilt targyak, épitészeti elemek is lathatok — mind-
ez eurdpai szintii kiallitasi infrastruktaraval, innovativ modszerekkel és ujszeri latvanyvilaggal.

A bevezetd terem falainak jo része eredeti, udvar feloli ablakanak rézstijében 17. szazadi
festett vakolatrétegeket, feliratokat talaltak. A teremben jatékosan szemléltetik, hogy milyen
sorrendben talalkozott a régész a kiilonbozo eldasott targyi emlékekkel.

A kovetkezd — kutas — teremben talalhat6 a 17. szdzadi latrina, az emeletre vezetd 1épcso-
haz és az épiileten beliil feltart varkut a 18. szazadban hozzatoldott vizelvezetd csatornaval. Az
innen eldkeriilt targyak a korabeli var hétkdznapjaira engednek kovetkeztetni. A vetitett kosztii-
mos kisfilmek segitségével humoros képet kaphatunk arrél, hogy a felszinre hozott leletanyag
a multban miként keriilhetett a kut mélyére.

A konyhateremben valdszintisithetden a tiszti személyzetre foztek. A kutatasok soran eld-
keriilt kdlyha és kemence, valamint a flistfogot tartd pillérek alapjan késziilt rekonstrukciok
fontos elemei a kiallitasnak. Az itt vetitett kisfilm az egykori konyha gyanithatoan nytizsgo éle-
tét mutatja be. Az utolsé terem (bastyaterem) a var hadtorténetére fokuszal. Ebben a teremben
nyilik leginkabb lehetdség interaktivitasra: a fegyverekrol késziilt hii mésolatok a tapinthatosag
¢lményét kinaljak, be lehet 61t6zni korabeli pancélokba/oltozékbe, illetve 3D-s animacio segiti
az épiilet atalakulasanak, fejlédésének megismerését.

Autentikussag kapcsan 4 Miko-var torténete cimii kiallitas veti fel a legtobb kérdést: multi-
médias megoldasok, szakmailag megalapozatlan feltételezésekre épiild — egyébként humoros,
Magyarorszagon késziilt — kisfilmek, konyhaba felakasztott miianyagsonkak, szarnyas allatok,
a korszakhoz nem feltétleniil ill6 bedlt6zds kosztiimdk stb. Annak ellenére, hogy a kiallitas
elékeészitése nyolc évbe kertilt, helyszinileg elvalaszthatatlan a vartol, régészeti asatasok soran
elokertiilt targyakat (is) mutat be, illetve szamos helyi és magyarorszagi szakember dolgozott a
kiallitason, mégsem tud teljes mértékben hiteles lenni. A kiallitas koncepcidja a miizeumi mun-
katarsak véleményét is megosztja. ,,Ha latogatoként mennék végig rajta, nem mondana semmit.
Nem latom a koncepciot mogotte, ugy gondolom, hogy a targyak és az informaciok hianyanak
leplezése miatt sziilettek azok a latvanyos filmek meg minden mas élményelem.”

2 A Csiki Székely Muzeum 2011-ben nyilt allando torténeti kiallitasa. Kuratorok, kiallitasrendez6k: Kajan Imre,
Kosa Béla, Darvas Lorant, Kokosy Rozalia.
% A Csiki Székely Muzeum egyik muzeologusa — sajat interju (2014).
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Lathatoan belso kritika is éri a kiallitas hitelességét. Ennek ellenére latvany- és élményvila-
ganak koszonhetéen megteremti a latogatok szamara azt a ,.képzeletbeli ellenvilagot”, amelybe
szivesen menekiilnek.

Ami a kiallitott targyakat illeti, a legerésebb hatast maga a tér valtja ki, hiszen a Miko6-var
falai kozott tarul elénk a torténet. A falkutatasok, a régészeti asatasok soran eldkeriilt targyak
nagy része kiallitott miitargyként szerepel a kiallitason (pl. agyagedények, réz kiskanal, a feltart
kutszerkezet elemei), viszont ezek aranya igencsak eltorpiil az egyébként dominalo latvanyele-
mek, kisfilmek, hangeffektusok mellett. Sz6 szerint barkacsolt targyak a konyha rekonstrukci-
0jahoz készitett butorok, muzeumpedagogiai eszk6zok, a kiallitds latvanyanyagahoz tartozo
részletek. Tisztazatlan célu targyak leginkabb az utolso, bastyateremben talalhatok, ahol a var-
beli hadtorténet bemutatasara kertil sor (fegyverek, butorok, berendezés).

Bar az emlitett kiallitas hideg/objektiv autentikussaga megkérddjelezhetd, a forrd autentikus-
sag nagymértékben jellemzo rd. Ez a kivaltott hatést, az érzelmeken alapuld élményt jelenti, de
ez az autentikussagélmény nem esik mindig egybe a kiallitott targyak hitelességével. A mazeumi
munkatarsak a kritikak mellett azt is elmondtak, hogy a latogatok élvezik és szeretik a tarlatot,
hiszen olyan tjszerti technoldgiaval ¢s latvanyelemekkel ruhaztak fel, amelyek lenyligézik az
embereket. ,,A vartorténeti kiallitds nagyon szerethetd, hagytak helyet muzpedas foglalkozasok-
nak, a tervezéskor kiilon figyelmet szenteltek a miizeumpedagdgiai eszk6zok beszerzésére. Mind
a gyerekek, mind a felnéttek nagyon élvezik, nagy sikernek drvend ez a kiallitas.””

A vendégkonyvek tanulmanyozasa kdzben olyan kritikakat is olvashatunk, amelyek a hi-
deg autentikussag, a célzott tajékoztatas hianyat kifogasoljak: ,,Hianyoznak a var torténetével
kapcsolatos magyaraz6 szovegek. A technikak, tritkkkok el6szor ledobbentenek, de 10 perc utan
unalmassa valnak. Hidvégi Miko Ferencz korat és tarsadalmat részletesebben, hitelesebben
kellene szemléltetni.”?

A hideg autentikussag megkérddjelezhetdsége ellenére a kiallitas hangulata megragadja az
embereket, folyamatosan élményben van résziik a megtekintése alatt. 4 Miko-var térténete
cimi kiallitason a hideg és forrd autentikussag nem esik egybe. Noha a latogatoknak autentikus
élményben van résziik, nem jelenti azt, hogy valdban teljes mértékben hiteles, szakmailag meg-
alapozott tarlatot latnak. Ezt a jelenséget nevezi MacCannell megrendezett autentikussagnak
(staged authenticity).?

Ez a fajta mizeumi kornyezet, ahol a mitargyak, a vizualitas, grafikai és latvanyelemek,
muzeumpedagogiai eszkdzok egyiittesen vannak jelen, a 21. szdzad muzeumi elvarasaira adott
valaszként is értelmezhetd. Mig a régi kiallitasok gyakran csak a gylijtemények bemutatasa-
ra hagyatkoztak, ez az Uj forma 1j kontextusba helyezi a targyakat és a latogatdt egyarant,
hiszen a kuratori praxis, a kiallitasi technikak atalakulasaval egyiitt megvaltozik, mondhatni
felértékelddik a muzeumlatogatd szerepe, kozremiikodése is. A kortars (ha ugy tetszik: eurd-
pai rangu) kiallitasi kultardhoz val6 alkalmazkodas, ennek el- és befogadasa nehézkesebben
miikddik egy olyan tarsadalmi-kulturalis kézegben, ahol mind a mizeumi munkatarsak, mind
a latogatok egy része — a lehetdségek ¢€s kiils6-belsé elvarasok miatt — a statikus mizeumi
megoldasokat preferaltdk. Ez az 0j, a Csiki Székely Mtizeum 4altal felvallalt mizeumi térekvés

27 A Csiki Székely Muizeum egyik munkatarsa — sajat interju (2014).
2 A Csiki Székely Mtzeum A Miko-var torténete c. kiallitasanak vendégkonyvébol, 2012-es bejegyzés.
2 Dean MacCannell: i. m. 595.



VARIACIOK MUZEUMI AUTENTIKUSSAGRA HAROM SZEKELYFOLDI KIALLITAS KAPCSAN 181

sokszor szemben all azzal a mizeumideédval, ami mellett mar korabban tudoményos/latogatoi
tevékenységiik, szerepiik soran elkotelezték magukat.

Hozza kell szoknunk ahhoz, hogy tiszta, egyértelmii megoldasok mara mar egyre kevésbé
lathatok, sokkal inkabb ,,hibrid formakkal taladlkozhatunk, amelyek jelentésbeli struktirajanak
szétszalazasa kimerithetetleniil gazdag terepet kinal az etnografiai/antropologiai vizsgalatok
és elemzések szamara”.* A kiallitdsok befogadasanak, értelmezésének elengedhetetlen felté-
tele a muzeumi intézmények irant tanusitott bizalom és a muzeumban dolgozé szakemberek
felelssége ennek az elvarasnak eleget tenni, azaz a bizalmat fenntartani, és jelenleg talan ez a
muzeum legnagyobb kihivasa, legfontosabb feladata.

Anna — asszonysors a XX. szazadban?!

A székelyudvarhelyi Hadz Rezsé Mizeum legljabb idGszakos (és vandor-) kiallitasa egy
ndi életut feldl igyekszik bemutatni a huszadik szazadi székelyfoldi hagyomanyos paraszti kul-
turat a néprajzi muzeologia eszkoztaranak, valamint a modern technikai megoldasok segitsé-
gével. A kiallitas szamos izgalmas kérdésfelvetést tar a latogato elé, aki — a kiallitas céljanak
megfelelen — valaszok helyett még tobb kérdéssel tavozik a tarlatlatogatas utan. Az Anna — er-
délyi viszonylatban — teljesen jszerti szinfolt, olyan kiallitas, amely interaktiv mindsitését nem
a termek sarkaba helyezett érintdképernyds informaciopultok miatt kapta. A kiallitas a latogatot
is bevonja a bemutatott életat alakitasaba, igy az elmesélt torténet még személyesebbé valik.

A kiallitas a 20. szdzadi székely ndi sorsokbdl 6sszegyurt Anna élettjdnak fontosabb for-
dulépontjait mutatja be. Az els6 terem egy székelyfoldi utcaba kalauzol: székelykapu, hagyo-
manyos székely porta udvara, foldre rajzolt hagyomanyos gyermekjatékok. A terem élethiisé-
gét fokozzak a kékre meszelt homlokzatu paraszthaz részletei, a cstirkapura szegezett szaradod
baranyborok. A masodik teremben egy ,,igazi csiirben” talaljuk magunkat, friss szalmaillattal,
szénabalakkal, a cstir kézepén mulatozo fiatalokkal. A kuratorok izléses célzassal — Maszelka
Janos Megesés cimii festményének alapjan késziilt driasposzterrel — jelzik a cstirbéli torténte-
ket, mikdzben Anna sajat hangjan meséli el a ,,bajt”: ,,Mit csinaltal, Anna? Megvert az Isten,
de meg apam is a nadragszijaval. Uram, bocsasd meg blineimet!” Ezutan talalkozunk Rebi
nénivel, aki segit Anna ,,bajan”, kicsit tdvolabb pedig egy fesziilet és egy templomi pad lathato,
ahol a hasonlo helyzetben 1évo, a helyi tarsadalombol kitaszitott lanyok tartanak eklézsiat.

Ezutan valik ketté a torténet, a latogatonak kell eldontenie, hogy melyik ajton 1ép be, ezzel a
gesztusaval egyben eldontve Anna sorsat is: férjhez megy egy szomszéd falubéli id6s férfihoz,
vagy megszokik, és szolgaldleany lesz egy varosi zsido csaladnal. Annak fiiggvényében, hogy
melyik ajton 1épiink be, kiilonbozo stilust lakasbelsébe érkeziink. Ha Annat inkabb ,,férjhez ad-
juk”, két személyre terit asztalt, {6z, vasal, gazdalkodik. A kiallitas tovabbi részében gazdasagi
eszk6zok, hombarok, lisztesladak, tele zsakok lathatok. Ha a masik torténeti szalat valasztjuk,
akkor Anna varosi, polgari kdrnyezetben épp asztalt terit, és az 6t befogadd zsido csaladnak
szolgalja fel az ebédet. A kovetkezd szint mar az 6tvenes évek hangulatat idézi, az egyik oldalon

% Frazon Zsofia: i. m. 13.

31 A Haaz Rezsé Muzeum néprajzi kiallitasa, 2015-ben nyilt meg Székelyudvarhelyen, majd 2016-ban Maros-
vasarhelyre koltoztették. 2017. november 29. — 2018. aprilis 30. koz6tt a budapesti Nemzeti Mizeumban volt latogat-
hato6. Kuratorok Kinda Istvan, Miklds Zoltan, Sallo Szilard, Szécs Levente, Vajda Andras.
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épp az erdltetett kollektivizalasnak lehetiink tantii, a masik oldalon a zsid6 polgarcsaladot de-
portaltak, Anna a kommunista hatalom kiszolgaldja lett, és sajat falujaba visszatérve hozzalat
a kommunista eszmék terjesztéséhez. A két valtozat targyi kornyezete hiien idézi a korszakot:
az elsében a beszolgaltatandd gabona, zsakokkal telerakott szekér, falakra ragasztott propa-
gandaplakatok. Ebbdl a kiszolgaltatott helyzetb6l Anna a varosba menekiil, és egy varrodaban
helyezkedik el (ennek hangulatat egy vetitett rovidfilmmel erdsitik fel). A masik perspektivat
Gheorghe Gheorghiu-Dej képe, a Roman Szocialista Part és a Roman Kommunista Part cimere,
a kommunista agitator kellékei (irogép, partjelvények, telefon, dokumentumok) illusztraljak.
Nagyszer(i megoldas, hogy a két életat itt egy {ivegablak segitségével ,,0sszeér”: ez jelzi, hogy
ebben az idében parhuzamos szemléletek érvényesiiltek Székelyfoldon (is).

A kovetkezd teremben ismét talalkoznak a narracios szalak. A kiallitas ezen része a het-
ténelem alakuldsat. Ami a targyi kontextust illeti, ebben a térben a Ceausescu-hazasparrol
késziilt plakett, korabeli plakatok és statisztikak biztositjak a torténet keretét. Tovabbhaladva
egy tombhazlakas konyhajaba, majd szobajaba nyerhetiink betekintést, ahol korabeli haztartasi
cikkek és a korszakra jellemzd lakasdiszek lathatok (iiveghal, csipke, porcelanfigurak). Ezt
kdvetden sziirke betonoszlopokkal szembesiiliink, amelyek az épiilé tdmbhazakat — és az épii-
16 kommunizmust — vetitik elére. A kiallitds soran Annat nem latjuk, csupan hangjat halljuk,
amint sajat torténetét/torténeteit meséli. Ez a fajta szubjektivitas, a kiallitas ,,fészerepldjének”™
jelenléte hozzajarul a tarlat élményszerii befogadasahoz.

A kiallitas tobb szempontbol is példaértékii. Erzédik rajta a mogottes ,,csapatmunka” (kurdtorai
székelyfoldi-erdélyi muzeumok/intézmények néprajzos szakemberei), a részletekre figyeld, alapo-
san atgondolt koncepcio, az innovativ dtletek, a felénk még tobbnyire tjszeri megoldasok, valamint
a szakmai-kutatoi igényesség 6tvozése. Ezt erdsiti fel a személyesség, a tarlat ,,hangneme”, illetve
az a fajta reflexiv attitiid, amellyel kérdezésre, tovabbgondolasra bir. Anna két életitjanak alakulasa/
alakitasa kisérleti jellegii, ahol ,,a bemutatott néi élettt egyszerre célja és kerete a kiallitasnak, egy-
szerre tematizal és kontextualizal”.’? A kiallitds nem csupan az elmesélt torténetet tarja a latogatok
elé, hanem ravilagit a korszakra jellemz6 tarsadalmi normékra, az ala-folérendeld viszonyokra, a
ndi kiszolgaltatottsagra, illetve az elvart viselkedésformakra is. A kiallitas autentikussagat fokozza
az is, hogy ravilagit: a mizeumokban, gylijteményekben Iétez6 targyak vagy targyegyiittesek nem
értelmezhetdek csupan dnmagukban, ugyanis valamikor szerves részét képezték egy-egy személy
vagy csoport ¢letének. Az intézményi (vagy kuratori) hitelesség is fontos szerepet jatszik egy-egy
kiallitas 1étrehozasaban, hiszen a témavalasztassal és a kivitelezéssel felhivja a figyelmet bizonyos
a muzeumi szemlélettel sikeriilt megbontani a ,,nemzeti torténelem” fogalmanak merevségét. A po-
litikatorténet hatalmi viszonyokat adottnak tekintd, és azokra alig vagy csak dvatosan reflektalo
objektiv kiallitdsok alkalmatlanok arra, hogy a latogatokat tdrsadalmi problémakkal, esetleg sajat
életiikkel, szerepiikkel szembesitsék.** Ez a kiallitas tobbek kozott azzal szembesit, hogy a torténe-
lem gyakran a benne szerepld egyének ,,feje folott” tortént meg. A hasonld tematikaju kiallitasok a
sajat (nemzeti, nemi) identitasunk személyessé tételéért, megéléséért is felelnek.

32 Vajda Andras: Asszonysors, asszonyszerep ujito muizeumi bemutatasban. Miivel8dés 8(2015). LXVIIL. 30.
33 Gyorgy Péter: Valtozatok székely asszonysorsra. Elet és Irodalom LXII(2018), 5. sz. februar 2. http://www.
es.hu/cikk/2018-02-02/gyorgy-peter/valtozatok-szekely-asszonysorsra-.html
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Ami a bemutatott (inkabb felhasznalt, beépitett) targyakat illeti, a korszaknak mara mar
akar szimbolikusnak mondhato, de a hétk6znapokban meghatarozo szerepet jatszo targyait lat-
hatjuk. A bemutatott korszak csupan néhany évtizeddel nyulik vissza id6ben, tehat a kiallitas
targyi kontextusa nem az elmult évszazadok soran értékel6dott fel, hanem azaltal ruhdzzuk fel
jelentésekkel, hogy latogatoként még ma is aktivan, emlékezve viszonyulunk hozza. Amit a ki-
allitason latunk, mind autentikus (kdlcsonkért konyhabutor, hasznalati targyak, falvédok stb.),
hiszen nem is olyan régen (talan még ma is) még a székely mindennapok szerves része volt.
A kiallitas kapcsan inkabb a forrd autentikussag aktivalodik a latogatokban, szinte lehetetlen
semlegesen végigsétalni a tarlaton. Erzelmeket valt ki, és kérdezésre bir. Nemcsak hogy el
tudjuk képzelni Annat, mindkét €lettdrténetével egyiitt, hanem szinte el is hissziik, hogy amit
latunk, és amit Anna mesél nekiink, az mind megtortént, €s mind ugy tértént meg, ahogy elme-
séli. A bemutatott életpalyak tokéletesen ,,megrendezett” autentikussaga (staged authenticity)
altal részben muzeumban, részben pedig szinhazban érezhetjiik magunkat, ahol a torténetnek
diszlete és (f6)szerepldje van, de ahol nézéként nem passziv figyelmet, hanem aktiv, dontéské-
pes és torténetalakitd szerepjatékot kovetel a teremtett vilag.

Mindharom itt bemutatott kiallitas ravilagit az autentikussag viszonylagos voltara. Az auten-
ticitas kérdése ugyanis Osszetett, fligg a mizeumi intézmény prioritasaitol, intézményi straté-
giajatol, a kuratori elképzelésektdl és nem utolsésorban fligg a latogatd értékrendjétdl, elvarasi
horizontjatol. Mint ilyen az autenticitas képzete, megélése kulturalisan, szocialisan meghataro-
zott. Egy-egy bemutatott, kiallitasi térbe emelt, mizeumi targyak altal reprezentalt téma elméleti
megkozelitése és gyakorlati kdvetkezménye szamos szubjektiv befolyasold tényezd fiiggveé-
nye, sosem egy eldre lathatd forgatokonyv szerint alakul.

A 21. szazadban a posztszocialista orszagokban is kezd egyre inkabb feler6sodni a tar-
sadalomszovettel foglalkozd intézmények szerepe, ezért megitélésiiket, gyakorlati tevékeny-
ségiiket €s a torténelemhez vald viszonyukat is befolyasolja az a felszabaditott, atrendez6do
ideolodgiai tér, amely Gjra elmondhatova tett torténeteket, lathatova tett titkokat és uj értelme-
zést adott bizonyos Osszefiiggéseknek. 3* Egyre tobb olyan kiallitas nyilik, amely ezeknek a
ki nem mondott (eddig még fel nem vallalt) torténeteknek ad teret. Ehhez az 01j helyzethez
kell alkalmazkodniuk a székelyfoldi, erdélyi mizeumi intézményeknek is, kiilonds tekintet-
tel a latogatok megvaltozott érdeklddésére, tapasztalataira, elvardsaira — az adott torténelmi
iddszakot atéld, sajat torténeti tapasztalattal és emlékekkel rendelkez6 latogatokra, valamint
az élménykultiran szocializalddott, kortars kulturalis fogyasztasi szokasokkal és elvarasokkal
rendelkez6 0j generaciokra egyarant. Eppen ezért nem mindegy, hogy milyen — kulturalisan és
szocialisan meghatarozott — elvarasokkal érkezik a mizeumlatogatod, hiszen mindenki mas és
mas autentikussagképzetekkel rendelkezik.

A hideg autentikussag kérdése latszolag egyértelmiien eldonthetd, hiszen a targyak erede-
tisége a tét. A forro, élménykdzpontl autentikussag viszont mar tobb kérdést is felvet: fiigg a
kiallitasokon alkalmazott beszédmaddtdl, hangnemtdl, a diszkurziv tér kialakitasatdl, a vizualis
¢és auditiv (esetenként mas érzékszervekre is kiterjedd) hatasoktol, az interakcié lehetdségének
mértékétodl, illetve ezek kdlcsonhatasaitol. Annak ellenére, hogy a hideg autentikussag mérté-
ke kiilonbozik, mindharom kiallitas esetében ,,nagyfoka” forr6 autentikussagrol beszélhetiink,

3 Frazon Zsofia: uo. 18.
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hiszen a latogatok élményekkel gazdagodnak, megélik, befogadjak a latottakat, és kdzben elhi-
szik, hogy amivel egy-egy kiallitason talalkoznak, az a torténelem pontos leképezése, mizeumi
reprezentacioja. Ilyen értelemben nyilvan nem hizhat6 egyértelmii hatarvonal a forrd, illetve
a megrendezett autentikussag koz¢é, hiszen ezek tapasztalati szinten gyakran egybemosdédnak
— még a valosagtol elrugaszkodott, kutatoéi munkat és mitargyakat nélkiil6z6/mell6z6, csupan
az érzékszervekre hagyatkozo és ezaltal élményeket generalo kiallitas is lehet ,.hiteles”, ha
ugy ,,rendezik meg”, hogy azt a latogatok igazinak, autentikusnak élik meg. Mindenképpen a
muzeum (a kurator) felelossége a hiteles, autentikus tartalom biztositasa, ugyanis a mar szinte
végtelennek tind muzeumi funkciok kozott els6k kozott szerepel a kutatas, feltaras és hiteles
bemutatas.

Azért is fontos felismerni és megérteni az autenticitas fogalmanak szintjeit, hogy tudato-
sabban €s arnyaltabban tudjunk viszonyulni egy-egy kiallitashoz. Egy ilyen megfoghatatlan,
ideoldgiai misztifikacid” leginkabb a relativizalt viszonyrendszerek megértéséhez jarul hozza:
hogyan viszonyul a kiallitas a valésaghoz, hogyan viszonyulnak a targyak egymashoz, hogyan
a latogatohoz, milyen kapcsolat alakul ki a targyak altal bemutatott téma és a latogato kozott, és
nem utolsésorban hogyan viszonyul maga a latogaté a kiallitashoz. A mizeumi reprezentaciok
befogadasatol, megélésétol fligg az autentikussag is. Ezek a mechanizmusok gyakorlati szinten
természetes elemei a latogatoi habitusok és élmények kialakulasanak, elméleti szinten pedig a
folyamatosan megtjulé miuzeumi diskurzus tematizalasaban jatszanak fontos szerepet.

Az autenticitas tehat absztrakcio, kulturalis konstrukcio, amely meghatarozza a mizeumi
kiallitasokhoz f{iz6d6 viszonyunkat. Ilyen értelemben talan nem is a miitargyak hitelessége,
sokkal inkabb az altaluk, kozottiik szerzett kiallitasi élmény autentikussaga donti majd el, hogy
melyek azok az iranyvonalat kijelolo kiallitasi torekvések és tendencidk, amelyeket érdemes
lesz kovetnie a holnap muzeumanak.

Variatons on the Authenticity of the Museum a propos Three Exhibitions in Szeklerland
Keywords: transnational museum history, ethnographic museums, museology, Szeklerland, Szekler Museum of
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Most objects exhibited in a museum have not been made originally for the purpose to be exhibited there. These
objects are primarily endowed with meaning by the researcher or museologist in the course of collection or selection
of the material. Their interpretation is also determined by the concept of the exhibition defined by the curator, and not
least by the visitors’ responses to them.

We are slowly getting used to the idea that museums have changed or are still in a process of transformation, and
the discourse about them has changed accordingly. Until recently, the concept and context of the museum has implied
constancy, stability, fixed values and fixed times, but today it has relativised. This relativity brings up several questions
in museology, curatorial practice and visitors alike. In this article, I shall focus on the most fundamental concept of
museology, namely the problem of authenticity, shedding light on the external and internal factors that continuously
define and shape our thinking about authenticity.



