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diskurzusairdl. Ismerve az eltargyiasitd és telje-
sitményorientalt oktatas visszassagait, csak idvo-
z0Ini lehet Kerekes Erzsébet azon kezdeménye-
z€sét, amely a nevelés és hermeneutikai szituacio
rokonitasanak elméleti talajan allva olyan képzési
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gyakorlatokat ir le, illetve — a gyermekfilozofia
esetében — javasol bevezetésre, amelyek a masik
emberre mint egyeld félre, mint szuverén szemé-
lyiségre tekintenek.

Molnar Péter

Filozofikus vélaszok életgyakorlati kérdésekre

Veress Kdroly: Lehet-e mdsként élni? Eletgyakorlati kérdések.
Korunk — Komp-Press Kiado, Kvar 2016. 235 old.

Veress Karoly ujabb kotettel gazdagitja a
Korunk kiaddja altal korabbi években inditott
Ariadné sorozatot, 1996-ban jelent meg a szerzé-
tdl ebben a sorozatban a Paradox (tudat)dllapotok
cimi, un. ,alkalmi irdsokat” tartalmazé gytijte-
mény, majd 2000-ben Kisebbségi létprobléemak
cimmel kozzétett filozofiai esszék, most pedig,
masfél évtized multan, a Lehet-e masként élni?
ciml tanulmanykétet. Az elsé konyv irasaiban a
szerz0 olyan tarsadalmi problémakkal foglalko-
zott, melyek nagy intenzitassal mertiltek fel a ki-
lencvenes évek elején kibontakozd kelet-eurdpai
utkeresésben, igy a diktatira lebontasa és a demok-
racia kiépiilése, a civil tarsadalom, a kisebbségi
kulttra, az értelmiségi 1ét és a hatalom Gsszefiig-
gése, valamint a kozéleti diskurzusok elemzésére
¢s értelmezésére tett kisérletet, a masodikban pedig
mindezeknek az elmélyitettebb filozofiai vetiilete-
it, ontoldgiai és nyelvelméleti vonatkozésait vila-
gitotta meg.

Az Gjabb kdotetben 9 tanulmany talalhatd, me-
lyek eredetileg kiilonbdz6 hazai és nemzetkdzi
konferenciak alkalmabdl késziiltek. Amint a be-
vezet6ben is megfogalmazodik, az itt olvashatd
irasok olyan kérdések koré szervezddnek, mint:
,Milyen viszonyban all az ,,élet” és a ,,sajat” egy-
massal, amikor a sajat €letiinkr6l van sz6? Milyen
szerepe van az intézményeknek az életiinkben,
s meghaladhatok-e a merev intézményi-hatal-
mi strukturdk az intézménykoziség iranyaban?

Milyen szemléletvaltasi esélyeket hordoz a jaték
tapasztalata? Milyen varatlan fordulatokat és meg-
lepetéseket tartogatnak szamunkra az idegenekkel
val¢ talalkozasok? Miként tekinthetiink az europai
létformank lehetéségfeltételeire? Melyek manap-
sag az elismerés, a felel6sség, a szabad, autentikus
emberi létezés valos feltételei? Hogyan valthat at
az ¢életproblémainkra 6sszpontositd gondolkodas
a gondozas ¢és gondoskodas gyakorlati feladatai-
nak a felvallalasara? Milyen lehetéségek nyilnak
manapsag az életgyakorlatunk megvaltoztatasa-
ra? Kivalthatnak-e a jelenlegi valsagtapasztalatok
valamiféle 0 életviteli beallitddast? Milyen va-
laszlehetdségek iranyaba mutatnak e kérdésekkel
kapcsolatban az ontologiai, etikai, fenomenologiai,
hermeneutikai vizsgalodasok?” (7.)

A kérdésekben megjelend kulcsfogalmakra fi-
gyelve — sajat élet, intézmény, valsag, jaték, ide-
gen, feleldsség, eurdpaisag — lathatd, hogy ezek
nemcsak a médiaban strin el6forduld kifejezések,
hanem mindnyajunk konkrét életgyakorlataban fel-
merild bonyolult jelenségek, melyekkel kapcsolat-
ban gyakran tdmad az a benyomasunk, hogy nem
értjilk, hogy éppen mi torténik vagy miért torténik.
A meg nem értés kudarcat kiméletlen dszinteség-
gel vazolja Veress: a nehezen érthetd jelenségekkel
kapcsolatban cs6dot mondanak az elézetes tapasz-
talataink, Osszezavarodik a tdjékozodasi képessé-
giink és az értékrendiink, felfliggesztédnek az el-
sajatitott itéleteink, el6itéleteink, és elégtelencknek
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bizonyulnak a korabbi, bejaratott magyarazati sé-
maink. (8.) Itt kell megjegyeznem, hogy nemcsak
a kotet tematikus soksziniisége és életgyakorlati
jellege lehet vonzd a szélesebb olvasokdzonség
szamara, hanem hozzaférhetdségét, pontosabban
olvasokozeliségét az is fokozza, hogy a felvetett
kérdések mindnyajunk szdmara ismerds, valami-
lyen mdédon megélt hermeneutikai szituacidkra
épiilnek.

A koznapi gondolkodas nem tesz erdfeszitést
ezeknek a hermeneutikai szituacioknak a feloldasa-
ra, nem keresi a megértés rejtett akadalyait, hanem
olyan menekiilési formdkat keres, mint a tdpren-
g0 tanacstalansag vagy az egyre divatosabba valo
Osszeeskiivés-elméletek, melyek a média, a politi-
kum vagy mas hatalmi kdzegek manipulaciojaként
igyekeznek elharitani a megértés csédjét. Azonban
a filozofus szamara ezek a paradox természetii élet-
gyakorlati jelenségek jo értelemben provokativak,
hiszen egy olyan dnmaga felé forduld, onreflexiv
dimenzidba vezetnek, melyben nemcsak a kiilonfé-
le jelenségek torténelmileg rogziilt sémai tarulhat-
nak fel, hanem tudatosodhatnak a megértés felté-
telét és egyben korlatait képez6 sajat elditéleteink
is. A kotetben megjelend tanulmanyok arra adnak
nagyon jo példakat, hogy filozofiai perspektivaban,
ezen beliil a hermeneutikai beallitbdasban hogyan
lehet olyan Iényegibb szempontokat és 0sszefiiggé-
seket feltarni, melyek hozzajarulnak az érthetetlen-
nek tlin, Gjszeri tapasztalatok megértésc¢hez.

A sajat életet élni cimi irds kiindulopontja
Axel Honneth decentralizalt, ugyanakkor autonom
szubjektummodelljének kritikai elemzése. Veress
Karoly szerint Honneth az emberi 6nrendelkezés
belsd meghatarozottsagat a masok altali elismerés
kiils6 hatasosszefliggésének erdterébe helyezi, és
ezaltal felszamolja a sajat ¢élet fogalmat. A kdvet-
kezd 1épésben a sajat élet targyiasito felfogasat az
clidegenedés modern gondolata alapjan targyalja,
majd kimutatja a sajdt és az élet fogalmak dsszetar-
tozasat a husserli ego redukciojaként (a sajat az élet
korlatolt horizontja) valamint a heideggeri sajdtot
ado — sajatta tevé esemény alapjan. A sajat élet
nem egy szubjektum-objektum viszony, és nem is
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birtokviszony, a sajat nem eldzetes az élethez ké-
pest, hanem ,,az élet beliilrdl kibontakozo6, 6nmeg-
alapoz6 mozgasa”, mondja Veress, az élet pedig
ennek a sajatnak az onkifejlése. (32.) A tanulmany
frappans gondolattal zarul: a torténés-jellegii sajat
¢letnek nincs torténete, igy a curriculum vitae nem
a valds, hanem a kényszeritd életterveknek alave-
tett élet kifejezoje.

Hasonloképpen 4 felelésség mint kérdés cimii
irds az emberi élet egy masik alapOsszefliggését, a
feleloséget targyalja, és kisérletet tesz arra, hogy
kivezesse a fogalmat abbol a besziikit6 paradigma-
bol, mely az etika sajatos problémajaként felmerii-
16, a cselekvd szubjektum és a tett, a valaki altal va-
lamiért valo felel6sségvallalas reszponzivitasként,
azaz egyfajta feleletként értelmezi a feleldsséget.
Elsésorban Sartre ¢s Heidegger egzisztencialis-
ontologiai felfogasara, valamint Victor E. Frankl
logoterapia koncepcidjara tdmaszkodik, és a fe-
leldsséget az emberi 1ét égészére kiterjesztett, a
lelkiismeret hivasara adott valaszként, azaz egy
parbeszédstruktirabol levezethetd —torténésként
korvonalazza. Sartre-ral szemben Lévinas a fele-
16sségre itélt embert tételezi, irja Veress, vagyis a
felelosség az emberi léttapasztalatok univerzalis
kozege, olyan létdimenzid, mely nem hagyhato
ki az autentikus emberi 1étezés meghatarozasabol.
A felel6sség nem valasztas kérdése, hanem benne
talaljuk magunkat éppugy, ahogy a konkrét szitua-
ciok megtorténnek veliink, innentdl pedig a tapasz-
talat gadameri megkozelitése alapjan bontakoztatja
ki a megértés és a feleldsség dsszefiiggéseit. A fe-
lelésség megértéstorténés, melynek kérdése ugy
fogalmazhatd6 meg, hogy ,,vissza tudunk-e lépni
annyira, hogy ralatasi perspektiva nyiljék a helyzet
kozepette a dolog maga, a tett, amelynek végre-
hajtasat végezziik, tényleges megvaldsulast nyer.”
(90.) A tanulmany végén a parancs megértésének
utikai vonasait.

Az életgyakorlat vilsaga cimii tanulmany a
2000-es években leggyakrabban felbukkand prob-
Iémaval, a valsaggal foglalkozik abbodl kiindulva,
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hogy gyakran analogiat tételeznek a valsagallapot
¢és a betegség kozott; a valsagot kezelni kell, azaz
vissza kell allitani a normalis, egészséges allapo-
tokat. A tanulmany tézise radikalisan szembehe-
lyezkedik ezzel a mentalitassal, a szerz6 szerint a
valsagrol vald gondolkodas akkor vezethet el6re-
mutatd kovetkezményekhez, ha abbol indulunk ki,
hogy nem a normalitas a folyamatos, melyet meg-
szakitanak a valsagallapotok, hanem a valsag alap-
vetd ¢és folyamatos létallapot, melyet idoénként fel-
fiiggesztenek a valsagmentes periodusok. (40.) Ez
a megforditas mas megvilagitasba helyezi a valsag-
tudat és a valsagkezelés kérdését, hiszen a gondol-
kodasunk egy valsagmentes létallapothoz igazodik,
mikozben a tényleges létfolyamatokban a valsag
uralkodik, tovabba életgyakorlati szempontbol nem
a valsagbol valo kilabalas, hanem a valsaglétben
valo benneallas, a valsag mint 1étallapot felismeré-
se és elfogadasa lehet a megoldas. (46.)

A kotet tanulmanyaiban gyakorolt értelmezési
technika egy nagyon izgalmas iras, Az intézmény
mint kézép példajan igy korvonalazhato: a kiindu-
lopont a természetes tapasztalatokban felmeriild
megértési fesziiltség leirasa: az intézményekhez
vald viszonyulasunk paradoxalis, hiszen egyrészt
az intézményeket a hatalommal valé visszaélés
kozegeként, emberellenes, életidegen konstruk-
ciokként tapasztaljuk meg, masrészt olyan toké-
letes szervezetekként, utopiaként jelennek meg,
amelyek mindenki javat szolgaljak. Ennek a para-
doxonnak a hatterében a modernitasban autondm
entitasként definialt, az életvilagtol elkiiloniilt in-
tézmény hagyomanya all, mely a racionalis rendet
¢s hatalmat képviseli, és amelyhez hozzatartoznak
az egyéni dontések folott allo, ismétlodd szaba-
lyok, cselekvési mintak. Ezt a mozzanatot koveti
az intézmény hozzatartozasi struktarajanak felta-
rasa: az intézmény olyan kozép, mely kiilénbozd
végleteket kot ossze, ,,Az intézmény kozvetit a
kozosség és az egyén kozott — a kdzdsségi érde-
keket, célokat, szandékokat az egyén felé kdzve-
titve ¢és forditva —, az altalanos és a partikularis
kozott, az absztrakt és a konkrét kozott, a cselek-
vési feltételek €s az értelemdsszefiiggések kozott.
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Az intézmény racionalizal: azt is, ami nem raci-
onalizalhato, beilleszti a racionalitds tapasztala-
ti kereteibe, a racionalis életszerkezetekbe, s ily
modon egyfajta értelemkoncentraciot hoz 1étre,
amelyet a kiilonféle normarendszerek hordoznak”
(55.) Végill az intézmény medialis fogalmanak
kidolgozasa alapjan lehet6vé valik az értelmezési
alapviszony megforditasa: az intézmény valdjaban
torténés, az intézményesiilés utja maga, amelyet
torténetileg bejar, s mint ilyen kommunikativ in-
tézmény, amelyben a résztvevok az intézményesii-
1ést létesité (kozos) dologban taldlkoznak. Ezzel
megvaltozik a kommunikacionak az intézményhez
vald konkrét viszonya is, a kommunikativ intéz-
mény a kommunikacio intézményesiilésén alapul.
Az intézmény medialis fogalma 0j valaszt ad arra
a gyakorlati kérdésre, hogy miként valtoztathatok
meg a biirokratikus struktirak. ,,Nem az intézmé-
nyek megreformaldsa a megvaltozasukhoz vezetd
ut, hanem forditva, éppen az emberi beallitodas
és az intézményekkel szembeni magatartas meg-
valtozasa vezet az intézmények valtozasahoz.”
(65.) Egy masik fontos kérdés is felmeriil: mi a
szerepe az intézményeknek az életiinkben? Veress
Karoly valasza igy hangzik: a kdzépként értelme-
zett intézmények szerves Osszefliggésben allnak
az onformalassal, ,,Nem valaszthatd szét tehat az
intézmények megalkotdsa és az ember belsé meg-
formaltsaga. Ugyanaz a minta érvényesiil az allam
kiils6 és az ember belsé megformaltsagaban.” (69.)

Az Eur6pa-probléma két tanulmanyban is
elétérbe keriil az Eurdpa masik arca, valamint
A magunkrapillantas kévetelménye cimi szovegek-
ben. Az eurdpaisdg egyik markans megkozelités-
modja az egység és sokféleség iranyabol torténik,
és itt is az ellentétpar meghaladasa vihet Gj iranyba
Veress szerint az egységet nem az altala megala-
pozott vagy beldle kibontakozé sokféleség alapjan
kell értelmezni, hanem a hozzdtartozds szempont-
ja szerint. Ennélfogva az eurdpaisag nemcsak egy
létforma, hanem a hozza tartoz6 sokféle megmutat-
kozas, kifejez6dés ¢s értelmezés kibontakozasanak
torténése, az eurdpai 1ét a tényleges megformaltsa-
gok értelemdsszefliggéseiben jelen levd 1ét. (VO.
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128-129.) A masodik tanulmany ebben a kontex-
tusban arnyalja az Eurdpa-paradoxon kiilénb6zo
aspektusait, az egység ¢s killonbség eréviszonyait,
a zartsag és nyitottsag, hagyomany és idegenkdzel-
ség, a vallas, a tudomany, a filozofia és a mlivészet
elkiiloniilésének dilemmait. Az elmalt évek kritikus
politikai és tarsadalmi eseményei egyértelmiien a
magunkrapillantas kovetelményével szembesitenek
abban az értelemben, hogy az eurdpai realitasban ar-
tikulalodé massagok és kiilonbségek a dialdgusban
¢s a dialogusként eldtiind eurdpai minta szerint for-
malddhatnak egységgé. Ez a hermeneutikai tradicio
képezi Europa jovojének kulcsat, hiszen pozitiv vi-
lagpolitikai szerepvallalasa csak az aktiv partnerség
modjan képzelhetd el. (V6. 212-213.)

Az idegen nézépontja cimii tanulmany az utdb-
bi masfél évben a médidban is erételjesen jelen
levd, de a politikai, jogi, etikai diskurzusokban is
markansan megjelend fogalmat vizsgal, az idegen,
az idegenszeriliség jelenségét. Sokféle tapasztala-
tunk lehet az idegenséggel kapcsolatban: idegen
ember, bevandorlo, idegen kultara, idegen gondol-
kodasmod, idegen jelenség, idegen test stb. Fontos
kérdések tevédnek fel a tanulmany elején: ,,Ki az
idegen? Mi az idegen? Ki tekinthet idegennek?
Vagy kit kell annak tekinteni? De vajon a mai ta-
pasztalatok megértésétdl juthatunk el az idegen
(jobb, teljesebb) megértéséhez? Avagy forditva:
az idegennek mint idegennek a megértése segithet
hozza ahhoz, hogy jobban megértsiik, ami veliink
tapasztalatilag torténik?” (141.) A mi kérdésiink
természetesen ugy tevodik fel, hogy miként jarhatod
be az a hermeneutikai kor, mely az idegen negativ,
olykor pejorativ hétkoznapi fogalmabdl indul ki, és
a megfogalmazott kérdések megvalaszolasahoz jut
el? A terjedelmes tanulmany szamba veszi az ide-
geneket tarsadalmi és kulturalis kérdésként értel-
mez06 szociologiai-antropologiai megkozelitéseket
(George Simmel és Alfred Schiitz), az ismeretlen
¢és idegenszerll tapasztalatanak belsd érzelmi fel-
tételeit vizsgald pszichologiai kutatasokat (Freud
¢és Julia Kristeva), a sajat éntapasztalatunk alapjan
konstitualédo idegentapasztalat husserli koncep-
cidjat, valamint az idegenkérdés megforditasanak
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posztmodern felvetését, az idegen kérdéses 1étezd
vagy létez6 kérdés (Derrida és Lévinas). A vizsgalt
idegen koncepciok mentén modszertani megfon-
tolasok is el6térbe keriilnek, alkalmazhatok-e a
régebbi, 20. szazad elején hasznalt szociologiai
fogalmak a jelenkori tarsadalmi jelenségekre, te-
szi fel a kérdést Veress, tekintve, hogy az idegen
kiilonbozo formainak megtapasztalasa minden-
napossa valik, mikozben a tarsadalmi és politi-
kai diskurzusok tovébbra is az egyenld statusu és
egyenértékil polgarokbol alloé nép vagy nemzet fo-
galmat hasznaljak. Az idegenkérdés hermeneutikai
perspektivaban torténd targyalasa az azonossagme-
tafizika hagyomanyanak derridai és l1évinasi kriti-
kajanak, valamint Richard Kearney modelljének
vizsgalataval alapozddik meg, és az idegennel valo
talalkozast, az idegenszerti tapasztalatat olyan her-
meneutikai hozadékkal bird lehetdségként ismeri
fel, mely a hagyomany tapasztalatdhoz hasonléan
0j horizontba helyezi 6nmagunk megértését.

A 9 tanulmany soraban A jaték mint kozép cimii
iras keriil kozépre. Ebben a jatékkal kapcsolatos
elditéletek olyan oppoziciok alapjan fogalmazod-
nak meg, mint valosag és jaték, gyermek és felnott,
komoly ¢s komolytalan, munka ¢&s szorakozas stb..
Huizinga népszert jatékkoncepcidjat idézve Veress
megallapitja, hogy az az antropologiai latasmaod,
mely az emberi 1étet két eltérd értékszférara tagolja,
azt a benyomast kelti, hogy az embernek rangsorolni
¢s valasztania kell, hogy melyik tartozik az igazi, a
hiteles, az autentikus léthez. A tanulmany ennek a di-
lemmanak a feloldasara iranyul Eugen Fink fenome-
nologiai jatékelméletének és Gadamer hermeneutikai
jatékfelfogasanak osszevetése alapjan. Mig az eldbbi
elgondolas szerint a jaték alapvetd egzisztencialis fe-
nomén, akarcsak a munka, melyben egyszerre jelenik
meg a valosag ¢és az illuzio, addig Gadamer medialis
jatékfogalma arra mutat ra, hogy a jatéktorténésben, a
jatszasban az igazsag mutatkozik meg. A két gondo-
latmenet kdvetése ugy 6sszegzddik, hogy ,.nincs két
kiilén vilag”, nincs megkettdz6dés, hanem minden
esetben a valosag dtvaltozadsa torténik, a fenomenold-
giai meglatas szerint illuziova vagy a hermeneutikai
felfogas szerint igazsagga. (V6. 121-122.)
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A kotetet és egyben a gondolatdsszefiiggések
hermeneutikai korét a Lehet-e az etika , alkal-
mazott”? ciml tanulmany zarja, mely az etikai
probléméak megkdzelitésében az elmélet és gya-
korlati cselekvés, altalanos és partikularis elkiilo-
nitésének ¢és szembenallasanak megsziintetésére
iranyul elsésorban az arisztotelészi és gadameri
phronészisz-felfogas alapjan. Az etika nem lehet
tisztan teoretikus, melyet utdlag a konkrét szituaci-
okra vonatkoztatunk, mint ahogy nem lehet tisztan
gyakorlati jellegli sem, amely tanulsagokka absztra-
halodik, hanem éppen az altalanos tudas és az egyes
cselekvési szituacid hatarvonalan, abban a koztes
hermeneutikai kdzegben mozog, amelyben az elmé-
leti megfontolasokat jatékba hozza az életgyakorlat.
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Veress Karoly legujabb koétete a filozofiai szak-
tudés ¢és az életgyakorlati kérdéseknek ezt a jatékat
mutatja be oly modon, hogy a teoretikus keret és az
aktualis kozéleti vagy etikai szitudciok egymast at-
vilagitva, egymas perspektivajaban értelmezve a je-
lenségek és onmagunk megértésének Gjabb horizont-
jait nyitjak meg. A tanulmanyok szemléleti hatterét
képezé hermeneutikai koncepcionak megfeleléen a
Lehet-e masként élni? cimado kérdésre végiil is pozi-
tiv valasz sziiletik a kotet altal: fokozottabb dnreflexi-
oval, a megeértés feltételeit vizsgalva, az idegenszerd-
ség, a valsag kritikai elfogadasaval, a jatszmak és az
atvaltozas felvallalasaval lehet masként élni.

Incze Eva
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