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foldhivatalok megirigyelhetnék azt az atgondolt
nyilvantartasi koncepciot, amelyrdl a romai szakirok
beszamolnak. Ennek alapja a tulajdonjog tiszteletben
tartasa, emellett olyan tényezok is szdmba johetnek,
mint az adokivetés vagy mas kozponti intézkedés
konnyebb véghezvitele, ilyen volt pl. a veteranok
foldhoz juttatdsa (V.). Nem kis jelentOséggel birt
ugyanakkor az ingatlantranzakciok soran. A fold
adasvételében szintén meghatarozd szerepiik volt
szakmai ¢és jogi szempontbdl a romai foldmérdknek,
akiknek feladatairol, tarsadalmi helyzetérél a IX. feje-
zet értekezik. A természet okozta tulajdonjogi problé-
mak kezelése napjainkban is sok gondot okozott, ami
a romaiaknal sem volt masként (de alluvione VIIL.).
Olykor az allam kozpontilag is beavatkozott a vitas
kérések megoldasiba (de subscivis VIL). Erdekes,
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hogy a feladat jellegének és olykor nem veszélytelen
voltanak koszonhetéen tobb foldméré katona volt,
vagy katonai multtal rendelkezett (hiszen pl. nem
mindenki akarta teriileti vitait birésagi uton elintéz-
ni, gyorsabbnak latta a foldvégi tettlegességet). Azt,
hogy a konyv targya nem csupan oncélu filologusi
eszmefuttatds, bizonyitja az utdszo, amelyet Szabo
Gergely geofizikus irt.

A konyvet mindenképpen ajanljuk torténészek-
nek, filologusoknak és azoknak, akiket érdekel a
foldmérés és a foldrajztudomany, de mindezek mel-
lett kedves olvasmanya lehet barkinek, akit csak egy
kicsit is érdekel a kérdés. Nem szakbarbar, olvaso-
barat nyelvezete kiilon érdemessé teszi erre.

Pap Levente

Romai konyvtar és katalogus

Szaraz Orsolya: Catalogus librorum Bibliothecae Collegii Germanici et Hungarici Romae;
Szaraz Orsolya és Rosa Pace bevezetésével.
MTA Kényvtar és Informacios Kozpont — Eszterhdzy Karoly Féiskola, Bp. — Eger 2015. 149 old.

Szaraz Orsolya tanulmanya az Adattar XVI-
XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez
(Materialien zur Geschichte der Geistessromungen
des 16.-18. Jahrhunderts in Ungarn) cimii so-
rozat 17/3 koteteként jelent meg, melynek szer-
keszt6i Keserti Balint és Baldzs Mihaly. Mar
1980-ban elkezdddtek Keseri Bélint vezetésével
azok a kutatasok, amelyeknek célja a kora ujkori
Karpat-medence olvasmanykultirajara vonatko-
z6 levéltari forrasok feltarasa volt. Az évek so-
ran tobb kotet jelent meg ezen sorozatban, ugy
mint: A Dernschwam-kényvtar (Szeged, 1984),
Magyarorszagi magankonyvtarak 1-1V. (Szeged—
Budapest, 1986-2010), Erdélyi konyveshazak I-V.
(Szeged—Budapest, 1991-2016), Magyarorszagi
jezsuita konyvtarak I-II. (Szeged, 1990-1997),
illetve katolikus és protestans intézményi konyvta-
rakrol is olvashattunk.

A bemutatdsra vard kotetet Monok Istvan
szerkesztette, amely tulajdonképpen két szerzo:
Szaraz Orsolya és Rosa Pace bevezeté tanulma-
nyat tartalmazza, valamint a rémai Collegium
Germanicum Hungaricum 17. szazadi konyvta-
ranak katalogusat. A kotet els6 részében a szerzo
bemutatja a Collegium Germanicum Hungaricum
17. szazadi konyvtarat, melyet olasz nyelvil
Osszefoglald kovet, és csak ezek utan tajéko-
zodhatunk a konyvtar torténetérdl Rosa Pace —
aki a Collegium Germanicum et Hungaricum
Konyvtaraban dolgozik, és feladata a régi gyij-
temény katalogizaldsa — magyar nyelvil tanulma-
nya altal, melyet olasz nyelven is olvashatunk.
A harmadik rész tartalmazza magat a konyvtar
kataldgusat, de nem a teljes jegyzéket, hiszen a
kézirat hianyos, hat szakcsoport listajat, valamint
a duplumokat sorolja fel.
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Mielétt a konyvtar gytjteményeirdl, alloma-
nyanak rekonstrualasardl szolnék tekintsiik at
Rosa Pace tanulmanya alapjan a konyvtar torténe-
tét roviden. Habar a kotet a konyvtar 17. szazadi
torténetével indit, jobbnak lattam elébb — a kony-
nyebb attekinthetdség kedvéért — az el6z6 szazadra
vonatkozé torténetét bemutatni, tehat a masodik
fejezetet. A 16. szazadban alapitott intézmény
konyvtaranak régi konyveit lapozgatva, tanulma-
nyozva kideril, hogy a konyvek tobbsége csak
a 19. szazadban lett a gylijtemény része. A Papai
Laterani Egyetem Konyvtaranak régi konyves
gyljteményében viszont nagy szamban taldlha-
tok meg azok a konyvek, amelyek a Collegium
Germanicum Hungaricum allomanyaba tartoz-
tak, és ez azt bizonyitja, hogy volt egy korabbi
konyvtara az intézménynek, amely szétszorodott
az 1798-ban tortént bezarasat kovetden. A kollé-
gium késdbbi életérdl azt lehet tudni, hogy szék-
helye a Seminarium Romanumhoz keriilt, majd a
két intézmény szamara egyetlen nagy konyvtarat
hoztak létre (Biblioteca Pia), amely késobb a Papai
Laterani Egyetem Boldog IX. Piusz Kényvtaranak
alapjava valt. A koltoztetések soran veszteségek ér-
ték az allomanyt, ugyanis tlintek el kotetek, melyek
utébb mas gylijteményekbe keriiltek.

A Collegium Germanicum Hungaricum konyv-
taranak torténete két szakaszra oszthatd, melyeket
az 1773-as esztendo valaszt el egymastol, a szerzo
e torténet korai szakaszaval foglalkozik, azt mutatja
be. A konyvtar mar a kezdetektdl gazdag allomany-
nyal rendelkezett, f6leg az adomanyoknak ¢s hagya-
tékoknak koszonhetden. De vasarlas utjan is gyara-
podott, a teologia, filozofia és jogi kotetek mellett
torténelemmel, irodalommal, orvostudomannyal és
matematikaval foglalkozo muvekkel is. A konyvta-
rost a rektor valasztotta ki a diakok koziil, akinek
felettese a konyvtar prefektusa volt, és a fontosabb
dontések meghozatalaban volt illetékes, amig a
konyvtaros a gyakorlati teenddket intézte. A jezsu-
itdk kiilonleges gonddal igyekeztek gyarapitani a
gyljteményt, a 17. szazad masodik felében hozza-
fogtak a konyvtarépiilet atalakitasi munkalataihoz,
mely munkalatok a szazad végére be is fejezédtek.
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Betekintést nyerhetiink az Instructio altal a konyvtar
szabalyzataba, katalogizalasi modszereikbe. A kata-
logizal6 tevékenységrol a Catalogo della Biblioteca
del Collegio Germanico cimii dokumentum tanus-
kodik, melynek kapcsan felmeriil a kérdés, hogy
katalogusként szolgalt-¢ vagy leltarként. A vizsgala-
tok kideritették, hogy a lista nem alkalmas a konyv-
tari konyvek kozotti keresésre, sokkal inkabb ez a
konyvlista a gylijtemény rendszerezésének céljait
szolgéalta.

Visszatérve a kotet els6 részéhez, Szaraz Orsolya
tanulmanyaban részletesen bemutatja a romai kol-
légium konyvtarat, annak gyljteményeit a jelzett
konyvlista alapjan, mely kézirat nem a teljes jegyzé-
ket kozli.

A szakrendes konyvjegyzék a szerzoket és a
cimeket tartalmazza, valamint a szakcsoport rovidi-
tését. A szerz6 bemutatja a szakrendek jellemzoit al-
talanosan, majd folyamatosan kitér pontos cimekre,
példakra — a legérdekesebb, a legrégebbi vagy adott
témaban legjelentdsebb miivek megemlitésével.
A szakrendek a kovetkezok: 1. Scripturales — biblia-
kiadasok, illetve bibliakommentarok, kdnyvtartudo-
manyi munkak. Az els6 csoport harom alcsoportot
is tartalmaz: Patres — egyhdzatyak és egyhaztanitok
miivei; Concionatores — prédikatori segédkony-
vek, egyhazi retorikak, prédikaciok — elsdsorban
olasz és német nyelviiek; Pii — kegyességi miivek.
II. Litteraec humaniores — antik szerzok irasai, leg-
tobb tételt tartalmazo rész. Ide sorolhatok elsésor-
ban a latin, gorog és héber nyelv tanitdsahoz sziik-
séges kotetek, de megtalalhato még a szir, arab,
francia, olasz, spanyol, cseh és német nyelvtan is.
Ami a mifajukat illeti, a retorikatankdnyvek mel-
lett verseskotetek, szindarabok cimei is fellelhet6k
a jegyzékben, valamint szotarak és lexikonok. III.
Scholastici — teoldgiai miivek, elsdsorban Aquinoi
Tamas irasai, alcsoportjat képezik az erkélcsteologi-
ai (Theologia moralis) és kontroverz teoldgiai alap-
szovegek (Controversistae). IV. Mathematici — tobb
mas tudomanyteriiletet is magaba foglal: csillaga-
szat, geografia, épitészet, botanika. Alcsoportjaként
a Medici szakteriilet jelenik meg, habar a jezsu-
ita kollégiumokban nem zajlott orvostudomanyi
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oktatas, ennek ellénre a jegyz¢ék tartalmaz anatomia-
¢és gyogyszerészeti konyveket is. V. Philosophi — a
Ratio studiorum eldirasai szerint Arisztotelészt kell
kovetni a filozofiaoktatdsban, ennek megfelelden
ezen mivek feliilreprezentaltak a gy(ijteményben.
Szintén fellelhetOk a dialektikakotetek, természetfi-
lozofiai értekezések, erkolcsfilozofiai, allamelméleti
¢és politikatudomanyi munkak. VI. Ius canonicum —
a kanonjogi miivek vannak talstlyban, de nem hia-
nyoznak a konyvtarbol a jogtudomanyi lexikonok,
kézikdnyvek sem. Az egyhaztorténelmi szovegek a
jo stilus elsajatitasanak eszkozei voltak, igy elkiilo-
nithetd a historia szakcsoport is, viszont a kéziratbol
hianyzik ez a rész, de a duplumok jegyzéke utal erre
a szakcsoportra.

A Ratio studiorum 1586-o0s kiaddsa hangsu-
lyozta, hogy a jezsuitdk konyvek nélkiil olyanok,
mint a fegyvertelen katonak. Ennek szellemében
gondoskodott az egyetem a konyvtarrol, amely
igen fontos részét képezte az intézménynek.
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A kézirat 6sszesitve koriilbeliil 2200 tételt tar-
talmaz, viszont a konyvjegyzék nagy valdszini-
séggel nem teljes, igy nem is lenne helyes a mas
szehasonlitas. A kotet masodik felében talalhatod a
szakrendes konyvjegyzék, valamint a duplumok
jegyzéke. Ezt koveti a személy- és helynevek mu-
tatdja, mely kiilonos odafigyeléssel késziilt.

Konyvtartorténeti  forrasfeltaras szempontja-
bodl reprezentativ miirél van sz6, viszont tartalmi
¢és kronologiai felépitése kapcsan nem mondhato
el ugyanez. Szamomra az lett volna logikus, ha
a torténeti attekintést koveti a konyvtar alloma-
nyanak, a konyvjegyzéknek az elemzése és nem
forditva. Mindezek ellenére tigy gondolom, hogy
Széaraz Orsolya hasznos munkaval jarult hozza a
jezsuita dokumentumok felkutatasahoz, részletes
elemzései miivel6déskutatasi szempontbol sem
elhanyagolhatoak.

Szegedi Eva

Textologia — filologia — értelemzés

Czifra Mariann — Szilagyi Marton (szerk.): Textologia — filologia — értelmezés
(A 18—19. szazadi irodalom).
Debreceni Egyetemi Kiado, Debrecen 2014. 410 old.

A Szilagyi Marton és Czifra Mariann 4ltal szer-
kesztett Textologia—filologia— értelmezés: Klasszikus
magyar irodalom voltaképpen konferenciakdtet, egy
2013-ban Miskolcon megrendezett konferenciaé,
amely egy haromrészes konferenciasorozatnak volt a
zardakkordja (az elsd két konferencia hasonlé meg-
kozelitésben a régi és 20. szazadi magyar irodalmat
targyalta). Mindenféleképpen kijelenthet, hogy a
fent emlitett cim jol tiikr6zi, mire is vallalkozik maga
a kotet, ennek a vallalkozasnak a természete pedig ér-
telemszeriien kihatassal van a kotetet alkoto szovegek
milyenségére is. Ez elsddlegesen azt jelenti, mar igy
eldljaroban is érdemes hangsulyozni: a kétet ugyan
rendelkezik egy sajatos globalis kohézioval, de ennek

ellenére anyaga bizonyos értelemben meglehetdsen
heterogénnek mondhat6é (ami egy konferenciakétet
esetében egyébirant persze nem feltétleniil meglepd).
Ez egyebek mellett éppen abbdl adodik, hogy a cim
nem egyszeriien szervetleniil illeszkedd cimkeként
mikodik, hanem maganak a kotetnek a tényleges
targyat is igyekszik kijelolni, s ilyesféleképpen az,
hogy Textologia — filologia — értelmezés: Klasszikus
magyar irodalom a tanulmanyok egyfajta legkisebb
kozds tobbszoroséve valik, 1évén, hogy ez a kijeldlt
targy a maga tagassagaban nehezen megragadhato
egy-egy aspektusanak, szeletének felvillantasa, konk-
retizalasa nélkiil, kiilonosen ha figyelembe vessziik
azt is, hogy — amint arra Kecskeméti Gabor a kotet
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