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Andrea Santacroce bécsi apostoli nuncius
¢s az erdelyl ormények egyhéaza

Kevés olyan bécsi apostoli nuncius akadt, aki hivatali ideje soran (1696—1700) ennyire
behatdan foglalkozott volna az erdélyi 6rmények iigyeivel. Ezek koziil is kiemelkedik Andrea
Santacroce! személye. Ezért irasunkban a kozelmultban feltart levéltari forrasok alapjan
Santacroce nuncius 0rmény egyhazi kapcsolatainak az Osszefoglalasara tesziink kisérletet.
Ennek keretében kiemelten vizsgaljuk az 1697-ben kirobbant rmény egyhazi viszalyt, amely-
nek megoldasaban Santacroce nuncius fontos szerepet jatszott.

Andrea Santacroce 1656. november 22-én sziiletett Romaban, egy nevezetes arisztok-
rata csalad sarjaként. Nem 6 volt az els6 a Santacroce csaladban, amely a romai egyhaznak
fépapot adott. Legismertebb elddjei Ottavio Santacroce (megh. 1581) és Prospero Publicola
Santacroce (1514—1589) voltak, akik a 16. szdzad masodik felében rovid ideig a bécsi nun-
ciatlra élén is alltak.?

A késObbi bécsi apostoli nuncius egyhazi karrierje 1689-ben vett nagy lendiiletet. VIII.
Sandor papa (1689—1691) ugyanis Seleucia in Isauria’® cimzetes (in partibus infidelium) érse-
kének nevezte ki, és Varsoba rendelte apostoli nunciusnak az éppen tavozé Giacomo Cantelmi
(1645—1702) caesareai cimzetes érsek helyére.* 1696-ban XII. Ince papa (1691—-1700) bécsi
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Ez iton szeretném &szinte koszonetemet és halamat kifejezni dr. Balla Lorant, dr. Toth Gergely és dr. Mihalik Béla
Vilmos irodalomtorténész, valamint torténész kollégaknak, akik a jelen kézleményt szakmai észrevételeikkel, kritikai
megjegyzéseikkel és tanacsaikkal segitették.

' A fépap neve kétféleképpen, Santa Croce, illetve Santacroce formaban ismeretes. Jelen irasunkban az utobbi
valtozatot hasznaljuk.

2 Hierarchia Catholica medii et recentioris aevi sive summorum pontificum, S. R. E. Cardinalium ecclesiarum
antistitum series. Vol. 3. Ed. Guilelmus van Gulin—Conradus Eubel-Ludovicus Schmitz-Kallenberg. Monasterii
1923. 40, 163.; Donato Squicciarini: Nunzi apostolici a Vienna. Citta del Vaticano 1998. 73, 149. (a tovabbiakban
Donato Squicciarini: Nunzi apostolici); Santacroce nuncius felmendi kozott ezenkivill szép szammal talaltunk tobb
romai katolikus fopapot is, ugymint, Antonio Santacroce (1598—1641) biborost, varsoi apostoli nunciust, Urbino ér-
sekét, Gregoriano Santacroce OSB (megh. 1611) bencés szerzetest, Giovinazzo piispokét vagy Marcello Santacroce
(1619-1674) biborost, Tivoli pilispokét. Errdl lasd még: Hierarchia Catholica medii et recentioris aevi. Vol. 4.
(1592-1667). Ed. Patritius Gauchat OFM Conv. Monasterii 1935. 311, 332, 337, 353. (a tovabbiakban Hierarchia
Catholica. Vol. 4.).

3 Az dkori Seleucia in Isauria. Ma Silifke varosa Toérokorszagban.

4 Cantelmi nuncius 1689-ben igen rovid ideig toltotte be a bécsi apostoli nuncius hivatalat a csaszarvaros-
ban. Kés6bb Capua piispoke, majd Napoly érseke lett, mikozben 1690-ben biborossa krealta 6t VIII. Sandor papa
(1689-1691). Cantelmirél lasd bévebben Hierarchia Catholica. Vol. 5. 133, 141, 283.
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nunciusnak nevezte ki, és e tisztséget az 1700. év januarjaig latta el a csaszarvarosban.’
1699-ben ugyancsak XII. Ince papa biborossa krealta 6t, és kardinalis (biborosi) egyhaza
a romai Santa Maria del Popolo templom lett. A bécsi nunciusi hivatalt kdvetden 1700-ban
a papai kinevezés értelmében Viterbo (Viterbo e Tuscania) plispdki hivatalat latta el érseki
rangban 1712. majus 10-én bekovetkezett halalaig.®

Santacroce nuncius nagyon fontos idgszakban keriilt Bécsbe, amikor javaban zajlott
Magyarorszagnak az oszman-torok iga aloli felszabaditasa. Ezenfeliil Santacroce aktiv szem-
tantja volt a hazai rekatolizacid korszakanak is. Nunciusi hivatala idején vette kezdetét az
erdélyi romansag egyhazi unidja (1697—1701), és ugyan ez id6t tajt vett nagy lendiiletet a
felsd-magyarorszagi unitus ruténség egyhazi életének, illetve a munkacsi gordg katolikus
plispokségnek az jjaszervezése De Camellis Jozsef Janos (1641—1706) piispok vezetésével.”

A bécsi nunciusnak az drményekhez fiiz6d6 viszonya ugyanakkor kevésbé volt ismert a
kutatas el6tt, jollehet mar varséi hivatalanak idején (1689—1696) kozeli kontaktusba keriilt
mind az erdélyi, mind a lengyelorszagi rménységgel, a lembergi rmény unitus érsekséggel,
valamint annak vezet6jével, Vardan Hunanean® (1644—1715) érsekkel.® Andrea Santacroce

"o

nuncius segédkezett az 1689. évi lembergi unitus zsinat rendelkezéseinek megerdsitésében,

> Santacroce nuncius 1696. februar 12-én vette at hivatalait Bécsben. APF (=Archivio storico della Sacra
Congregazione perI’Evangelizzazione dei Popolio de ,,Propaganda Fide”, Roma) Acta SC (= Acta Sacrae Congregationis
de Propaganda Fide). Vol. 66. Fol. 185/r.—v.; APF SOCG (= Scritture Originali riferite nelle Congregazioni Generali.
Vol. 525. Fol. 57r., Fol. 68r.; APF SOCG. Vol. 532. Fol. 412r.; APF SOCG. Vol. 533. Fol. 196r.—203/v.; ELTE EKK (=
Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem Egyetemi Konyv- és Kézirattar, Budapest, Magyarorszag). Coll. Hev. (= Collectio
Hevenesiana). Cod. 13. Pag. 108—152; PL (= Primasi Levéltar, Esztergom, Magyarorszag) AEV (= Archivum Vetus
Ecclesiasticum) SPK (= Sub Primate Kollonich). No. 303.

¢ Andrea Santacroce nunciusrol lasd még Hierarchia Catholica. Vol. 5. 352, 417; Galla Ferenc: Pdpai kinevezé-
sek, megbizasok és felhatalmazasok. Erdély, a Magyar Kirdlysdg és a Hodoltsdag teriiletére (1551—1711). S. a. r. Tusor
Péter-Toth Krisztina. Bp.—Roma 2010. (Collectanea Vaticana Hungariae 3.) 151, 154. (a tovabbiakban Galla Ferenc:
Papai kinevezések).

7 Téth Istvan Gyorgy: 4 szaggatott kapcsolat. A Propaganda Fide és a magyarorszagi missziok 1622—1700.
Szazadok 138. (2002). 6. 843—892; Greta Monica Miron: Biserica greco-catolicd din Transilvania. Cler si enoriasi
(1697—1782). Cluj-Napoca 2004. 37-43, 51-57, 65—74.; Péter Tusor: L 'Ungheria e il Papato tra riforma Tridentina
e guerre Turche (1600—1700). = Gli archivi della Santa Sede e il Regno d’Ungheria. (Secc. 15—20.) In memoriam di
Lajos Pasztor. A cura di Gaetano Plataia—Matteo Sanfilippo—Péter Tusor. Bp.—Roma 2008. (Collectanea Vatiacana
Hungariae 4.) 51-87; Véghsed Tamas: ,, ...mint igaz ember egyhazi ember.” A torténelmi Munkdcsi Egyhazmegye
gorog katolikus egyhdazanak létrejotte és 17. szazadi fejlédése. Nyiregyhaza 2011. (Collectanea Athanasiana. Studia
L. Vol. 4.) 111-143; Mihalik Béla Vilmos: ,,Ihon mdr most csak neveti Jesuita...” Két évtized felekezeti kiizdelmei
Nagybanyan (1674—1694). = Tanulmanyok Badacsonybol. A Fiatal Levéltarosok Egyesiiletének konferenciaja.
Badacsony, 2010. julius 9—11. Szerk. Mihalik Béla Vilmos — Zarnoczki Aron. Bp. 2011. 62—71; Nagy Kornél:
Az erdélyi Grmények katolizacidja (1685—1715). Bp. 2012. (Magyar Torténelmi Emlékek. Ertekezések) 59—79;
Mihalik Béla Vilmos: A Szentszék és a magyar vdlasztofejedelmség gondolata a 17. szazad végén. Torténelmi
Szemle 58. (2016)/3. 383—407.

8 Jelen kozleményben szerepld ormény nevek és fogalmak esetében a Nemzetkozi Armenisztikai Tarsasag
(AIEA = Association Internationale des Etudes Arméniennes) altal javasolt tudomanyos atirasi szabalyzat szerint
jartunk el.

> Hunanean érsek 1686—1715 kozott volt lembergi 6rmény unitus érsek. Lényegében 6t tekintik Lemberg els6
Romahoz hii érsekének. Korabban Lengyelorszagban és az anyaorszagi drmény teriileteken végzett hittéritdi mun-
kat. 16751686 kozott Epiphania in Syria cimzetes piispoke is volt. Lasd még APF SC (= Scritture riferite nei
Congressi) Fondo Armeni. Vol. 2. Fol. 199/r.—v., Fol. 200/r.—v., Fol. 209r.—v., Fol. 227r.—228/v.; APF SC Fondo
Armeni. Vol. 3. Fol. 462/r.—v., Fol. 465/r.—v.; Hierarchia Catholica medii et recentioris aevi. Vol. 5. (1667—1730).
Ed. Remigius Ritzler OFM Conv. — Pirminius Sefrin OFM Conv. Patavii 1952. 196, 243. (a tovabbiakban Hierarchia
Catholica. Vol. 5.)
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s kozvetitd szerepet toltott be ez iigyben a Szentszéknek a misszidkat koordinald szerve, a
Hitterjesztés Szent Kongregacioja'® (Sacra Congregatio de Propaganda Fide) és az érsekség
kozott.!

Santacroce nuncius az erdélyi orménységgel szintén varsoi nunciusként kertilt kozelebbi kap-
csolatba. Egyrészt lelkesen tamogatta az erdélyi ormények katolizaciojaban eléviilhetetlen érde-
meket szerz6 Oxendio Virziresco (1654—1715) piispoki jeloltségét, amit kiilon is nyomatékositott
a Propaganda Fidéhez eljuttatott jelentésében. Sot levelében azt a véleményét is megfogalmazta,
hogy a Szentszé¢knek Oxendio piispoki €s apostoli vikariusi hataskorét nemcsak Erdélyre, hanem
Moldvara is ki kellene terjeszteni az ottani 6rmény kozosség katolizalasa céljabol.'>? Masrészt,
1691. jalius 30-an Vardan Hunanean érsekkel egyiitt szentelte fel latin és 6rmény unitus ritus
szerint a lembergi Szent Istensziild6 Mennybemenetele (Mayr Tacar Verap’oxman Astuacacni
Srboyn) érseki f6székesegyhazban Oxendio Virzirescot az erdélyi 6rmények cimzetes piispoké-
vé.3 Ugyancsak vars6i nunciusként 1695-ben tobbszor tamogatta pénziigyileg Oxendio piispo-
kot. Kiilonosen amikor 1694-ben a csikszépvizi 6rmények koziil sokakat elhurcoltak a betdrd
krimi tatarok, Santacroce nuncius pénzbeli adomannyal segitette a fogsagba kertiltek kivaltasat.'

Santacroce — mint bécsi apostoli nuncius — az 1696. év nyaran mar régi ismerdseként fogad-
ta a Bécsbe latogatd erdélyi 6rmény unitus piispokot. Kollonich Lip6t!® (1631-1707) biboros,
esztergomi érsekkel egyiitt komoly politikai és diplomaciai timogatast nyujtott Oxendionak,
az erdélyi drmények szdmara I. Lip6t (1657—1705) csaszarnal és kiralynal kieszk6zolje a sza-
mostjvari, vagy mas néven a gerlai uradalom megszerzését.'s

Santacroce nuncius kiemelt figyelmet szentelt az 1697. esztenddben az erdélyi 6rmények
korében kirobbant egyhazi konfliktusnak, amelynek kdzéppontjaban az egyhazi unid értelme-
zése, illetve félreértelmezése allt.'” Ennek a kérdéskornek a megértéséhez azonban ki kell tér-
niink az elézményekre is.

10" A nevezett szentszéki intézményre az egyszertiség kedvvért a tovabbiakban a Propaganda Fide nevet hasznaljuk.

" APF SOCG. Vol. 512. Fol. 224r.; APF CP (= Congregazioni Particolari). Vol. 29. Fol. 613r.—617r.; APF
Lettere SC (= Lettere e Decreti della Sacra Congregazione). Vol. 82. Fol. 5r.; Gregorio Petrowicz: La chiesa armena
in Polonia e nei paesi limitrofi. Parte terza (1686—1954). Roma 1988. (Studia Ecclesiastica, 17. Historica 10.) 27, 48,
50. (a tovabbiakban Gregorio Petrowicz: La chiesa armena in Polonia).

12 APF SOCG. Vol. 510. Fol. 96r.; APF SC Lettere SC. Vol. 80. Fol. 64/v.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 140r.

13 Lasd az alabbi szentszéki dokumentumokat: APF SOCG. Vol. 510. Fol. 95r.; APF Lettere SC. Vol. 80. Fol. 4r.,
Fol. 13/v.—14r., Fol. 65/v., Fol. 74/v.—75r., Fol. 86/v.—87r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 146/r.—v., Fol. 261/r.—v.

4 APF Acta SC. Vol. 65. Fol. 263r.—266/v.; APF Lettere SC. Vol. 83. Fol. 248r., Fol. 253/v., Fol. 255/r.—v.; APF
SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 350/r.—v., Fol. 369r.

15 Kollonich Lipdt 1666—1669 kozott nyitrai, 1669—1686 kozott bécsujhelyi, 1686—1690 kozott gyori piispok volt.
1686-ban XI. Ince papa (1676—1689) biborossa krealta. 1690—1695 kalocsai érsek, majd 1695-t61 halalaig esztergomi
érsek, Magyarorszag primasa. Lasd még Hierachia Catholica. Vol. 4260, 278; Hierarchia Catholica. Vol. 5. 164, 226,
285, 290, 364.

16 A szamostjvari vagy gerlai uradalmat az 6rmények csak 1712-ben ,,foglaljak majd el” ténylegesen. APF Acta
SC. Vol. 66. Fol. 155/r.—v.; APF SOCG. Vol. 524. Fol. 363r.—364/v., Fol. 366/r.—v.; APF Lettere SC. Vol. 84. Fol.
6/v.—11r.; APF Lettere SC. Vol. 85. Fol. 81r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 368r.—369/v., Fol. 374r.—375/v.,
Fol. 409r., Fol. 434/r.—v.; ASV (= Archivio Segreto Vaticano, Citta del Vaticano) ANV (= Archivio della Nunziatura
in Vienna). Vol. 196. Fol. 151r.

17" Az 1697-ben Beszterce varosaban kirobbant drmény egyhazi viszaly kapcsan egy az 6rmény unitus piispokkel
kapcsolatos mitoszra is fel kell hivnunk a figyelmet. Az Oxendio Virziresco életével foglalkozd szerény szakiroda-
lom kritika nélkiil leirta, hogy a pilispokot az 1697. évi krimi tatar betdrés alkalmaval elfogtak, rabszijra fiizték, és
Konstantinapolyba kiildték, ahol tobb mint két évig tartottak 6t fogsagban, és csak az 1699. évi karlocai békekotést
kovetden szabadult ki. Ez az allitolagos rabsag azonban mitosz, mert a levéltari forrasok egybehangz6 tantisaga szerint
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Az 6rmények 1668—1672 kdzott menekiiltek be Moldvabdl és Lengyelorszagbol Erdélybe
a lazadasok, a habortk, az iildoztetések, valamint a belviszalyok el6l.!® Ottani letelepedésiiket
kovetden kozel két évtizeden keresztiil szabadon gyakorolhattak 6rmény apostoli hitiiket. A ro-
mai katolikus egyhaz latokorébe az 1670-es évek végén keriiltek, és a téritésiiket az 1627—1681
kozott unitussa valo lembergi 6rmény érsekség, valamint Francesco Giambattista Bonesana'
CR (1649-1709) theatinus szerzetes, a lembergi Ormény Kollégium (Collegium Armenum,
Dpratun Hayoc’)® prefektusa, Francesco Martelli*! (1632—1717) és Opizio Pallavicini®
(1633—1700) varsoi nunciusok egyiitt kezdeményezték az Apostoli Szentszéknél.”> Nem sokkal

a pispok 1697—-1700 kozott végig Erdélyben tartozkodott, tevékenységét pedig az erdélyi drmény kozdsségben kirob-
bant egyhazi viszaly orvoslasanak szentelte. A krimi tatarok pedig 1697-ben nem Erdélyben, hanem a Tiszantulon por-
tyaztak. V6. Barany Lukécs: Verzirescul Auxendius II. Arménia 4 (1888) 4. 101; Eble Gabor: 4 szamostijvdri Verzdr
csalad. Bp. 1915. 15.; Heckenast Gusztav: Ki kicsoda a Rdkoczi-szabadsagharcban? S. a. r. Mészaros Kalman. Bp.
2005. (Historia Konyvtar. Kronologiak, adattarak, 8.) 455.

18" APF SC Fondo Armeni. Vol. 1. Fol. 535r.—526/v., Fol. 602r.—610/v.; APF SC Fondo Moldavia. Vol. 1. Fol.
155r.—156/v., Fol. 168r.—169r., Fol. 233r.—236/v., Fol. 257r.—259/v., Fol. 358/r.—v.; a moldvai 6rmény diaszpora tor-
ténetérol lasd Aleksandr Osipian: Trans-Cultural Trade in the Black Sea Region, 1250—1700. Integration of Armenian
Trading Diaspora in Moldavian Principality. New Europe College Black Sea Link Yearbook (2012-2013). 113—156.

19 Fracesco Giambattista Bonesana késébb Caiazzo, majd Como piispoke lett. Err6l lasd bévebben Hierarchia
Catholica. Vol. 5. 134, 166.

2 Az oktatasi intézményt a Szentszék alapitotta 1664-ben Lembergben az 6rmény unitus papképzés céljabol.
A kollégium vagy papnevelde oktatoi egytdl egyik a theatinus rend tagjaibol keriiltek ki, mivel hossza id6t toltottek
hittéritoként az anyaorszagi drmények lakta teriileteken. Az intézmény elsé prefektusa 1664—1666 kozott az olasz
Clemente Galano (1610—1666) CR (= Ordo Clericorum Regolarium, vagy az olasz Chierici Regolari, azaz a theatinus
rend hivatalos roviditése), masodik 1666—1678 kozott a francia Louis Marie Pidoux d’Olon (1637-1717) CR, 1687-t61
bagdadi cimzetes piispok, mig a harmadik prefektusa 1678—1691 kozott az ugyancsak olasz Francesco Giambattista
Bonesana CR volt. 1711-t8 az intézmény egyesiilt a lembergi Rutén kollégiummal, és ily modon a neve Ormény
és Rutén Kollégiumma (Collegium Armenum et Ruthenum) moédosult. Err6l 1lasd még: APF Acta SC. Vol. 81. Fol.
23r.; APF SOCG. Vol. 228. Fol. 37/r.—v., Fol. 122/r.—v.; APF CP. Vol. 64. Fol. 41r.—47/v.; APF CP. Vol. 133. Fol.
270r.—310/v.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 2. Fol. 50r., Fol. 51r., Fol. 118/r.—v., Fol. 394r.; APF Collegio Armeno e
Ruteno. Vol. 1. Fol. 176/r.—v.; Gregorio Petrowicz: La chiesa armena in Polonia 69—71, 74—78.

2! Francesco Martelli 1675—1680 kozott allt a varséi nunciatura élén. 1675—1698 kozott Korinthosz cimzetes érse-
ke, majd 1698—1717 kozott Jeruzsalem cimzetes latin patriarkdja. Martellit 1706-ban XI. Kelemen papa (1700—1721)
biborossa krealta. Lasd még Hierarchia Catholica. Vol. 5. 173, 220.

22 Opizio Pallavicini 1680—1688 kozott volt varsoi apostoli nuncius. 1668—1689 kozott Epheszosz cimzetes ér-
seke, 1686-ben biborossa krealta 6t XI. Ince papa (1676—1689). 1689—1691 kozott Spoleto, 1691-t6l halalaig Osimo
plispokségének az élén allt érseki rangban. Lasd még Hierarchia Catholica. Vol. 5. 107, 195, 362.

2 Ekkor az érsekséget a Szentszék dontése értelmében koadjutorként Deodatus Bogdan Nersesowicz
(Astuacatur Nersésean) (1647—1709), Traianopolis in Rhodope cimzetes (in partibus infidelium) piispoke iranyitot-
ta, mert az akkor kiszemelt jeldlt és késébbi érsek, Vardan Hunanean éppen a torténeti Orményorszag teriiletén tevé-
kenykedett misszionariusként, Epiphania in Syria cimzetes piispokeként. APF Lettere SC. Vol. 72. Fol. 123r.—124r.;
APF Lettere SC. Vol. 75. Fol. 54/v—55r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 2. Fol. 126r.—127r, Fol. 134r.—135/v.;
APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 378r.—381/v.; A lembergi 6rmény érsekség egyébirant Nikol Torosowicz
(1604—1681) érseki hivatalanak ideje alatt valt unitussa (1627—1681 kozott) igen botranyos koriilmények kozott.
Lasd Gregorio Petrowicz: L 'unione degli armeni di Polonia con la Santa Sede. Parte Secunda (1624—1681). Roma
1950. (Orientalia Christiana Analecta, 135.); Edmond Schiitz: An Armenian-Kipchak Document of 1640 from Lvov
and its Backround in Armenia and in Diaspora. = Between the Danube and the Caucasus. A Collection of Papers
concerning Oriental Sources on the History of the Peoples of Central and South-Eastern Europe. Ed. Gyorgy Kara.
Bp. 1987. 247-330; Nagy Kornél: Vardan Hunanean twowi unialt 6rmény érsek levele 1686-bol a lengyelorszagi
és az erdélyi orményekrdl. Szazadok 140. (2006) 4. 1007—-1019; Simonetta Pelusi: Un Codice Marciano Armeno-
Polacco e ['unione degli armeni di Leopoli con la Santa Sede. = Humanistica Marciana. Saggi offerti a Marino
Zorzi. A cura di Simonetta Pelusi—Alessandro Scarsella. Milano 2008. 139-148. Nersesowicz piispokr6l Hierarchia
Catholica. Vol. 5. 243, 384.
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késébb a Szentszék méltanyolta torekvésiiket, €s az erdélyi ormények attéritését a Propaganda
Fide hataskorébe utalta.?

A Szentsz¢ék misszids intézménye csakhamar a moldvai sziiletési és szamos nyelven (ko-
zottitk magyarul is) kivaléan beszéld moldvai sziiletésti 5rményt, Oxendio Virzirescot, az 1627-
ben VIII. Orban (1623—1644) papa altal alapitott romai Collegium Urbanum (Collegio Urbano,
Dpratun Hayoc) egykori ndvendékét bizta meg ezzel a feladattal 1685-ben.?® A misszionarius
a kezdeti nehézségek ellenére latszolag sikeres téritomunkat végzett. Azonban misszidja akkor
tudott igazan kiteljesedni Erdélyben, amikor az egyhdzi uniot ellenzé agg Minas Alek’sanean
T’oxat’ec’i (1610—1686) 6rmény piispok 1686 decemberében elhunyt.?

A keleti ritustu 6rmény piispok haldla utan az erdélyi 6rmények egyhazi vezetd nélkiil maradtak,
¢s az ebbdl adodo hatalmi vakuumot Oxendio jol kihasznalta, meggydzte a kozosség képviseldit a
vallasi egyesiilés hasznossagardl és fontossagarol. Ennek eredményeképpen 1689 februarjaban né-
pes ormény delegacio érkezett Lembergbe, ahol a kiildottség hivatalosan is letette Vardan Hunanean
érsek kezébe az erdélyi 6rmény kdzdsség nevében a katolikus hitvallast, és elfogadta a Romaval
torténd vallasi egyesiilést. Ez az aktus azért Lembergben és nem Erdélyben tortént meg, mert a ka-
tolikus missziok kezdetén a SzentszEk a megtéritendd erdélyi rményeket a lembergi drmény unitus
egyhaz joghatdsaga ala rendelte.?”” Az egyhazi unié kimondasa azonban nem jelentette azt, hogy az
erdélyi ormények egyik pillanatrol a masikra a katolikus egyhaz hiveivé valtak volna. A targyalasok
soran az erdélyi ormények az egyhdzi unid kimondasakor ugyanis csupan a romai papa foségét
ismerték el. fgy megoldatlanul maradtak az egyhazi egyesiilés szempontjabol olyan égeté kérdések,
mint pl. a 451. évi IV. khalkédoni egyetemes zsinat tanitasa, a monofizitizmus kérdése, a liturgikus
nyelv, valamint kalendarium hasznalata, a Purgatorium (K ‘awaran) fogalmanak tisztazésa, a hazas
papok statusa, az Eukharisztia (Patarag) kérdése, a Triszagion-himnusz helyes éneklése vagy a
Filioque procedit imadsag (ew yOrduoyn bli) elfogadasa stb. Az egyhazi unié szempontjabdl e nél-
kiildzhetetlen kérdéseknek a teljes figyelmen kiviil hagyasa utobb komoly mulasztasnak bizonyult,
és az 1690-es években konfliktusok forrasa lett az erdélyi 6rmények korében.

Ennek ellenére Oxendio Virziresco misszionarius faradozasait a Szentszék és a lembergi 6r-
mény unitus érsekség is nagyra értékelte. Hunanean érsek igy 1687-ben apostoli adminisztrator-
nak, majd 1690-ben a papa az erdélyi unitus drmények apostoli vikariusanak, illetve Aladia cim-
zetes (in partibus infidelium) pispokének nevezte ki Gigy, hogy az egyhazi joghatdsagot felettiik
kozvetleniil mar nem a lembergi 6rmény unitus érsekség, hanem a Propaganda Fide gyakorolta.”

24 APF Acta SC. Vol. 57. Fol. 114r.

% APF SOCG. Vol. 497. Fol. 335/r.—v., Fol. 337/v.; APF Lettere SC. Vol. 76. Fol. 33r.—34r.

2 APF SOCG. Vol. 532. Fol. 456r.—457r.; APF SOCG. Vol. 537. Fol. 418/r.—v.; APF Lettere SC. Vol. 76. Fol.
90/v.—91r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 462/r.—v., Fol. 468r.—469/v., Fol. 488r., Fol. 490r.; APF SC Fondo
Armeni. Vol. 4. Fol. 13/r.—v.; Fol. 374r.—375r.; APF Collegio Urbano. Vol. 3. Fol. 472/r.—v.; ASV ANV. Vol. 196.
Fol. 219r.—220r.; Kornél Nagy: Did Vardapet Minas Tokhatetsi, Bishop of the Armenians in Transylvania, Make a
Confessional of Faith in the Roman Catholic Church in 1686? Haigazian Armenological Review 31. (2011). 427-442.

27 APF Acta SC. Vol. 59. Fol. 165r.—169r.; APF SOCG. Vol. 504. Fol. 103r.; APF SOCG. Vol. 506. Fol. 66r.;
APF CP. Vol. 29. Fol. 610/r.—v., Fol. 651r.; APF Lettere SC. Vol. 78. Fol. 36/v.—38r., Fol. 102/r.—v.

2 Nagy Kornél: Az erdélyi ormények hitvalldsa 1692-bél. Torténelmi Szemle 53. (2011) 2. 293-294.

2 A Szentszék Oxendio 1690. évi plispoki kinevezésével egyidejiileg dontott arrdl, hogy az erdélyi 6rmények
egyhazi joghatdsag szempontjabol mar nem a lembergi 6rmény unitus érsekség, hanem kozvetlenill a Propaganda
Fide ala tartoznak. APF Acta SC. Vol. 60. Fol. 14r.—19/v.; APF SOCG. Vol. 510. Fol. 94r.; APF SOCG. Vol. 512.
Fol. 179/r.—v.; APF CP. Vol. 29. Fol. 613/r.—v., Fol. 628r.—629/v., Fol. 644r.+646/v., Fol. 645r., Fol. 647/r.—v., Fol.
648/r.—v.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 434/r.—v., Fol. 498r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 215/r.—v.
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Az egyhazi unio értelmezése kapcsan a bajok mar az 1690-es évek legelején kirobbantak.
Ebben szerepet jatszott az is, hogy Oxendio romai tanulmanyaibol kifolyodlag a latin ritus szik-
laszilard hive volt, és ellenezte az 6rmény ritus fenntartasat. Ebben meghatarozonak bizonyult
az is, hogy Oxendiot latin ritus szerint szentelte pappa 1681-ben Romaban Odoardo Cybo/Cibo
(1619—-1705) Seleucia in Isauria cimzetes érseke, a Propaganda Fide titkara.** S6t Oxendio
tobbszor kért felhatalmazast a Szentszéktdl és a Propaganda Fidétdl, hogy kizardlag latinul mi-
sézhessen, nem pedig 66rmény (grabar) nyelven.*' Ennélfogva 6 a latinizacio (latinac 'um) fel-
tétlen hive lett, ami az 6 értelmezésében azt jelentette, hogy Erdély-szerte az 6rményeknek latin
ritus szerint kell gyakorolniuk a keresztény hitiiket, és nem az altala megvetettnek, valamint
eretneknek aposztrofalt keleti, 6rmény ritus szerint.’> Ezzel szemben az erdélyi 6rmény k6z6s-
ség tobbsége tovabbra is makacsul ragaszkodott dsei hitéhez és annak bevett gyakorlasahoz.
Szamukra ugyanis az egyhazi unié kimondasa csak a romai papa foségének az elismerésére
szoritkozott. Ezt tanusitotta tobbek kozott a Vizkeleti Zsigmond alnéven Erdélyben tevékeny-
ked6 Csete Istvan SJ (1648—1718) erdélyi jezsuita pater 1692. évi jelentése Kollonich Lipot
érsekhez. E szerint az erdélyi 6rmények talnyomo része az egyhazi uni6 ellenére tovabbra is a
régi ritus szerint €lt, és kizardlag csak a piispok sziik kore, egy kisebbség volt katolikus.*

Mindenesetre 1691—1692-ben Oxendio konfliktusba keveredett Elia Mendrul (1630—1701)
besztercei 6rmény féesperessel (awageréc’) és Andrea Alacz (1631—1698) ugyancsak besz-
tercei ormény unitus pappal (abelay), mivel a piispok kifogasolta, hogy tobb erdélyi drmény
paptarsa hazassagban €l. A piispok ezt helytelenitette, mert szerinte az Srmény unitus papoknak
colibatusban kellene élniiik, és ezért el kellene valniuk az asszonyaiktol. A Propaganda Fide
sem tdmogatta, ebben a kérdésben dnmérsékletre utasitotta a plispokot, mert torekvései veszé-
lyeztették az erdélyi 6rmények egyhazi uniojat.*

A plspok tirelmetlensége oda vezetett, hogy 1692-ben Besztercén két 6rmény szer-
zetes (vardapet) pap, Vardan Martinus Potoczky (1639—1700) és Astuacatur Nigosean
(1632—1693) (Nikolosean) visszamondta az egyhazi uniot, és ormény hiveik jelentds része
kovette Oket.* Ekkor Oxendio a két 6rmény pap és hivei iigyében a szentszéki és az erdélyi

30 Cybo 1670-1689 kozott volt Seleucia in Isauria cimzetes (in partibus infidelium) érseke. 1670—1679 svajci
apostoli nuncius. 1689—1705 kozott Konstantinapoly cimzetes latin patriarkaja. 1680—1695 kozott a Propaganda Fide
titkara. 1695-ben XII. Ince papa biborossa krealta 6t. Erdekesség, hogy Cybot a Seleucia in Isauria cimzetes érse-
ki rangban Andrea Santacroce kovette, miutan Konstantinapoly cimzetes latin patriarkajanak nevezték ki. Odoardo
Cyborol lasd még: Hierarchia Catholica. Vol. 5. 170, 352.

31 APF Acta SC. Vol. 51. Fol. 81r., Fol. 154/r.—v., Fol. 232r., Fol. 255/v.; APF SOCG. Vol. 490. Fol. 110r.; APF
SOCG. Vol. 492. Fol. 313r.; APF SOCG. Vol. 493. Fol. 30r.+31/v., Fol. 376r.+377/v., Fol. 378/v.; APF SOCG. Vol.
497. Fol. 335/r—v.; APF SOCG. Vol. 525. Fol. 83r.—86/v., Fol. 111r.—112/v.; APF Lettere SC. Vol. 70. Fol. 42r., Fol.
54/v.; Lasd még Galla Ferenc: Pdpai kinevezések 139, 141, 142, 152.

32 APF Acta SC. Vol. 80. Fol. 263r.—267r., Fol. 361/r.—v.; APF SOCG. Vol. 572. Fol. 283r.—285r.; APF Lettere
SC. Vol. 99. Fol. 82/r.—v., Fol. 83/v.—84r.; ASV ANV. Vol. 196. Fol. 265r.—268/v.

33 PL AEV. SPSZ (= Sub Primate Széchényi). No. 273/2.; Ezeket a viszonyokat megismételte 1695-ben Kollonich
Lipot esztergomi érseknek irt levelében Rudolf Bzensky (1651-1715) SJ Erdélyben miikddé cseh-morva jezsuita
pater is. Err6l lasd ELTE EKK. G (= Historia. Res Transylvanica). Vol. 522. Fol. 173/r.—v.; BzZenskyr6l lasd boveb-
ben Molnar Antal: Lehetetlen kiildetés? Jezsuitak Erdélyben és Felso-Magyarorszagon a 16—17. szdazadban. (TDI
Konyvek 8.) Bp. 2009. 213—223. (a tovabbiakban Molnar Antal: Lehetetlen kiildetés?).

3 APF Acta SC. Vol. 61. Fol. 84r.—87/v.; APF SOCG. Vol. 510. Fol. 94r.+101/v., Fol. 97r.—98r.; APF SOCG.
Vol. 512. Fol. 178/r.—v., Fol. 179r., Fol. 180r, 183r., Fol. 181r, 186v.

35 APF Acta SC. Vol. 62. Fol. 125r.—128/v.
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vilagi hatésagokhoz fordult az iigy megoldasa érdekében. Am probalkozasai hasztalannak
bizonyultak.’ A Szentszék ugyanis érdemi 1épéseket nem tett, mig a bécsi udvar a felszaba-
dit6 haboraval volt elfoglalva. Az erdélyi hatosagok ugyan Alvinczi Péter (1639—1701) ité-
ldmester vezetésével vizsgaldbizottsagot hoztak 1étre az ligy kivizsgalasa végett, de ez nem
jart konkrét eredménnyel. S6t a hittagaddé drményeket nyiltan tdmogatta a reformatus grof
Bethlen Miklds (1642—1716) erdélyi kancellar is, mert Oxendio egyhazi tevékenységét ve-
szélyesnek itélte az erdélyi protestanssag szamara.’” Ezért tudatosan tamogatta az 6rménye-
ket a piispok ellen, és azzal kecsegtette 6ket, hogy ha visszamondjak az 1689-ben kimondott
vallasi uniot, akkor komoly adokedvezményeket biztosit szamukra.*

A kancellar tevekénysége hatdsosnak bizonyult. Sok 6rmény a piispok ellen fordult, jo
néhanyan koziilik pedig Astuacatur NigoSean vardapet®® vezetésével elhagytak Erdélyt,
és Moldvaba koltoztek vissza.*® Ezzel parhuzamosan Bethlen hatasara II. Apafi Mihaly
(1672—1713), Erdély valasztott fejedelme — Banffy Gyorgy (1660—1708) korméanyzo tudta-
val — Vardan Potoczky vardapet vezetésével hatvan 6rmény csaladot telepitett le Ebesfalvan,
ahol szabadon gyakorolhattak apostoli hitiiket, mikézben 1692—1696 kozo6tt komoly gazda-
sagi kivaltsagokat is kaptak a fejedelemt6l.*! Ez a konfliktus nem hasznalt az 6rmény unitus
plispok tekintélyének, de indulatai, illetve a hittagadd kozosséggel szembeni ellenérzései
tovabbra is megmaradtak.

Az 6rmény kozdsségen beliil az egyhdzi viszaly langja az 1697. év legelején lobban fel ujra.
A konfliktus kirobbantoéja jfent maga Oxendio piispok volt. Ugyanis tobb besztercei, ebesfalvi
és petelei 6rmény papot a plispok arra akart kényszeriteni, hogy valjanak el feleségeikt6l, mert

3 APF Acta SC. Vol. 63. Fol. 68r.—70/v.; A konfliktusrdl lasd Nagy Kornél: Emlékirat az erdélyi ormények egy-
hazardl. (Az 1693. évi Fidelis relatio.) Torténelmi Szemle 50 (2008) 2. 251-285.

37 PL AEV SPSZ. No. 273/4., No. 274/4.1., No. 274/8.3., No. 274./8.4.; Bethlen Miklos és Oxendio ellentétérél
lasd még Bethlen Miklés Miivei. = Kemény Jinos és Bethlen Miklés Miivei. Kiad. V. Windisch Eva. Bp. 1980. (Magyar
Remekirok) 883.

3% APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 219r., Fol. 233r., Fol. 267r.—268/v.; Err6l lasd Christophorus Lukacsy:
Historia Armenorum Transsilvaniae a primordiis gentis usque nostram memoriam e fontibus authenticis et documentis
antea ineditis elaborata. Viennae 1859. 70.

3 Kozép-perzsa (pehlevi) eredetii klcsonzés az 6- és modern 6rmény (grabar, asxarahabar) nyelvben. Jelentése:
hittudos szerzetes. Err6l lasd Vardapet mint tisztség a korai 5rmény egyhdzban. = Studia Patrum. Okeresztény szerzdk,
kortars kérdések: a kulturdlis diverzitds és antropoldgia. Valogatdas a Magyar Patrisztikai Tarsasag I1. és IV. konferen-
cidjan elhangzott eléaddsok szerkesztett valtozataibol. Szerk. Bugar M. Istvan — Pesthy Monika. Bp. 2010. 218-231.

4 1693-ban Astuacatur pap visszatért Moldvabol Erdélybe, és az erdélyi 6rmények korében a hittagadas fon-
tossagarol prédikalt. Ot azonban Oxendio a katonasag segitségével elfogatta, és a brassoi tomlocbe vetette, ahol nem
sokkal késobb tisztazatlan koriilmények kozott elhalalozott. Mindenestre az Apostoli Szentszék és a Propaganda Fide
alapos vizsgalatot rendelt el, amelyben végiil megallapitottak, hogy Oxendiot nem terhelte feleldsség az drmény pap
halalat illetden. Viszont a k6zosség tovabbra is gyanakodott a puspokre. Lasd APF Acta SC. Vol. 63. Fol. 68r.—70/v.;
APF Acta SC. Vol. 65. Fol. 263r.—266/v.; APF SOCG. Vol. 514. Fol. 495r.—496/v., Fol. 497/r.—v., Fol. 498/r.—v., Fol.
499/r.—v., Fol. 500/r.—v., Fol. 501/r.—v., Fol. 502r.; APF SOCG. Vol. 522. Fol. 453r.—454r.; APF Lettere SC. Vol. 82.
Fol. 100/r.—v., Fol. 110/v.—111r., Fol. 119/r.—v., Fol. 147/r—v.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 263/r.—v.; APF
SC Fondo Moldavia. Vol. 3. Fol. 322r.

4 APF SOCG. Vol. 512. Fol. 181r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 261/r.—v., Fol. 265r.—266/v., Fol. 267/
r.—v.; MNL-OL (= Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara). F 234 (= Erdélyi Fiskalis Levéltar). 1. 13. D.; ELTE
EKK. Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 77., Pag. 83—84.; Err6l Id. még roviden Zolt Tro&’ani: Transilvaniayi hayeri irawakan
kac 'ut’yuné Leopoldyan hrovartaki Srjanum (1690—1848) [Az erdélyi 6rmények jogallasa a Diploma Leopoldinum
koraban, 1690—1848]. = Hay-hungarakan patmakan ew m$akuytayin kaperi patmut 'yunic’ [Az drmény-magyar torté-
nelmi és kulturalis kapcsolatok torténetébdl]. Asx. Vladimir Barxudaryan — Antal Vjoros. Erewan 1983. 171-173. (a
tovabbiakban: Zolt Tro&’ani: Transilvaniayi hayeri irawakan kac’ut yuné i.m.).
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¢letviteliik nem egyeztethetd Gssze a romai katolikus egyhaz tanitasaval.* Ezenfeliil azzal a vad-
dal is illette 6ket, hogy karacsonyt a régi drmény ,.eretnek” modon januar 6-an linnepelték meg.
Ezért nemcsak szodoémiaval, hanem hittagadassal is megvadolta 6ket.** Oxendio név szerint f6ko-
lomposként a besztercei Elia Mendrul féesperest, Elia Teodorowiczot, valamint Andrea Alaczot, a
petelei Yovhannés Naxsunt és az ebesfalvi hittagadot, Vardan Potoczky vardapetet nevezte meg.*

Jon

A nevezett papok életérdl sajnos kevés adat maradt fenn. Elia Teodorowiczrdl szinte nem is
all hitelt érdeml6 informacioé a rendelkezéstinkre. Annyi azonban bizonyos, hogy mindegyikiik
még apostoli hitii 6rmény papként telepedett meg Erdély teriiletén. Elia Mendrul még Minas
T’oxat’ec’i 6rmény apostoli ritust piispokkel egylitt menekiilt el a moldvai Suceava varosabol.*
S6t a piispok 1686-ban bekovetkezett halalat kovetden gyakorlatilag az erdélyi apostoli hitvallasu
ormények lelki vezetdje volt. 1689 januarjaban azonban az akkor még misszionariusként tevé-
kenyked6 Oxendio megnyerte Elia Mendrult az egyhazi unidnak, és igy 6 vezette 1689-ben azt
erdélyi orményekbdl allo kiildottséget Lembergbe, amely elfogadta a vallasi egyesiilést.* E kiil-
dottség tagjai kozott szerepelt az 1692-ben a piispokkel szembefordulé Vardan Potoczky vardapet
is, akarcsak a nevezett Andrea Alacz és Yovhannés Naxsun papok. Ezek a papok kérvényezték
még 1689-ben Giacomo Cantelmi varsoéi apostoli nunciusndl, valamint a Szentszéknél a vallasi
uni6 létrejottekor Oxendio piispoki kinevezését is.*’” Andrea Alacz és Yovhanneés NaxSun pedig
1692-ben a Vardan Potoczky-féle hittagadas iigyében — még Gyergyoszentmikldson szolgalatot
tevo papokként — készitették el roman és 6rmény nyelven az erdélyi vilagi hatoésagok (pontosab-
ban a Gubernium) szamara az unitus drmények vallasi szokasarol késziilt jelentést is. Azaz e két
pap az 1692. évi viszaly idején még hatarozottan Oxendio plispokot tamogatta.*®

4 Az 1697-ben Besztercén kirobbant ormény egyhazi viszaly forrasanyaganak (Miscellanea rerum armenicarum
Garampis) tekintélyes részét Giuseppe Garampi (1725—1792) bécsi (korabban varsoi) apostoli nuncius, Berytus
cimzetes érseke, Corneto e Montefiascone érseki rangli piispoke, biboros gyiijtotte 6ssze a 18. szdzad utolsod év-
tizedeiben. Garampirdl kevéssé tudott, hogy 1751—1772 kozott a mai Vatikani Titkos Levéltar (Archivio Segreto
Vaticano) prefektusa is volt egyuttal. Garampi nuncius életérdl és munkassagarol lasd Hierarchia Catholica medii
et recentioris aevi. Vol. 6. (1730—1799). Ed. Remigius Ritzler OFM Conv. — Pirminius Sefrin OFM Conv. Patavii
1958. 121, 295; Umberto Dell’ Orto: La nunziatura a Vienna di Giuseppe Garampi 1776—1785. Citta del Vaticano
1995. (Collectanea Archivi Vaticani, vol. 39.); Dries Vanysacker: Cardinal Giuseppe Garampi (1725—1792):
An Enlighted Ultra-Montane. Brussels—Rome 1995. (Bibliothéque de I’Institute Historique Belge de Rome, vol.
33.); Donato Squicciarini: Nunzi apostolici 182—185; Ennek az iigynek a levéltari anyagarol roviden megemléke-
zik Vanyo6 Tihamér Aladar: A bécsi papai kovetség levéltaranak iratai Magyarorszagrol. 1611—1786. Bp. 1986.
(Fontes Historiae Hungaricae Aevi Recentioris) 180; Kovacs Balint: Az erdélyi orménykatolikus egyhdaz és a Sacra
Congregatio de Propaganda Fide a 18. szdzad elsé évtizedében. = Ormény diaszpéra a Karpat-medencében. Szerk.
Oze Sandor-Kovacs Balint. Piliscsaba 2006. (Miivelddéstorténeti Miihely — Felekezet és identitas, 1.) 57—58.; Paul
Shore: Jesuits and the Politics of Cultural Pluralism in Eighteenth Century Transylvania. Culture, Politics, and
Religion, 1693—1773. Rome 2007. (Bibliotheca Instituti Historici Societatis Iesu, 61.) 78-79.

4 Nagy Kornél: Az Elia Mendrul-iigy. A besztercei 6rmény egyhdzi viszaly torténete (1697—1700). Szazadok 143.
(2009). 4. 953—955. (a tovabbiakban Nagy Kornél: Az Elia Mendrul-iigy i.m.).

4 APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 523/r.—v.

4 Barany Lukacs: Verzirescul Auxendius I. Arménia 4. (1888) 3. 67.

% Step’anosi Rosk’ay Zamanakagrut’iwn kam Tarekank’ ew Ekelec’akank’ [Kronologia, avagy egyhazi év-
konyvek]. Asx. Hamazasp Oskean. Vienna 1964. (Calouste Gulbenkian Foundation Armenian Library — Haykakan
Matenasar Galust Kiwlpénkean Himnarkurt’ean.) 186.

47 APF CP. Vol. 29. Fol. 630r.—631/v., Fol. 638r. Fol. 644/r.—v., Fol. 645/r.—v. Fol. 647r., Fol. 648r.; ELTE EKK.
Coll. Hev. Cod. 15. Pag. 251-252.; ELTE EKK. Coll. Hev. Cod. 16. Pag. 34.

4 Az eredeti (roman és 6rmény nyelvii) valtozatok sajnos nem maradtak fenn. Azonban a dokumentumot még
1692-ben latin nyelvre forditotta Lazar Budachowicz (1668—1721) besztercei 6rmény unitus pap. ELTE EKK. Coll.
Hev. Cod. 21. Pag. 77-80.
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Visszatérve az 1697-ben Besztercén kirobbant vallasi viszalyhoz, a megvadolt rmény papok
kifogasoltak a pilispok vadjait, és Giovanni Antonio (Gianantonio) Davia (1660—1740) varsoi (ké-
s6bbi bécsi) apostoli nunciusnal, Théba cimzetes érsekénél, valamint Vardan Hunanean lembergi
unitus érseknél bepanaszoltak a piispokét.* Ok azzal érveltek, hogy a Szentszék 1692-ben nem
emelt kifogast hazas mivoltuk kapcsan, hogy Oxendio tulajdonképpen csak a figyelmet akarja
elterelni a sajat zlirzavaros pénziigyeirdl, amelyekrdl az erdélyi 6rmény kozosségnek régtél fogva
tudomasa volt. Ezen tilmenden a piispok zsarnoki modszereit is kifogasoltdk, miszerint nem
hagyja 6ket, hogy gyakoroljak egyhazi szolgalatukat az 6rmények korében.*

A viszaly hire a varsoi nunciaturan keresztiil csakhamar eljutott Roméaba is.>' A Propaganda
Fide vizsgalobizottsag felallitasara tett javaslatot, amely végil is 1697 juniusaban allt fel
Besztercén a plispdk vezetésével. Azonban ez nem hozott konkrét eredményt, sét az ellenté-
tek tovabbra is fennmaradtak, és az allaspontok egyaltalan nem kozeledtek.? Raadasul Elia
Mendrul és paptarsai sikeresen gy0zték meg a besztercei drmény kozosség nagy részét, hogy
mondjak vissza az 1689-ben megk6tott vallasi uniot Romaval.>* Az Oxendio piispok altal veze-
tett vizsgalobizottsag elmarasztalta ugyan a megvadolt 6rmény papokat, fel is fiiggesztette ket
papi hivatasuk aldl, de ezt az érintettek nem vették komolyan.’* A piispdk errdl kiilon jelentést
is készitett Santacroce bécsi nuncius szamara, aki ezt tovabbitotta a Propaganda Fidéhez.>

A vizsgalobizottsag ténykedése azonban megosztotta Oxendio kdzvetlen munkatarsait is.
Lazar Budachowicz unitus pap, a lembergi Ormény Kollégium egykori névendéke szembefor-
dult piispokével, mert a modszereit kartékonynak talalta. Szerinte az unitus hagyomanyokkal
egyaltalan nem volt ellentétben, hogy a papok hdzassaguk ellenére is gyakorolhattak egyhazi
hivatasukat. Ezt viszont Oxendio nem tliirte el, és az drmény unitus papot egyrészt engedet-
lenséggel, masrészt monofizita eretnekséggel vadolta meg. A plispdk tovabba azt is felrotta a
papnak, hogy még szodomita is, mert felszentelt pap 1étére fiatal Grmény sziizekkel halt. Ezért
Oxendio Budachowiczot is kiilon vizsgalobizottsag elé akarta citalni.*

4 Giovanni Antonio Davia 1687—1690 kozott briisszeli interim-nuncius, 1690—1698 k6zott pedig Théba cim-
zetes (in partibus infidelium) érseke volt. 1696—1700 kozott varsoi, 1700—1706 kozott a varsoi nunciusi hivatalt latta
el. 1698—1726 kozott Rimini érseke. 1712-ben XI. Kelemen papa (1700—1721) biborossa krealta. 1727-t61 1740-
ben bekovetezett halalaig a Szentszék tiltott konyvek indexének Osszeallitasaval foglalkozo hivatalanak, az Index
Kongregacionak (Congregatio Indicis, Sacra Congregatio de reformando indice et corrigendis libris) az €1én allt bibo-
ros-prefektusként. Davia nunciusrol még Hierarchia Catholica. Vol. 5. 99, 373; Donato Squicciarini: Nunzi apostolici
152-154.

0 Az esetr6l a varsoi nunciuson kiviil, Sebastiano Mario Accorsi (megh. 1704) CR theatinus szerzetes, a lem-
bergi Ormény Kollégium prefektusa is kiilsn beszamolt a Propaganda Fidének. APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol.
522/r.~v., Fol. 526/r.—v., Fol. 542r.

51 A vars6i nunciatirat az tigyrdl egyébirant kiilon értesitette Bernardino Silvestri OFM Conv. Moldvéban téritd
minorita (konventualis ferences) szerzetes is, aki éppen ekkor rovid ideig Erdélyben tartozkodott. Silvestri a bajok okat
a ritusbeli kiilonbségekben latta, az erdélyi ormények kozott azonban nem tapasztalt eretnek vagy szakadar szokaso-
kat. APF CP. Vol. 31. Fol. 469/r.—v.; Silvestrir6l lasd még Galla Ferenc: Ferences missziondariusok Magyarorszagon:
A Kirdlysagban és Erdélyben a 16—17. szdzadban. S. a. r. Fazekas Istvan. Bp.—Roma 2005. (Collectanea Vaticana
Hungariae, vol. 2.) 313—322 (a tovabbiakban Galla Ferenc: Ferences missziondriusok i.m.); Litterae missionariorum
de Hungaria et Transilvania (1572—1717). Vol. 5. Ed. Istvan Gyorgy Téth. Roma—Bp. 2008. (Bibliotheca Academiae
Hungariae — Roma, Fontes 4.) 3121. 3185. (Tovabbiakban: Litterae missionariorum Vol. 5.)

52 APF Acta SC. Vol. 67. Fol. 303/r.—v.; APF Lettere SC. Vol. 86. Fol. 267/r.—v.

3 ASV ANV. Vol. 196. Fol. 159r.-160/v., Fol. 161r., Fol. 164/r.—v.

3 APF SOCG. Vol. 529. Fol. 269/r.—v., Fol. 274r.—275/v.; ASV ANV. Vol. 196. Fol. 162/r.—v., Fol. 167r.—168/v.

55 APF SOCG. Vol. 529. Fol. 272r.—273/v.; ANV ASV. Vol. 196. Fol. 160/v., Fol.166r.

¢ APF SOCG. Vol. 529. Fol. 267r.; ASV ANV. Vol. 196. Fol. 165r.
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Az el6z6 vizsgaldbizottsag dontésének semmibevétele miatt a piispdk egy ujabbat kivant
felallitani, hogy megallapitsa, Elia Mendrul €s paptarsai az 6si monofizita eretnekség hiveivé
valtak-e vagy sem. Ezenkiviil a mar emlitett Lazar Budachowiczot is e bizottsaga elé kivanta
idézni a piispok, hogy szamot adjon arrol, titkos timogatoja-e a monofizitizmusnak.’’ A meg-
vadolt pap nem vette komolyan Oxendio vadjait, és a Propaganda Fidéhez fordult. Jelentésében
a piispok ttlkapasairdl szamolt be, és tiirelmetlen 1épéseirdl, melyek az erdélyi 6rmények valla-
si egyestilését veszélyeztették. Budachowicz levelében visszautasitotta a monofizitizmus vad-
jat, mivel azt joval az egyhazi unio el6tt, a 8. szazad elején az drmény apostoli egyhaz hivata-
losan is eretnekségnek nyilvanitotta.>®

Ennek hatdsdra a besztercei 6rmény kozosség vilagi vezetdi kiildottséget menesztettek
Lembergbe Vardan Hunanean érsekhez, ahol részletesen beszamoltak a fejleményekrél. A dele-
gacio tagjai hatarozottan cafoltak a plispok azon vadjait, hogy a monofizitizmus hiveivé valtak
volna. SOt beszamoltak arrdl is, hogy a pilispok tilkapasai miatt sok erdélyi 6rmény vissza-
mondta az egyhdzi uniot, és visszakoltozott Moldvaba.>

Budachowicz ellenallasa érthetd, hiszen lengyelorszagi sziiletésti Grményként, a lembergi
Ormény Kollégium ndvendékeként jol ismerte az 1689. évi lembergi Srmény unitus zsinat ha-
tarozatait, amelyek tobbek kozott kimondtak, hogy azok az 6rmény papok, akik a vallasi unio
el6tt hazassagban éltek, tovabbra is gyakorolhatjak egyhazi szolgalatukat.®® Ezzel ellentétben,
mint tudjuk, Oxendio erdsen latinista egyhdzi kdzegbdl érkezett, és az unitus hagyomanyokat
teljesen figyelmen kiviil hagyta.

Mindenesetre Oxendio plispok tekintélyének artott az iigy, s az erdélyi 6rmények sikkaszta-
sért és lopasért is bevadoltdk az erdélyi hatosagok eldtt. Ugyében grof Apor Istvan (1638—1704)
kincstart6 vizsgalodott. Azzal vadoltak, hogy Oxendio ratette a kezét egy elhunyt, gazdag bras-
s01 ormény kereskedd hagyatékara, amelybdl Gorgényszentimrén tekintélyes birtokot és neme-
si kuriat vasarolt. A piispok nem tudta igazolni a jelentds ingatlan megvasarlasahoz sziikséges
pénz eredetét.’' Apornak is feltiinhetett a piispok hirtelen vagyonosodasa, mert Oxendio a ko-
rabbi években sziinteleniil a Guberniumhoz és hozza folyamodott pénziigyi segitségért, mivel a

7 Oxendio plispok errdl kiilon jelentést is készitett az erdélyi jezsuita paterekkel, azaz Csete Istvannal, Kapi
Gaborral (1658—1728) SJ és Baranyi Pallal (1658—1719) SJ egyiitt Kollonich Lipdt esztergomi érsek, biboros szamara,
amelyben leirta, hogy milyen eretnek és szakadar szokasoknak hodoltak a bevadolt rmény papok, valamint kovet6ik.
ELTE EKK. Coll. Hev. Cod. 24. Pag. 289-292.; ARSI (= Archivum Romanum Societatis Iesu, Roma). Fondo Austria.
Historia. Vol. 155. Fol. 81/v.; Symbolae ad illustrandam historiam ecclesiae orientalis in terris Coronae S. Stephani.
Ed. Nicolaus Nilles. Vol. 2. Oeniponte 1888. 916—918.

8 Az 6rmény apostoli egyhaz Iényegében sohasem fogadta el a Jézus Krisztus egy, azaz isteni természetét (moné
fiiszisz) hirdetd monofizitizmust. S6t az 505-ben, 555-ben Dwinben, valamint 719-ben és 728-ban Manazkertben
megtartott nemzeti zsinatokon az 6rmény apostoli egyhaz kiatkozta (nzovum) és egyuttal letettnek nyilvanitotta a
monofizitizmust, valamint e tanitds vezetd teologusait (mint pl. Euthiikhészt, vagy Szevéroszt). Ennek ellenére a
monofizitizmus vadja Konstantinapoly (Bizanc) és Roma részérdl abbol adddott, hogy az 6rmények nem voltak
hajlandok maguk felett elismerni sem a bizanci ortodox, sem pedig a romai katolikus egyhaz joghatosagat, tovab-
ba az 6rmények kifogasoltak (és nem tagadtak) a 451. évi khalkédoni egyetemes zsinatot. Err6l bovebben Karekin
Sarkissian: The Council of Chalcedon and the Armenian Church. London 1975. (2™ Edition.) 194-215; Nina Garsoian:
L Eglise arménienne et le Grande Schisme de I'Orient. Louvain-la-Neuve 1999. (Corpus Scriptorum Christianorum
Orientalium, Vol. 574.; Subsidia Tomus 100.) 283—353; Nagy Kornél: Az Elia Mendrul-iigy i.m. 962—963; Nagy
Kornél: Az erdélyi ormény egyhdzi unio vitds kérdései (1685—1715). Torténelmi Szemle 51. (2009) 1. 92-96.

3 APF SOCG. Vol. 532. Fol. 282r.—283r.; ASV ANV. Vol. 196. Fol. 170r.—171r.

% APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 520/r.—v.

1 ASV ANV. Vol. 196. Fol. 167r.—168r., Fol. 177r.+180/v.
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SzentszEéktdl a plispoki rangjaval jard évi 100 scudo fizetést csak ritkan és hosszas késésekkel
kapta meg. Emiatt a piispoknek komoly megélhetési problémai is adodtak.? Az erdélyi kincs-
tartd azt is kifogasolta Oxendidval kapcsolatban, hogy 1697—-1700 kozott a piispok anyagi
joléte ellenére tobb izben kovetelte a Propaganda Fidétdl elmaradt jussanak a folyodsitasat.®
A viszalyt tovabb bonyolitotta, hogy id6kdzben az egyik megvadolt Srmény pap, Andrea Alacz
tisztazatlan koriilmények kozott elhalalozott. A besztercei rmény kdzosség Oxendiot gyanusi-
totta, hogy megmérgezte a vele szemben allé 6rmény papot.*

Ezek az ujabb fejlemények Bécs, Varso és Lemberg érintésével szintén eljutottak 1697 nya-
ran Romaba. Ezért Vardan Hunanean lembergi 6rmény unitus érsek Oxendio piispok levalta-
sara tett javaslatot a Propaganda Fidénél, mert egyediil 6t tartotta felel6snek a viszaly kirob-
banasért és elmérgesedéséért.® Davia varsoi nuncius szintén részletes vizsgalatot javasolt az
igy megoldasa végett a Propaganda Fidének, s 6 is kiemelte Oxendio plispok felelGsségét.*

Mindez Oxendio pilispoknek is tudomadsara jutott, és Santacroce bécsi nunciusnal probalta
menteni a helyzetét. Azzal védekezett, hogy Apor Istvan kincstarto, az eretnek 6rmény papok,
a beszterceli, illetve az ebesfalvi ormény kolonia vilagi vezet6i dsszejatszottak ellene, és lejara-
tasara torekszenek az egyhazi és a vilagi hatosagok elott. Jollehet ezt a vadat, kiilondsen a hithi
katolikus Apor ellen, nem tudta meggy6zden bizonyitani, a plispok ugyanakkor a Propaganda
Fidétol is részletes kivizsgalast kivant.®’

A viszallyal kapcsolatban a Propaganda Fide csak hosszas tandcskozasok és egyeztetések
utan hozta meg a dontését 1698. marcius 3-an. Oxendio piispokot nem mentették fel egyhazi
szolgalata alol, és Andrea Alacz pap halalaban sem talaltak 6t vétkesnek. Ugyanakkor az iigy
tovabbi kivizsgalasara Santacroce bécsi nunciust kérték fel. A piispok igy szerencsésnek mond-
hatta magat, hiszen a nunciussal régi ismeretségiik alapjan kifejezetten jo kapcsolatban allt.
Mindazonaltal Oxendiot egyrészt az erdélyi 6rmény egyhdzi uni6 koriili érdemei miatt nem
marasztaltak el, masrészt a Propaganda Fide befolyasos biborosai kdziil még mindig tobbség-
ben voltak azok, akik mindvégig tamogattak misszionariusi munkassagat és a piispoki kineve-
z¢&sét 1685—1690 kozott.®

A bécsi nuncius az iigy kivizsgalasara Szebelébi/Szebellébi Bertalant (1631—-1707), Erdély
katolikus piispoki vikariusat ¢s Gebhardt Kristof (1657—1720) SJ, nagyszebeni jezsuita patert
kérte fel, akivel a plispok mar misszidja kezdete ota jo kapcsolatokat apolt.”® Ezzel csakha-
mar Elia Mendrul és tarsai is szembesiiltek, és ezért nem jelentek meg Gebhardt és Szebelébi

02 A plispokot az 1690-es években tobb alkalommal grof Federico (Friedrich) Ambrosio Veterani di Urbino
(1643-1695) italiai szarmazast csaszari generalis, Erdély katonai parancsnoka segitette ki 1691 és 1695 kozott. APF
SOCG. Vol. 512. Fol. 179r., Fol. 181r., Fol. 183r.; Fol. 186r.; APF Lettere SC. Vol. 81. Fol. 18/r.—v., Fol. 108/r.—v.,
Fol. 153/v.—154r,; APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 215/r.—v., Fol. 219/r.—v., Fol. 233r., Fol. 235r., Fol. 253/r.—v.;
APF SC Fondo Moldavia. Vol. 2. Fol. 322r.

% Az 6rmény unitus piispok és Apor Istvan erdélyi kincstarto fesziilt kapcsolatardl lasd APF SOCG. Vol. 531.
Fol. 237r.—238/v.; ASV ANV. Vol. 196. Fol. 213r.—214/v., Fol. 223r.

% APF Acta SC. Vol. 68. Fol. 62r.—67/v.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 517r., Fol. 518r.

% APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 521/r.—v.; MNL-OL F 46 (= Gubernium Transylvanicum Levéltara.
Ugyiratok). No. 238; Errél 1asd még Zolt Tro&’ani: Transilvaniayi hayeri irawakan kac 'ut'yuné. i.m. 174—175.

% ASV ANV. Vol. 196. Fol. 186/r.—v.

7 ASV ANV. Vol. 196. Fol. 175r.—176/v.

% Nagy Kornél: Az erdélyi ormények katolizacidja (1685—1715) Bp. 2012. (Magyar Torténelmi Emlékek.
Ertekezések.) 139.

% Gebhardt Kristof SJ jezsuitarol lasd ARSI Fondo Austria. Catalogi Breves. Vol. 126/11. Fol. 645r., Fol. 688r.
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szine el6tt.” Mindenestre a vikarius lefolytatta a vizsgalatot, amely nem talalta feleldsnek
a pispokdt, és elmarasztalta az drmény papokat. Az iigy tovabbi kivizsgalasa érdekében
Gebhardt és Szebelébi Gjabb nyomozasra és kihallgatasokra tett javaslatot kiillonds tekintettel
a hittagadasokra.”!

Mindezek utan Oxendio pilispok magéahoz ragadta a kezdeményezést, és siirgette a
Propaganda Fidét, hogy az egész erdélyi 6rmény kozosség korében folytasson alapos vizsga-
latot. Ujabb vizsgaldbizottsag létrehozasara tett tehat javaslatot.”? Ezért helyettesét, Giuseppe
Bonalinit (1650—1703) CR, theatinus szerzetest 1698 nyaran Kolozsvarra kiildte, hogy Csete
Istvan jezsuita paterrel targyaljon. Ennek a célja pedig az volt, hogy egy ujabb vizsgalobi-
zottsag alljon fel Erdélyben, amely megallapitja a piispok artatlansagat, és bebizonyitja Elia
Mendrul blindsségét. A megbeszélések eredményérdl pedig értesitették Kollonich érseket és
Santacroce nunciust is.”

A bizottsag csakhamar felallt, és Osszetétele egyértelmiien a piispdoknek kedvezett, hi-
szen a felkért egyhazi személyek mindegyike jo kapcsolatban 4llt vele. S6t ki kell mondani,
hogy ennek a vizsgalobizottsagnak a munkaja csakis a piispdk szamara hozhatott kedvezd
eredményt. Elia Mendrulnak és tarsainak pedig esélye sem maradt arra, hogy biintetleniil
megusszak hittagadasukat, illetve megvédjék a plispokkel szembeni allaspontjukat. Oxendio
javaslatara — a Propaganda Fide tudtaval — Santacroce és Kollonich a bizottsag vezetésével
Csete Istvant bizta meg. A neves teologus és hitszonok Csete — aki egyuttal Kolozsvar plé-
banosa volt — titkos jezsuitaként mar 1682-t61 Erdélyben tartozkodott. A jezsuita pater jol
ismerte a pilispokot, hiszen az 1692. évi Vardan Potoczky-féle hittagadas idején 6 készitette
el a piispok javaslatdra 1693-ban a Fidelis relatio cimii dokumentumot az erdélyi drmények
egyhaztorténetérdl, illetve 1697-ben ugyancsak 6 allitotta dssze rendtarsaival egylitt az er-
délyi 6rmények egyhazi tévedéseirdl szolo irast is.”* Mdas szdval a jezsuita pater nagyon is
jol informalt volt az Elia Mendrul-féle hittagadasokrél, valamint altaldnossadgban véve is az
erdélyi 6rmény egyhazi iigyekr6l.”> A bizottsag tagja lett tovabba Szebelébi Bertalan Erdély
katolikus piispoki vikariusa, Antalffy/Antalfi Janos (1644—1728) csikszentgyorgyi plébanos,
Szenkes/Zenkes Pal plébanos, Giuseppe Bonalini CR, valamint Merczis Tamas (1648—1705)
SJ, Gyergyo6szentmiklos plébanosa.’

 ASV ANV. Vol. 196. Fol. 191/r.—v.

I ASV ANV. Vol. 196. Fol. 186/r.—v

2 Nagy Kornél: Elia Mendrul-iigy 964—966.

 ASV ANV. Vol. 196. Fol. 192/r.—v.; Bonalini pater a viszaly kezdetén maga is konfrontalodott a piispokkel,
mert helytelenitette Oxendio tulzott latinista allaspontjat. A Propaganda Fidéhez irt jelentéseiben az erdélyi 6rmények
egyhazi unidjara nézve kifejezetten veszélyesnek talalta az 6rmény unitus piispok egyhazpolitikajat. Az 1698. évre
viszont rendezték egymas kozott a vitakat. APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 519/r.—v., Fol. 527/r.—v.

™ ELTE EKK. Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 81-84.

> Csete Istvan SJ paterrdl lasd bévebben APF SC Fondo Ungheria e Transilvania. Vol. 3. Fol. 108r.—110/v.;
ARSI Fondo Austria. Catalogi Breves. Vol. 126/1. Fol. 105r., Fol. 184r., Fol. 209r., Fol. 239r., Fol. 265r., Fol. 300r.,
Fol. 336r.; Cserei Mihaly: Erdély historidja [1661—1711]. Sajtd ala rendezte, a bevezet6t és a jegyzeteket irta:
Bankati Imre. Bp. 1983. (Bibliotheca Historica) 273—274; Galla Ferenc: Ferences misszionariusok 286; Balla Lorant:
Jezsuita ,, Al/Arc” és ,, AI/Név” a kora iijkori Erdélyben. =, Irtam a’ magam Tanulo-hdzatskamban. = Res Litteraria
Transylvaniae Vetus. Irodalom- és Miivelédéstorténeti Miihely fiatal kutatéinak tanulmdnyai. Szerk. Koll6 Zsofia.
Kvar 2013. 11-47; Galla Ferenc: Pdlos missziok Magyarorszagon a 17—18. szazadban. S. a. r. Fazekas Istvan. Bp.—
Roéma 2015. (Collectanea Vaticana Hungariae, vol. 11.) 399. (a tovabbiakban Galla Ferenc: Pdlos missziok)

" APF SOCG. Vol. 532. Fol. 472r.
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A felsorolt nevek koziil egyes-egyediil Szenkes Pal plébanosrol nem maradtak fent hi-
telt érdeml6, megbizhatd adatok. Szebelébi Bertalan 1678 6ta — Damokos Kazmér”? OFM
(1606—1677) halalat kovetden — volt Erdély vikariusa, és Oxendioval mar 1685 6ta jo kapcso-
latban allt. S6t az drmény unitus plispokot az 1690. évi kinevezését kovetden Szebelébi felet-
tesének tekintette.” Ennek oka az volt, hogy SzentszEk, illetve a bécsi udvar altal kinevezett
erdélyi plispokdk, mint példaul Kada Istvan (1636—1696), vagy Illyés Andras (1637—1712) a bi-
zonytalan konfesszionalis allapotok miatt nem tudtak tartosan megvetni a labukat Erdélyben.”
fgy Oxendionak, mint az Erdélyben tevékenykedé cimzetes katolikus hitii piispoknek, nemcsak
az unitus 6rmények, hanem az erdélyi katolikusok lelki gondozasaval is torddnie kellett. De ez
magatol értetddott, hiszen 1690-ben Oxendio piispdki kinevezésekor ezt a szentszéki hatosa-
gok nyomatékositottak is szdmara.®

Antalffy Janos csikszentgyorgyi plébanos a késébbiekben komoly egyhazi karriert futott
be. Szebelébi Bertalan haldlat kdvetden 1709-ben 6 lett Erdély kovetkezd piispoki vikariusa,
majd Martonffy/Martonfi Gyorgy (1663—1721) pilispdk 1713. évi kinevezése utan a gyulafe-
hérvari székeskaptalan nagyprépostja. Martonffy halala utan harom évvel, 1724-ben lett Erdély
kovetkez6 katolikus piispoke, és fOpapi hivatalanak ideje alatt kiemelt figyelmet szentelt az
erdélyi 6rmény kozosségnek.®!

A romai sziiletésit Giuseppe Bonalini CR theatinus szerzetest a Propaganda Fide jeldlte
ki Oxendio pilispok mellé, 1692 6ta segitette munkajat. Bonalini révid ideig tanitott a lember-
gi Ormény Kollégiumban, viszont igen hosszi id6t toltétt a torténeti Orményorszag teriiletén
misszionariusként. Folyékonyan beszélt 6rmény, perzsa és torok nyelven, és kivaldan ismer-
te az 6rmény egyhazi hagyomanyokat.®> Merczis Tamas SJ Halasz Istvan alnéven miikodott
Erdélyben, és 1695 ota allt a gyergyodszentmiklosi plébania €lén. Jol ismerte az erdélyi, kiilo-
ndsen a gyergyoi 6rmények egyhazi viszonyait, emiatt esett személyére Santacroce nuncius
valasztasa.®

Mieldtt a vizsgalobizottsag megkezdte volna tényleges munkdjat, a plispdk — abban a
tudatban, hogy az er6viszonyok &neki kedveznek — egy utolso lehetdséget kivant adni Elia
Mendrulnak és kovetdinek. Ezért 1698 szeptemberében Bonalini theatinus atyat Petelére kiild-
te, hogy az éppen ott tartdzkodoé Elia Mendrullal targyaljon. Az italiai szerzetes kegyelmet és

7 Damokos Kazmért 1668-ban IX. Kelemen (1667—1669) papa Kéron cimzetes plispokének nevezte ki. Azonban
a protestansok miatt nyiltan soha nem hasznalta plispoki cimét, és egyszerti ferences szerzetesnek oltdzve folytatta
Erdélyben egyhazi szolgalatat. Errdl lasd bévebben Galla Ferenc: Ferences misszionariusok 189—256.

8 Szebelébirdl lasd Veszely Karoly: Erdélyi egyhaztorténeti adatok. Kvar 1860. 1. kotet. 355-365. (tovabbiakban
Veszely Karoly: Erdélyi egyhaztorténeti adatok i.m.); Galla Ferenc: Ferences misszionariusok 308—310.; Litterae
missionariorum Vol. 5. 3124-3125, 3189-3190; Galla Ferenc: Pdlos missziok 397.

" Galla Ferenc: Ferences missziondriusok 262—267, 270-272.

8 APF Acta SC. Vol. 83. Fol. 7r.—8/v.

81 Antalffyrdl lasd Veszely Karoly: Erdélyi egyhaztorténeti adatok 363. 365—-366; Galla Ferenc: Ferences misz-
szionariusok 272.

82 Bonalinirdl lasd: APF Lettere SC. Vol. 80. Fol. 143/v., Fol. 155/v.; APF Lettere SC. Vol. 82. Fol. 63r.—64r.;
APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 265/r.—v.; APF SC Fondo Moscovia, Polonia e Rutenia. Vol. 2. Fol. 386/r.—v.;
Litterae episcoporum historiam Ucrainiae illustrantes. Vol. 4. (1681—1710). Ed. Athanasius Welikyj. Romae 1976.
79-80.; Gregorio Petrowicz: La chiesa armena in Polonia 96.

8 Merczis Istvan SJ paterrél lasd ARSI Fondo Austria. Catalogi Breves. Vol. 126/1. Fol. 184r., Fol. 209r.,
Fol. 239r., Fol. 265r., Fol. 300r.; Veszely Karoly: Erdélyi egyhdztorténeti adatok 279; Molnar Antal: Lehetetlen
kiildetés? 245.
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biintetlenséget ajanlott az drmény papnak és hiveinek, amennyiben Ujbdl leteszik a katolikus
hitvallast Oxendio piispdk kezébe, illetve elfogadjak a vallasi uniot, tovabba elismerik a piispo-
kot eloljardjuknak. Bonalini ugyanakkor figyelmeztette 6t, hogy olyan vizsgalobizottsag kezdi
meg csakhamar munkajat az tigyében Csete pater vezetésével, amelynek teljes felhatalmazésa
van, és maga mogott tudja a szentszeki, tovabba az erdélyi vilagi és egyhazi hatdsagok tamoga-
tasat. Elia Mendrult és hiveit azonban nem hatotta meg Bonalini érvelése. Hatarozottan eluta-
sitotta, hogy az drmény unitus piispdkot elismerje eldljarojanak, ujfent cafolta az eretnekséggel
és a szakadarsaggal kapcsolatban felhozott vadakat, és megtagadta, hogy ujbol katolizaljon.®

A bizottsag Csete Istvan iranyitasaval 1698 oktoberében kezdte meg munkajat Erdélyben.
Végigjartak minden olyan telepiilést, ahol apostoli hitvalldsu 6rmények éltek. A bizottsag tag-
jai katonai tdmogatassal Ebesfalvan, majd Petelén, Besztercén, Batoson, Marosvasarhelyen,
Marosfelfaluban és végiil Goérgényszentimrén vizsgalodtak. Csete és tarsai mindeniitt a meg-
félemlités eszkozéhez nyultak. Az egyhazi uniot megtagadd 6rmények koziil sokakat letart6z-
tattak, és teljes vagyonelkobzas, valamint bebortonzés terhe alatt kdtelezték ket a katolikus
hitvallas letételére. Az erdélyi 6rmény kozosség tagjai koziil sokan engedtek a kényszerin-
tézkedéseknek, de szép szdmmal akadtak olyan 6rmény csaladok is, amelyek a bizottsag ko-
zeledtének a hirére végleg elhagytak Erdélyt, és Moldvaban telepedtek le. Végiil a korabban
megvadolt Lazar Budachowicz 6rmény unitus pap tigyét is kivizsgaltak: a bizottsag felmentette
6t, mert nem talalta megalapozottnak a piispdknek vele szemben megfogalmazott vadjait.

A bizottsag a legfontosabb céljat azonban nem érte el. Nem tudta elfogni Elia Mendrult és
kozvetlen hiveit, mert mindegyre kicsusztak a bizottsag hatokorébdl. Végiil 1699 januarjaban
Ok is elhagytak Erdélyt, és Moldvaban telepedtek le, ahol végleg elutasitottak az egyhazi uni-
6t.% Miutan a vizsgalobizottsag a katolikus egyhdz szempontjabdl eredményesen bevégezte
a munkajat, Csete Istvan részletes jelentéseket kiildott a bécsi, illetve a varséi nunciatiran
keresztiil a Szentszékhez, ezekben leszogezte, hogy az erdélyi 6rmények immar visszafordit-
hatatlanul a romai katolikus egyhaz hivei lettek.?’

Az erdélyi 6rmény hittagadasok tligyében tett vizsgalatok lezarulasat a Propaganda Fide
1699. aprilis 6-an megtartott altalanos iilésén targyalta. Az iilésezd biborosok nagy megelége-
déssel konstataltak, hogy a hittagadasok kapcsan 1697-ben kialakult vallasi helyzet a katoliku-
sok javara eld6lt.®® A Propaganda Fide iilésén felmeriiltek az Oxendio piispokkel kapcsolatos
korrupcios tligyek, mivel a piispoknek ebben a kérdésben az erdélyi hatésagokkal is meggytlt
a baja. A biborosi testiiletet Santacroce bécsi apostoli nuncius idokdzben a Szentszékhez be-
érkez6 levelei nyugtattak meg. A Propaganda Fidéhez eljuttatott jelentéseiben ugyanis egyér-
telmiien hamisnak mindsitette a pilispokkel szemben felhozott vadakat, tovabba kiemelte, hogy
Oxendio példamutatdan vezeti az Srmény unitusokat és a székelyfoldi katolikusokat.®

8 ASV ANV. Vol. 196. Fol. 195/r.—v.

8 APF SOCG. Vol. 532. Fol. 466r., Fol. 467r.—468/v., Fol. 469r., Fol. 470r.—471/v.

8 ASV ANV. Vol. 196. Fol. 199r.-200r., Fol. 201r.—202r., Fol. 203/r.—v., Fol. 204r., Fol. 206/r.—v.

87 APF SOCG. Vol. 532. Fol. 440r., Fol. 442r.—443r., Fol. 444/r.—v.

8 APF Acta SC. Vol. 69. Fol. 107r.—116/v.; APF SOCG. Vol. 532. Fol. 434r.—440r.

8 APF Lettere SC. Vol. 88. Fol. 30r.—31r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 592/r.—v., Fol. 601/r.—v.; ASV
ANV. Vol. 196. Fol. 212/r.—v.; Oxendio puispdk a viszaly ellenére 1697—1700 kozott tobb alkalommal is végzett
vizitaciokat a székelyfoldi katolikusok korében. Errdl tobbek kozott lasd még: Erdélyi romai katolikus egyhazlato-
gatdasi jegyzékonyvek és okmanyok. 1. Szerk. Kovacs Andras—Kovacs Zsolt. Kvar 2002. (Erdélyi Miivel6déstorténeti
Adatok) 14.
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Ennek a hittagadasi tigynek volt még egy aprobb utézongéje. Elia Mendrul egyik hive, az
ugyszintén pap Yovhann@s NaxSun ugyanis néhany tarsaval egyiitt 1699 tavaszan visszatért
Besztercére, és ismét az egyhazi unid ellen kezdett prédikalni az 6rmény kozosség korében.
A renitens pap azonban nem tudta kiteljesiteni a kiildetését, mert Oxendio pilispok Jean Louis
Rabutin de Bussy (1642—1717) csaszari generalis, Erdély katonai parancsnoka segitségével
elfogatta, s Nagyszebenben tomlocre vetette. A piispok szodomiaval, hittagadassal, monofizita
eretnekséggel vadolva kivanta 6t birosag elé allitani.® Yovhanngés NaxSun és tarsai igyét csak
1699 oktoberében vették eld. A korabbiakbol okulva Oxendio pilispok még a per elbtt egyezsé-
get ajanlott az 6rmény papnak: amennyiben jbdl leteszi tinnepélyes keretek kozott a katolikus
hitvallast hiveivel egytitt a plispok kezébe, akkor elejtik az ellene felhozott vadakat, és szaba-
don gyakorolhatja egyhéazi hivatasat.”’ Yovhannés NaxSun rovid gondolkodas utan elfogadta
a piispok altal felkinalt egyezséget. Ezt kdvetden kiengedték a tomlocbol, és 1699. november
3-an hiveivel egyiitt Petelén katolizalt.”” Yovhannés NaxSun pap és tarsainak {igyér6l, illetve
ujboli katolizalasukrol kiilon is értesitette Santacroce nuncius a Propaganda Fidét. A misszios
intézmény pedig ifjabb Carlo Barberini (1630—1704) biboros-prefektus és Carlo Aogostino
Fabroni (1651—-1727) titkar elndkletével targyalta ezt az esetet, ahol megallapitottak, hogy
Oxendio plispdk hathatos fellépésével Yovhannes Naxsun és kovetdinek hitvallasaval az erdé-
lyi 6rmények immaron visszafordithatatlanul unitussa valtak.*

A Csete Istvan-féle vizsgalobizottsag munkajanak lezarulasaval, illetve Yovhannés NaxSun
pap ujboli katolizalasaval kiteljesedett az erdélyi 6rmények vallasi unidja. fgy az 6rmények
Santacroce nuncius hivatali idejének a végén, 1700-ban mar visszafordithatatlanul unitusokka,
azaz katolikusokka valtak. Ezzel a vallasi konfliktussal azonban az erdélyi 6rmény kozosség 1é-
lekszama jelentdsen lecsdkkent, mivel az egyhazi unioéval szembenallo drmények koziil nagyon
sokan 1697—1700 k6zott Moldvaba koltoztek vissza, és végleg visszamondtak az 1689-es lem-
bergi vallési egyesiilést. Oxendio piispok igy szamszertileg kisebb, de felekezetileg egysége-
sebb kozosséget iranyitott.” Ezen tilmenden a plispok végig maga mogott tudhatta Santacroce
nuncius személyén és erds befolyasan keresztiil a Szentszék és altala a romai katolikus egyhaz
tamogatasat, mikdzben a vele szemben all6 6rmények tdmogatodi bazisa a folyamatos kikol-
tozések miatt jelentGsen lecsokkent. A pilispokot tisztaztak ugyan a korrupcié gyantja aldl,
de élete végéig kisérte ennek az ligynek az arnyéka.”> Az egyhazi viszaly nehézkes kezelése
artott a plispok 1697 elott csorbitatlan tekintélyének is. Példanak okéaért 1699-ben a vizsgalatok
utan osszeveszett Csete Istvan jezsuita paterrel, mert az erdélyi katolikusok legfobb szerve, a
Katolikus Status el6tt Csete nem adta meg neki a pilispoknek kijaro tiszteletet, és tobbek kozott
— a piispdk elmondésa szerint — giinyolddott is rajta. Oxendio piispdk Kollonich Lipot eszter-
gomi érsekhez fordult panasszal az tigyben. Ebben felrotta a pater viselkedését, hogy paptarsai
eldtt lekezelGen és tiszteletlenill viselkedett vele.”® Ennek az tigynek a tovabbi alakulasarol

% ASV ANV. Vol. 196. Fol. 207/r.—v.

1 APF SOCG. Vol. 534. Fol. 426/r.—v.+ Fol. 427/v.; ASV ANV. Vol. 196. Fol. 224r., Fol. 225r.

% ASV ANV. Vol. 196. Fol. 226r.—227r., Fol. 232r.-233r., Fol. 241/r.—v., Fol. 251r.

% APF Acta SC. Vol. 69. Fol. 396r.—397/v.; APF Lettere SC. Vol, 88. Fol. 259/v.—260r.

° ELTE EKK. Coll. Hev. Cod. 29. Pag. 346.

% Nagy Kornél: Az Elia Mendrul-iigy 972-974.

% A latin nyelvii dokumentum cime Querelae Auxendii Virziresci, episcopi Aladiensie, contra patrem
Sigismundum Vizkeleti. Errél lasd ELTE EKK. Coll. Pray. (= Collectio Prayana). Cod. 20. Pag. 283—284.+285.
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sajnos forrasok hianyaban nincs tudomasunk. Am mindez jol példézza, hogy mennyire meg-
valtozott Erdélyben az 1697-ben kirobbant 6rmény vallasi viszalyt kdovetéen az ormény unitus
plispok tekintélye az erdélyi katolikusok korében.

Andrea Santacroce Apostolic Nuncio in Wien and the Transylvanian Armenian Church
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This article is dedicated to the less known chapter of the Armenians’ church-history in Transylvania at the end of
the 17th century. Further on, this study explicitly deals with Andrea Santacroce’s (1656—1712), — Apostolic Nuncio
in Vienna, Titular Archbishop of Seleucia in Isauria —, connection with Armenian community in Transylvania from
a church-historical point of view. His ecclesiastical office in Vienna (1696—1700) essentially coincided with the case
of apostasy broken out amongst the Armenians in Transylvania in 1697, which had nearly ruined their church-union
concluded in 1689, in Lemberg, Poland. The reason of the conflict was focused upon the right interpretation of the
church-union between Oxendio Virziresco (1654—1715), the Armenian Uniate Bishop, and Armenian community in
Transylvania. Consequently, prior to his higher education at Urbanian College in Rome, the Armenian Uniate Bishop
was faithful to pure Latinisation. In his point of view, the Uniate Armenians in Transylvania must have the same
duties as the Roman Catholic believers. However, the Uniate Armenians was henceforward attached to old or ancient
Armenian religious as well as liturgical costumes despite their church-union concluded in 1689. In their point of
view, the church-union was confined to acknowledge the Roman Pope’s primacy and nothing else. This problem of
interpreting caused tension within the Armenian community in Transylvania, which led to conflict and the case of
apostasy in the late 1690’s. In this manner, this article aims at presenting and summarising the historical precedents and
consequences of these events happened in Transylvania and, evidently, its relation to the ecclesiastical office of Nuncio
Andrea Santacroce, resting upon the partly discovered and entirely undiscovered sources kept at archives in Hungary,
Italy, and Vatican City.



