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A kolozsvari ¢és a gyulafehérvari 6tvosok viszalya
a 16. szazad végén

A gyulafehérvari céhek szakirodalma, de tagabb értelemben a fejedelmi székvaros tarsadalom-
torténetének leirasa is igen sok fehér foltot tartalmaz. Témakdriinket illetéen a rendelkezésiinkre allo
levéltari forrasokbdl annyi hamozhato ki, hogy a mezévarosi jogallastt Gyulafehérvaron a kiilonbo-
z6 mesterségek képviseldit tomoritd érdekvédelmi szervezetek, azaz céhek a 16. szazad végén jot-
tek létre. 1590-bol szarmazik az 6tvosok céhlevele, 1596-bol a mészarosok és ugyancsak 1596-bol a
szabok céhszabalyzata,' amibdl arra kovetkeztethetnénk, hogy a székvaros iparos tarsadalma ekkor
érett meg e szervezetek 1étrehozasara. Hogy nem egészen igy 4ll a helyzet, mutatja a gyulafehérvari
timarcéh 1567-bdl szarmazd, ma is meglévd pecsétnyomdja,” s ez amellett, hogy évtizedekkel ko-
rabbra tolja a céhesedési folyamat kezdetét, egyben felveti azt a kérdést is, hogy a ma rendelkezésre
allo forrasok vajon mennyit is mutatnak meg az altaluk csak részben tiikrozott valosagbol.

E kérdést szem el6tt tartva kiséreljiik meg felvazolni a gyulafehérvari 6tvoscéh kezdeteit és tor-
ténetét a 16. szazad masodik felétél a 17. szazad elejéig.® A térténet nagy valdsziniiséggel 1566 nya-
ran kezdddik, amikor II. Janos véalasztott magyar kiraly parancslevelet kiildott orszaga szabad va-
rosainak, neveket nem pontositott ugyan, de elsdsorban a késdbbiekeben is érdekelt Szeben, Brasso
Kolozsvar és Beszterce varosarol lehetett sz6. Ebben a mandatumban a kiraly arra hivatkozva, hogy
Gyulafehérvaron lako, Noé¢ és Mihaly névre hallgatd két 6tvose folyamatosan elfoglalt, és a mes-
terséghez ért6 inasok nélkiil nem gy6zik elvégezni a kiraly szamara vallalt munkajukat, elrendelte,
hogy kiildjenek Gyulafehérvarra 6t inast, és engedélyezzék szamukra, hogy 6tvosmesterei mellett
a mesterséget miiveljék.* A céhek engedélyére azért volt sziikség, mert az Gtvoscéhek szabalyai
tiltottak, hogy példanak okaért Kolozsvaron tanult legények vandoréveik alatt olyan helységekben
dolgozzanak, ahol nem volt céh, tovabba azért, hogy Gyulafehérvar ne szamitson kontar, azaz a
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' Az erdélyi fejedelmek Kiralyi Kényvei 1. Bathory Zsigmond Kiralyi Konyvei 1582—1602. Mutatokkal és jegy-
zetekkel regesztakban kozzéteszi Fejér Tamas, Racz Etelka, Szasz Aniké. (Erdélyi Torténelmi Adatok. VII. 3.) Kvar
2005. (A tovabbiakban ErdKirKv VII. 3.) 1220; Az erdélyi kaptalan jegyzékonyvei (1222—1599). (Erdélyi Torténelmi
Adatok VIII. 1. Szerk. Jako Zsigmond.) Mutatokkal és jegyzetekkel regesztakban kozzéteszi Bogdandi Zsolt-Galfi
Emdke. Kvar 2006. (A tovabbiakban ErdKapJkv VIII. 1.) 954.

2 Smaranda Cutean: Sigilii de breasla din colectia Muzeului Nagional al Unirii Alba Iulia. Patrimonum Apulense
VII-VIIL (2008) 268.

3 Itt mondok koszonetet Fejér Tamas kollégamnak, aki onzetleniil rendelkezésemre bocsatotta a gyulafehérvari
6tvoscéhrol szolo adatait, koztik az altalam két legfontosabbnak tartott forrast, a kolozsvari és gyulafehérvari céh
kozotti egyezséglevelet 1596-bol és az 1607-ben kelt uj rendtartast.

4 Céhlevelek gyiijteménye. Erdélyi Nemzeti Mazeum Levéltdra a Roman Nemzeti Levéltar Kolozs Megyei
Igazgatosaga kezelésében. (A tovabbiakban KvNLt.) 1. 1566. julius 22.
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céhek altal el nem ismert helynek.’ Minden jel szerint a parancsnak kolozsvari 6tvosok tettek ele-
get, és jottek Gyulafehérvarra dolgozni, koztiik a késobbiekben a kolozsvari fobirosagot is elnyerd
Igyértd Mihaly, a majdani gyulafehérvari céh egyik eldljaroja: Agoston Otvos Matyés vagy éppen
Otvds Orban, a kolozsvari 6tvosdk céhmestere, akiknek gyulafehérvari ténykedését az alabbiakban
bdvebben be fogjuk mutatni.

Igyartd Mihaly, az elsék kozott lehetett, aki Gyulafehérvaron is dolgoztak a fejedelem és az
udvar szamara. Minthogy 1567-ben allt be a céhbe,’ azt sem tartjuk kizartnak, hogy még inasként
az elsok kozott volt, akiket a fejedelem parancsanak megfelelden Kolozsvar varosa a székvarosba
kiildott. Egy 1595-ben kelt oklevél tanusitja, hogy igen koran a fejedelem szolgalataba allhatott.’
Ennek megfeleléen néhai Igyarto Mihaly, egykori kolozsvari f6bird talan masodik felesége,® Gyulay
Katalin eladta Gyulafehérvaron a falakon beliil 4116 hazat Agoston Matyas gyulafehérvari 6tvosnek
200 magyar forinton. A hazat Katalin asszony allitasa szerint néhai férje II. Janos valasztott kiralytol
nyerte 0tvosként végzett hliséges szolgalatai jutalmaul, és haldla utan szallt az 6zvegyre és gyerme-
keire. A szoban forgo ingatlant tehat Igyarté Mihaly legkésobb 1571-ben nyerhette, igy 6 szamithato
a legkorabban Gyulafeharvaron tevékenyked6 6tvosok egyikének.

Minthogy Igyartd tevékenysége a mar jol ismert és feldolgozott,” itt csupan azt emlitjiik meg,
hogy 1581-1585 kozott a fejedelem aranykamarasaként vagy akkori szohasznalattal cementeseként
tevékenykedett, ily mddon gyakran kellett a székvarosba utaznia pénzverés dolgaban és aranyért
vagy higanyért, akkori szOhasznalattal kéneséért."® fgy nemhiaba jelentették ki a kolozsvériak 1590-
ben, hogy fobiroként és egyben vélhetbleg aranykamarasként nem engedhetik ,,cementre menni”,
a fejedelem parancsara gy, hogy a varostol fél évig tavol legyen.!! Amint a fentiekbdl is kitet-
szik, gyulafehérvari hazat Agoston Otvos Matyas vette meg 1595-ben. A héznak azonban Agoston
Matyas mar annak el6tte is lakdja volt, amely talan zalogként lehetett a birtokaban, hiszen 1591-ben
a hazrél azt allitjak, hogy Igyarté Mihaly a birtokosa, de Agoston Matyés lakik benne.'2

Utobbi talan késobb keriilhetett a székvarosba, mint Igyarté Mihaly, de nem kizarhatd, hogy 6t-
vosokként mar korabban kapcsolatban alltak egymassal szarmazasi helyiikon, Kolozsvarott is. Els6
adatunk Agoston Matyés gyulafehérvari jelenlétérdl 1575. majusabol valo. Ekkor tarsaval, Otvos
Mihéllyal egyiitt sz616t vasaroltak a varos sz6l6hegyén balazsfalvi Bagdi Gyorgyt6l.'* A jogiigyletet
leird, imént idézett oklevélbél az is kideriil, hogy Agoston Métyas Igyartd Mihalyhoz hasonléan
kolozsvari familia sarja volt, ugyanis kolozsvari Asztalos Péter fiaként szerepel. Utobbi azonos lehet

> Bunta Magdolna: Kolozsvari 6tvésok a XVI-XVIII. szazadban. Bibliotheca Humanitatis Historica XVIL. Bp.,
2001. (A tovabbiakban Bunta: Kolozsvari 6tvosok) 40, 64.

6 Flora Agnes: Kolozsvdri 6tvosregesztrum (1554—1790). = Lymbus. Magyarsagtudomanyi Forraskozlemények.
2003, Bp. (a tovébbiakban Fléra: Otvosregesztrum) 43.

7 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara. (a tovabbiakban MNL OL) F 15. A Kolozsmonostori Konvent
Orszagos Levéltara. Protocolla, libri regii et stylionaria. (a tovabbiakban: F 15.) X. 312.

8 Gyulai Katalin el6tt a felesége Vicei Katalin volt, aki 1581 el6tt meghalt. MNL OL. F 15. VIL. 117r—v.

o Flora Agnes: Prestige at Work. Goldsmiths of Cluj in 16th and 17th Centuries. Saarbriicken: VDM Verlag.
2009. 24, 76; Flora: Otvosregesztrum 43; Bunta: Kolozsvari 6tvosok 195.

10 Bunta: Kolozsvari 6tvsok 59.

1 KvNLt., Kolozsvar varos tanacsiilési jegyzékonyvei, I/5. 75. Az adatot Pako Laszlonak eziiton is koszonom;
Pako Lasz10: Hatalmi konfliktus vagy testiileti dsszefogds? A kolozsvari szazférfiak tandcsa és a varosi igazsdgszolgal-
tatas a 16. szazad mdsodik felében. Erdélyi Mizeum LXXI1(2010). 3-4. sz. 74.

12 ErdKirKv VILI. 3. 1356.

13 MNL OL A Gyulafehérvari Kaptalan Orszagos Levéltara F 4. Cista Comitatuum, Comitatus Albensis, Cista 5.
Fasc. 1. Nro. 28.
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azzal a személlyel, aki 1560 és 1572 kozott tobbszor is centumvirként jelenik meg a forrdsokban, és
ugyancsak 6tvos volt.'* Az Asztalos familiabol még ismeretes egy Asztalos Péter nevezetii mester,
aki a kolozsvari 6tvosok regestrumaban szerepel, de vélhetdleg nem azonos Matyas apjaval, mint-
hogy 1577-ben 4llt be a céhbe,'s inkabb a rokonanak tekinthetd. Agoston Matyast a kolozsvari céh
regestrumaban 1576-ban emlitik eldszor,'¢ ekkor valhatott teljes jogh tagga. Gyulafehérvaron dol-
gozott, 1587-ben Bathory Zsigmond 6t és feleségét, Lippai Zsofiat, altaluk leanyait, Zsuzsannat és
Katalint megnemesitette.'” 1597-ben a gyulafehérvari 6tvoscéh egyik eloljardja, az 6 vezetése alatt
valt el végleg a gyulafehérvari céh a kolozsvaritol. 1604-ben halt meg a kolozsvari Stvosregestrum
tanasaga szerint.'®

A kovetkezd és egyben utolsé példa a székvarosban dolgozé 6tvosdkre kolozsvari Otvos Orban.
Ot azért indokolt bemutatni, mert személye révén egyben a két varos viszonyarol is valamelyes
képet alkothatunk. 1557-ben Iépett be az 6tvoscéhbe, s minthogy szegény volt, a belépéskor szo-
kasos aldomas koltségeihez a céh is hozzajarult. 1570-ben mar céhmester volt, azaz a cé¢h egyik
eloljaroja.”” Késobb Gyulafehérvaron hazat vasarolt,? kétlaki életet élt, Gyulafehérvar és Kolozsvar
kozott utazgatott megbizatasai teljesitése végett. Személyérdl botranyos hazasélete miatt tudunk
tobbet. Minthogy az az 6tvosmester 1554-ben®' ndsiilt eldszor, nem elsé felesége volt a valosziniileg
ugyancsak kolozsvari 6tvoscsaladbol szarmazo Magyari Katalin 1579-ben. Az asszony 1579 el6tt
ugyanis kolozsvari Kalmar Illyés felesége volt,”? és 1585. majus 16-an bizonyara egykori férjétol
maradt adosagait torlesztendd adta el kolozsvari hazat 400 forintért.”

A hézaspar kdzosen vasarolt hazat Gyulafehérvar kiils6 piacterén Kovacs Tamastol és Szijgyarto
Istvant6l.>* Hazassaguk az 1586-ban tartott tantivallatas szerint amiatt romlott meg, hogy Katalin
asszony nem akart Kolozsvaron lakni, és azt szerette volna, ha férje sem lakna ,,Koloswarat az
vargak keozot”, hanem vele menne Fehérvarra, ,,mert ith fw emberek laknak és nagiob tiztessege”
lesz. Minthogy Katalin asszony nem volt hajland6é Kolozsvarra menni, férje mintegy két évvel a
vallatés idépontja el6tt, mig az asszony Kiikiillvarott volt a sokadalomban, egy éjszaka harom
szekéren elszallitotta a javait Tordan keresztiil Kolozsvarra. A viszony a két hazastars kozott annyira
megromlott, hogy az asszony halala esetén javait a gyulafehérvari udvarbiréra hagyta.” A rendelke-
z¢ést késobb megvaltoztatta, és 1589-ben, amikor Otvos Orban mar halott volt, ugy végrendelkezett,
hogy ingatlanjait és ingosagait két névére és Kiralyfalvi Janos nagyobb kancellariai deak 6rokalje,
minthogy utdbbi védelmezte évekkel azeldtt, amikor férje és kozte viszaly keletkezett, melynek so-
ran Otvos Orban bantalmazta és javaitol megfosztotta, végiil az ellene vald pereskedés soran szinte
mindenét eltékozolva teljesen kiforgatta vagyonabol.?

14 Flora: Prestige at Work 22.

15 Fléra: Otvosegesztrum 45. Bunta: Kolozsvéri 6tvosok 178.

16 Flora: Otvosegesztrum 45.

7 Cimereslevél gyarapodds a Magyar Orszdgos Levéltarban. Osszeallitotta Nyuldsziné Straub Eva. Turul
LXV(1992). 1951-1992. 46.

18 Flora: Otvosregesztrum 45.

19 Bunta: Kolozsvari 6tvosok 188. KvNLt. Céhlevelek gyiijteménye. Nro. 11-12.

20 ErdKapJkv VIIL. 1. 464.

2! Bunta: Kolozsvari 6tvosok. 188.

2 MNL OL F 15. VIL. 71r-71v.

= ErdKapJkv VIIL. 1. 416.

2 ErdKapJkv VIIL. 1. 465

» ErdKapJkv VIIL. 1. 465

26 ErdKapJkv VIIL. 1. 465, 641.
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A gyulafehérvari 6tvoscéh alakulasaba a kolozsvari mesterek imént bemutatott gyulafehérvari
jelenlétén kiviil szerepet jatszhatott, hogy az ugyancsak a gyulafehérvari uradalomhoz tartozo ko-
zeli Enyeden is céhbe tomoriiltek az 6tvosok. Ez 1588-ban tortént oly modon,?” hogy atvették az
1561-ben sziiletett kolozsvari rendtartast,”® amely azt is jelentette, hogy az enyedi a kolozsvari céh
filidjaként mikodott a tovabbiakban. A kolozsvariak a céhleveliikrdl valéo masolatot a vajda paran-
csara adtak at az enyedieknek,” s ez az eljaras a mez6varosok céheinek létesitési mechanizmusara
is ravilagit.

A gyulafehérvari 6tvoscéh alakulasa nem kovette a fenti modellt, talan azért nem, mert a székva-
rosban tevékenykedd mesterek a fejedelmi hatalom védelmében elég erésnek érezhették magukat,
hogy a bevalt médszertdl eltéréen 6nallé utra Iépjenek. A szEékvaros dtvoseinek szervezete 1590-ben
jott létre, céhleveliik 1590. augusztus 14-én kelt, amikor 31 pontba foglaltak szabalyzatukat.*® 1590.
november 5-én pedig Bathory Zsigmond fejedelem Gyulai Janos, Fejérvari Janos, Gyulai Istvan,
Posgai Matyas és Garai Andras 6tvosmesterek Gyulafehérvar mezévaros valamennyi Stvosének
nevében eldadott kérésére megerdsitve atirta céhszabalyzatukat, és megengedte, ,,hogy az 6tvo-
sOk az orszag mas varosainak mintdjara céhet alakitsanak, azokban tanulokat és inasokat tartsanak,
mesterségiiket szabadon gyakoroljak, termékeiket illend6 aron eladjak, s mindazokkal a jogokkal
éljenek, amelyekkel a tobbi 6tvoscéh is rendelkezik™.*!

Amint a késobbiekben b&vebben is kifejtjiik, a gyulafehérvari 6tvosok a 17. szazad elején is
nyerni fognak egy céhszabalyzatot,*> miutan az 1590-ben kelt eredetit allitasuk szerint elveszitették.
Ez az 1607-ben Rakoczi Zsigmond altal megerdsitett szabalyzat szo szerinti atvétele az enyedinek,
amely, mint mondtuk, csaknem sz szerinti atvétele volt 1588-ban a kolozsvarinak. Az 1590-es, elsé
c¢hszabalyzat azonban, amelyet a gyulafehérvari 6tvosok, sajat bevallasuk szerint, 6nndn jogszo-
kasaik alapjan allitottak 6ssze,* jollehet szamos pontja rokonithaté a kolozsvarival (még a kitételek
szédma is ugyanannyi), mégsem azonos vele. Egyeznek benne olyan 1ényeges pontok, mint a tanulo-
évek szama (4 év), a harom mesterremek elkészitése (cimeres pecsétnyomo, ¢kkoves gytirti, knoros,
avagy haromoblii kupa) vagy a legtobb esetben ugyanazok a kiilonboz6 birsagokért fizetendd 6sz-
szegek. Ertelemszeriien kimaradtak beléle az olyan kitételek, amelyek egy szész és egy magyar
céhmester vezetését irtak el6 (1. p.), vagy az olyanok, amelyek az 6tvosok bastyajanak fenntartasat
kovetelték meg Kolozsvar esetében (30. p.), de ezek késobb, az 1607-ben kelt rendtartasbal is ki-
maradtak. Azonban az els6 céhlevél olyan, f6képp jovedelem szempontjabol 1ényeges pontokat tar-
talmaz, amelyek a kolozsvaritol és a késobbi 1607-es rendtartastol is kiilonbdznek. Példanak okéaért
mesterlegény tarsul fogadasa miatt nagy biintetést: 1 gira eziistot kellett fizetni (10. p.). Kolozsvaron
ebbol két rész a birdnak ment, és csak egy rész a céhnek, Gyulafehérvaron az egész biintetés a céhet
illette. Ez a pont kés6bb az 1607-ben sziiletett szabalyzatban is helyet fog kapni, a kolozsvariéval

2 Szadeczky Lajos: Iparfejlédés és a céhek torténete Magyarorszagon okirattarral (1307-1848). 11. Bp. 1913. (a
tovabbiakban Szadeczky: Iparfejlédés) 239, 335. ErdKirKv VIL3. 822.

2 Szadeczky: Iparfejlodés I1. 53-70.

# ErdKirKv VIL3. 822.

30 ErdKirKv VIL 3. 1220.

! ErdKirKvVIL. 3. 1294.

32 MNL OL Gubernium Transylvanicum Levéltara F 128. Céhiratok. (a tovabbiakban F 128.) 202r—203v; 4 ma-
gyarorszagi céhes kézmiiipar forrdsanyaganak katasztere. 1. Bp. 1975. (a tovabbiakban Kataszter) 372., 7101-1142—
607. és Kataszter 2. Bp. 1976. 392; Szadeczky: Iparfejlodés I1. 239, 335.

3 Allitasukat alatimasztja az, hogy a kolozsvaritol eltérden Gyulafehérvaron nem szombaton, hanem szerdan
tartottak céhgytilést (6.).
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azonos a biintetés, csupan annyi a lényeges kiilonbség, hogy a korabbi kedvezményezettek helyett
az udvarbir6 kapja a birsag osszegét.*

A gyulafehérvari 6tvosok kezdeményezése nem maradt visszhang nélkiil. 1590 novembere €s
1592 aprilisa kozott kelt a kolozsvari, szebeni, brassoi és besztercei 6tvosmesterek supplicatioja
Bathory Zsigmondhoz,* amely amellett, hogy ravilagit az Erdélyi Fejedelemségben fekv mez6va-
rosoknak a varosokkal szembeni alsobbrendii voltara, arra is valaszt ad, hogy milyen uton-médon
miikodtek a kiilonféle céhek filidi az orszag mezdvarosaiban. Az 6tvosmesterek folyamodvanyuk-
ban elpanaszoltak, hogy a fehérvari, dési és vasarhelyi 6tvosok nemrég kivaltsaglevelet nyertek a
fejedelemtd] céheik megalakitasa végett, jollehet, allitjak a kérvényezok, soha azel6tt mezévarosban
céhes 6tvos nem lakott, hanem csak valami kontarok veszddtek”.’¢ Koveteléseiket négy pontba
foglaltak a kdvetkezoképpen: 1. kérték, hogy az iigynevezett kulcsos varosok céhei tegyék probara
a mezOvarosi céhmestereket miiveiket illetGen; 2. a céhmester bizonyitsa, hogy céhes helyen lakott
¢és tanult, tovabba, hogy erkdlesos életet élt; 3. a jelolt elobb hazasodjon meg, és azutan legyen
mesterré; 4. két vezeté céhmester legyen, aki a minden honapban ellendrizze a mestereket, hogy jo
eziistb6l miivelnek-e. E pontok koziil azonban a harom utobbi a gyulafehérvari céhszabalyzatban
is szerepel, és nem tartjuk valdsziniinek, hogy ne tartottak volna be, inkabb arrdl lehetett sz6, ami
azeldtt mar gyakorlatta valt, és amit maguk a kérelmezok is kifejtettek kérvényiik els6 pontjaban:
az elkésziilt mesterremeket ne az emlitett mezdvarosok céhmesterei itéljék meg, hanem hozzak a
fejedelem elé, és 6tvosokkel, azaz a kérelmezdk mestereivel itéltesse meg, mas szoéval e céhek folott
az ellendrzés jogat tovabbra is gyakorolhassak.

A fejedelem vizsgalatot rendelt az {igyben, és a gyulafehérvari udvarbiro, Ladméci Horvat
Jéanos altal hozott itélet értelmében 1592. aprilis 7-én Balasfi Janos és Lippai Péter gyulafehérvari
hiteleshelyi requisitorok, tovabba kolozsvari és szebeni 6tvosok jelenlétében a gyulafehérvari 6tvo-
sOk egyezségre jutottak a kolozsvari 6tvoscéhhel. Az egyezség részleteit nem ismerjiik, csupan any-
nyit tudunk, hogy a szentencialevélben levd kitételeket folyd év szeptember 29-ig (Szent Mihaly na-
pig) kellett végrehajtani, kivéve Posgai Matyas 6tvost, akit az eskiidtpolgari teenddi akadalyoztak,
neki haladékot adtak, és 1593. aprilis 24-ig (Szent Gyorgy napig) kellett teljesitenie kotelezettségeit.
Kikotottek, hogy ha az egyezséget nem tartandk be, a ,,privilegiomnak ereje teljesseggel le zallion”,
azaz érvényét veszitse.”’ Itt jegyezziik, meg, hogy a kolozsvari 6tvosok a désieket is beperelték, és a
késobbiekben egyezséget is kotottek veliik, aminek értelmében a désiek az enyedeikhez hasonloan
alavetették magukat a kolozsvari céhnek.

A gyulafehérvari 6tvosok torténete azonban a fenti egyezséggel sem jutott nyugvopontra. A ko-
lozsvariak szerint ugyanis a székvaros Gtvosel nem tartottak magukat vallalt igéreteikhez, ezért a
per tovabb folyt egészen 1596 majusdig. Ebben az évben majus 5-én egyrészt Katonay Mihaly ko-
lozsvari f6bird, tovabba Gyulai Janos és Fenesi Marton a varos 6tvoscéhe nevében, illetve Bethlen
Istvan, Gyulai Janos, Szerémi masként Szakacs Jakab és Posgai Matyas gyulafehérvari 6tvosok
fogott birdk segitségével egyezségre jutottak a kdvetkezoképpen: Eldadtak, hogy az elmult években
pereskedtek egymassal amiatt, hogy az 1592-ben kotdtt egyezség pontjait a gyulafehérvari 6tvo-
sok nem teljesitették. Ezért a kolozsvariak nem ismerték el szervezetiiket, mestereiket kontaroknak
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tekintették, és miiveket sem adtak inasaiknak elkészités végett. Most ismét egyezségre jutnak,
amelynek a lényege, hogy a gyulafehérvariak alavetik magukat a kolozsvariaknak, a céhbe allaskor
fizetend6 pénzt a kolozsvari céhnek fizetik, ha el6bb Gyulafehérvaron {izik a mesterséget, és azutan
Kolozsvarra szeretnének koltdzni, akkor tartozzanak ujra elkésziteni a mesterremeket. Minden év-
ben két céhmestert kell valasztaniuk, akik a céhet vezessék, az eziistre és aranyra ,,ugy vigyazza-
nak”, mint a kolozsvariak. Aki a céh ellen vét, azt biintessék meg, ¢és a biintetést a sajat céhiiknek
fizessék. Végiil kikotik, hogy minden ,,f6 nagy dologban teollwnk erchenek es halgassanak”. Az
egyezséget megszegd fél 1000 Ft-on maradjon.®

A fehérvari céh hovatartozasanak kérdése azonban még ekkor sem ért véget, ugyanis 1597. ji-
nius 3-4n a kolozsvéri céhmesterek jelenlétében® Agoston Otvos Matyas, Bethlen Istvan és Banyai
Otvos Janos gyulafehérvari 6tvosok kijelentették, hogy a gyulafehérvari udvarbiré, Szikszai Imre
el6tt a székvaros 6tvosei kozott per folyt, és az udvarbird szentenciaja* kovetkeztében a gyulafe-
hérvariak nem tudjak tartani magukat a kolozsvariakkal kotott egyezséghez, ezért a kolozsvariak
beleegyeztek, hogy elvaljanak toliik, és a kolozsmonostori requisitoroknak atadjak az egyezségle-
veleiket ,,elzaggatasra”.*> Nem tudjuk, mi lehetett a per targya, amiért a gyulafehérvari udvarbiréhoz
fordultak az 6tvosdk, de az talan kijelenthetd, hogy ettdl kezdve fliggetlenedik a céh.

Az sem ismeretes, hogy mennyi ideig miikddhetett a gyulafehérvari 6tvoscéh az 1590-ben szii-
letett céhszabalyzat alapjan, ugyanis 1607-ben Rakoczi Zsigmond fejedelem megerGsitette a gyu-
lafehérvari 6tvoscéh 1 szabalyzatat, amelyet azért kellett megujitani, mivel a székvaros 6tvosei a
sajatjukat elveszitették.” A gyulafehérvariak ezért az enyediek szabalyzatat vették at, amelyet mint
mar hangsulyoztuk, utobbiak a kolozsvariaktol vettek at 1588-ban. Ezzel a gesztussal, bizonyara
emlékezvén az 1590-ben kezdddo tobbéves viszalyra a gyulafehérvariak elejét vették a per kigjula-
sanak, és pontot tettek egy szinte két évtizedes viszaly végére.

The Conflict between the Goldsmiths’ Guild of Cluj and that of Alba Iulia in the Late 16™ Century
Keywords: goldsmith guild, Alba lulia (Gyulafehérvar), Cluj (Kolozsvar), market-town, socio-economic measures

At the end of the Middle Ages (the late 15", beginning of 16" century) the community of artisans remained an
important part of the market-town population of Alba Iulia. The first data about the guilds in Alba lulia is from the
second half of the 16" century, that means that there was an important connection between the establishment of the of
the princely court in Alba Iulia and the development and diversification of the guilds.

Goldsmith masters had an important role in the community and the leadership of Alba Iulia. At the beginning of
16" century the Episcopal court hired goldsmith masters, but the role of these artisans has grown in importance at the
same time with the establishment of princely court in the market-town. The individual goldsmith masters — members
of the goldsmith guild of Cluj — were working for a long time in the princely court, but the growing needs of the court
demanded the creation of a new guild. The establishment of this new goldsmith guild led to the conflict between the
masters from Cluj and those from Alba Iulia.
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